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ELOSZO

Tizenhetedik alkalommal jelenik meg az 1956-0s Intézet Evkinyve — és tobb
mint hisz éve, hogy elkezdtiik tervezni: milyen lesz az, ha majd egyiitt dol-
gozunk egy intézetben. 1989—9go forduldjin sokat beszélgettiink arrdl, milyen
konyveket, s mennyit kell majd kiadnunk — hidnyzé lapokat kitoltoket, el-
mondatlan torténeteket tartalmazokat; konyveket, amelyeket addig a hatiron
csempésztek dt, amelyeket masok, kivaltsigosok és szerencsések is csak
konyvtarak zart osztilyairdl kaphattak meg; konyveket, amelyek 4j szem-
pontokbdl beszélik el 1956 torténetét, meg azt, ami megel6zte, és ami utdna
kovetkezett. Sok-sok terv kérvonalazédott akkor, a kezdet kezdetén: mono-
grafidké, forraskiadvanyoké, tanulmanykoteteké, kézikonyveké. Lirvan Gyorgy,
alapit igazgatonk az elsdk kozott javasolta az évkényv kiadasit. Ugy érvelt,
hogy folyéirat inditdsdra nincs elegendd erénk, de olyan férumra sziikség
van, amely mintegy kisérleti terepként szolgal az intézet munkatarsai szama-
ra, megjelentethet6k benne hosszabb kutatdsok részeredményei, és arra is al-
kalmas, hogy bevonva a hasonl6 teriileten tevékenyked6 kollégdkat, veliik
kozvetlen gondolatcserét folytassunk.

1992-ben meg is jelent az Intézet elsd Evkinyve. Kiadvinyaink sordban
nem ez volt az els6, de benne volt az elsé hatban. Visszatekintve talan kije-
lenthetjiik, hogy betoltotte azt a funkciét, amelyet Litvan Gyorgy szdnt ne-
ki. Az els6 években az Ev/eb'nyvben jelentek meg els6ként azok a nagy témak,
amelyek 1996-ig jorészt a forradalom torténetéhez kapcsolodtak: 1956 nem-
zetkozi kornyezete, s benne az Gjonnan hozzaférhet6vé valt — elsésorban
szovjet (tovabba angol, amerikai és mas) — dokumentumok; a vidéki forradal-
mi események elsé kronikai, a fegyveres csoportok torténetei, az 6tvenhatos
politikai emigraci6. Ezt a periédust az 1996/1997-es, étédik Evkinyv zirta,
az Intézet addigi legfontosabb nemzetkozi konferencidjanak teljes anyagaval.
A forradalom go. évforduléjan Budapesten gytlt 6ssze a nemzetkozi jelen-
kortorténet-iras, kivalt a hideghdbort, a nemzetkozi kapcsolatok szakértoi-
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nek szine-java, s folytatott emlékezetes vitit egyebek kozott az akkoriban el6-
keriilt — s elsoként magyarul megjelent — Malin-feljegyzésekrol, a szovjet part-
elnokség 1956 oktober-novemberi vitdinak értelmezésérol.!

A kévetkezd évtizedben megint csak az Evkinyv adott helyet elséként tj,
nagy témdink majd mindegyikének. Igy a hazai allambiztonsagi iratok fel-
dolgozisinak és elemzésének, a 2001-ben indult Hatvanas évek Magyarorszd-
gon cimt kutatdsi program els6 eredményeinek, résztanulmdnyainak. Itt je-
lentek meg tanulmdnnya bévitve legfontosabb rendezvényeink el6adasai: az
1997-es Sztilin-workshopé, a 2001-es konferenciaé az 1956-os forradalom
emlékezetérol, a 2005-ben tartott Magyarorszdg 1945-ben — a demokrdcia re-
meénye cimu tandcskozdsé, s végiil a forradalom fél évszazados évforduléjin,
2006 szeptemberében tartott Az 1956-os forradalom visszhangja a szovjet tomb
orszdgaiban cimi nemzetkozi konferenciaé.?

Az ut6bbi hirom évben az Evkinyv stlypontjat a magunk kozétt csak Ki-
ddrizmus-projektnek nevezett k6zos intézeti kutatds eredményei képezték.
Ahogy két éve a Kozelitések a kdddrizmushoz cimu kotetiink bevezet6jében ir-
tuk, a munka elso fazisiaban ,arra jutottunk, hogy az 1956, vagy inkibb 1962—
63 utdni Magyarorszag semmiféle lényeges szerkezeti kiilonbséget nem mu-
tat a tobbi posztsztilini orszighoz képest — s6t inkdbb a hasonlésigok a szem-
beotlok. A kozbeszédben gyakorta emlegetett Kddir-rendszer tudomanyosan
aligha meghatiarozhat6 fogalom. Amitél Kadar Magyarorszdga mas volt, az

részben a magyar tirsadalom és a ma-

1 Evké‘nyv V. 1996/1997. Az 1956-0s ma-
gyar forradalom a vilidgpolitikiban cimi
konferencia el6adisait és vitdit sajt6 ald
rendezte Bak Jdnos. Budapest, 1997,
1956-0s Intézet.

2 Rainer M. Jdnos-Somlai Katalin (szerk.):
Az 1956-o0s forradalom visszhangja a szovjet
timb orszdgaiban. (Evkonyv XIV. 2006/
2007). Budapest, 2007, 1956-0s Intézet.

3 [Germuska Pil-Rainer M. Jinos:] Szer-
keszt6i el6sz6. In udk (szerk.): Kozelitések
a kdddrizmushoz. (Evkényv XV. 2008).
Budapest, 2008, 1956-os Intézet, 8.

4 Tischler Jidnos (szerk.): Kdddirizmus —
mélyfiirdsok. (Evkonyv XVI. 2009). Buda-
pest, 2009, 1956-o0s Intézet.

gyar politikai elit eltéré torténelmi
tapasztalataib6l ad6dé kozérzet és
helyzetérzékelés. Eltért tovibbd gya-
korlatok, intézkedések, dontések olyan
sorozatiban, amelyet a posztsztilini
struktirak sajitosan magyar dizemelte-
tésének nevezhetiink; kadari politika-
nak, kiddarizmusnak esetleg, de rend-
szernek nem. Mindenesetre agy don-
tottiink, hogy a kovetkezo években kii-
lonféle mélységekbe hatolé mélyfara-
sokkal ennek a politikinak alakuldsdval,
jellemzdivel, hatdsaival foglalkozunk.”
E mélyfarasok — jobbara mikrotorté-
neti esettanulminyok — elsé darabjait
kézolte tavalyi Evkinyviink.*
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Egy évvel ezeldtt az idei Evkinyv szerkesztéje, Kozak Gyula speciilis te-
matikat javasolt. Ahelyett, hogy egyszerten a folyamatban 1év6 kutatasok
Ujabb eredményeit k6z6Iné — s igy az Intézetben szokdsos médon 6rokitené
meg kisérletezéseinket, titkeresésiink pillanatnyi allapotit, kapjon az Evkinyv
a kutatdson beliil is sajitos profilt, mondotta Kozik, szdljon a kdddrizmus po-
litikai és tarsadalmi gyakorlatinak kiilonleges terepérol, a hatdrokrol. Arra
gondolt, hogy a hatvanas évek eleje 6ta a magyarorszagi politikai és tarsadal-
mi szereplok mozgas- és jatéktere hatdrozottan boviilt. A hatalmi kézpont 4l-
tal el- és befogadhaténak tartott cselekvés hatdrait nemcsak a kényszer esz-
kozeivel operdl6 hatalmi gépezet jeloli ki, hanem a biirokratikus apparatus is,
a maga finomabb technikdival. Bar a klasszikus rendszer terrorgépezetének
mukodése soha nem volt pontosan kiszdmithato, az alsébb szinteken megfo-
galmazott — vagy éppen megfogalmazatlan, ambivalens — hatirok még kevésbé
voltak pontosan érzékelhetok. A hatirok és az drereszek fogalma mindkét ol-
dalrél értelmet nyer. Nem csupdn az uralmi rendszer hatol be mélyen a tar-
sadalom életébe, hanem forditva, a tdrsadalmat miikodtetd szervezetek szem-
pontjai, igényei, olykor nyomasa is érzékelheto és gyakran er6s hatdssal volt
az elitre. Egyes politikai er6t képvisel6 tarsadalmi szereplok érdekérvényesi-
tése utjaban sokkal kevésbé dthatolhatatlanok az akadilyok — amelyek termé-
szetesen szamukra is kétségteleniil tovabb léteznek. A kritikai jelzések egy
része azonban dtjut a hatdron feléllitott szlir6- és zavarérendszereken — be-
fogadasuk és feldolgozasuk persze mas kérdés, maguk is bizonyos hatirok ko-
zott val6sulnak meg, ha egyaltalan.

A jelenség absztrakt leirdsa a posztsztilini szovjet fejlodésrél szol6 iroda-
lom egyik alaptétele. A totalitirius elméleti paradigmadt birdlé tudésok sorra
mutattak rd, hogy az 6tvenes évek kozepe-vége utin a szovjet tipusd rendszer
megvaltozott.” Mindenekeltt csilla-
pult a terror, kisebb lett az ideol6gia 5 Tucker, Robert C. (ed.): Stalinism: essays

szerepe, stabilizdlédott az elit, csok- in historical interpretation. New Bruns-
kent a kikényszeritett tirsadalmi moz- wick NJ, 1999, Transactions Publica-
gasok intenzitdsa. Az uralmi szisztéma tions; Johnson, Chalmers (ed.): Change
a biirokratikus normalizdl6dds fazisiba in Communist Systems. Stanford, 1970,
keriilt. Hogy ez azért tortént-e, mert Stanford University Press.

az utopisztikus célokat (mint a szocia- 6 Lasd Lowenthal, Richard: Development
lizmus, s6t a kommunizmus felépitése) vs Utopia in Communist Policy. In
feIVéltOtték, kiszoritottik a modernizdi- Johnson, Chalmers (ed.): Change in
cid aktudlis feladatai,® vagy azért, mert Communist Systems. Stanford, 1970,

az uralomra keriilt kiderelit sajét ha- Stanford University Press, 33-116.

el
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talma megtartdsira kivint berendezkedni,” témdnk szempontjibol kozombés.
Seweryn Bialer a valtozasok egyik f6 tendencidjanak azt tartotta, hogy a to-
megterror megszuntét kovetden a nagyobb elit- és biirokratikus csoportok
kozott kifejlodhetett egy komplex és regulilt alkurendszer, egy kompro-
misszumra épiilé dontéshozatali folyamat, amely a szervezeti és funkcionalis
vonalakat dtmetszi. Igy a szovjet rendszer belpolitikdja mindinkabb ,vélaszol”
a fontosabb tirsadalmi csoportok torekvéseire, valamint a feltételezett (de
nem artikuldlt) népi nyomdsra.® Bialer persze nem feledkezett meg arrdl,
hogy a hagyomdnyos autoriter politika funkciéihoz illeszked6 rendérallam
azért fennmaradt.

A posztsztilinizmus magyarorszagi viltozatardl késziilt relevans leirasok
is kiilonleges fontossagot tulajdonitottak ennek a jelenségnek. Kemény Istvin
a hetvenes évek végén — mdr emigracioban — a megegyezést nem a struktarak,
hanem a tirsadalom oldaldrol kozelitette meg.” A kdddrizmus szerinte nem
mds, mint hirom kompromisszum: a szovjet és magyar vezetok kompro-
misszuma; a magyar vezetés és a magyar tirsadalom egyes csoportjai kozotti
megegyezés; valamint a vezetés és a partapparatus hirom csoportja — az ak-
tiv kadaristak, a passzivak és az aktiv (tobbségi) rikosistak — kozotti kompro-
misszum. Lehet6vé teszi, hogy a vezetés és a tarsadalom kozott folytatédjon

valamelyes beszélgetés, de ez is, mint a

7 Ezek a magyardzatok egészen Lev Davi-
dovics Trockij Az eldrult forradalom és
Milovan Gyilasz 1956-ban megjelent Az
1lj osztdly cimtt munkaira vezethetSk vissza.

8 Bialer, Seweryn: Stalin’s Successors.
Leadership, Stability, and Change in the
Soviet Union. Cambridge, 1980,
Cambridge University Press. 10-52.

9 Kemény Istvan: Hol tart a tdrsadalmi
kompromisszum Magyarorszdgon? Parizs,
1978. /Magyar Fiizetek 1./, 21-46.

10 Kende Péter: Az engedményektél az ér-
dekegyeztetésig. A kadari konszolidéacié-
r6l. In u6: A pdrizsi toronybdl. Budapest,
1991, Cserépfalvi, 79-95. (Eredetileg
1983-ban jelent meg egy francia tanul-
minykotetben, az 1956 wtini normali-

zdcid Magyarorszdgon cimmel.)

megegyezés megannyi mds vonatkoza-
sa, szabalyozatlan, ,lathatatlan”.
Hasonl6an vélekedett par évvel ké-
s6bbi esszéjében Kende Péter is, aki
egyenesen kdddri kozmegegyezésrol be-
sz€lt.!? Kiindul6pontja a magyar tirsa-
dalom 1956-ban elszenvedett meg-
semmisitd veresége, amelyet kévetéen
az engedmények sorozatit nyjt6 kon-
szoliddci6 nem remélt ajaindéknak
tlint. ,,Altalénosségban elmondhatjuk,
hogy a »kddarizmust« mas kommunis-
ta praxisoktdl torekvéseinek jozan sze-
rénysége kiilonbozteti meg, a nem
csupan szavakban hangoztatott realiz-
mus; ebbdl fakad a valdsdgos nép kivin-
sagaival szembeni készség és a (marxista—
leninista) elmélet hajlékonyabb kezelé-
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se.”!! Az engedmények soriban emlitette Kende a szakemberek, egyiltalin a
szakértelem jelentoségének elismerését, megnovekedett szerepét a kaderpo-
litikaban, a Nyugat felé val6 nyitist (amely a Nyugat elérbetiséget is jelentette)
és a szellemi alkotds (nem hatdrtalan, mégis valdsigosan 1étez0) szabadsagait.

1985-ben a monori ellenzéki talalkozon eléadist tarté Szabé Miklos éle-
sen megkiilonbozette a kompromisszumot a kapituliciétdl — szerinte 1956
utdn a magyar tirsadalom kapituldlt, minden feladott, legaldbbis politikai te-
kintetben.!? A hatalom elégséges lojalitasnak fogadta el a semlegességet, a ko-
zOnyt, tehat nem kényszeritette az embereket aktiv és dllandé azonosuldsra.
Ez volt a kidari konszolidici6 nagy talilmdnya, sikerének titka. A k6z6mbo-
sitést, a semlegesitést kovette a maganélet politikat6l haboritatlan szférainak
latens kijel6lése, amit Szabé Miklés privatizdldsnak nevezett. Elény6s olda-
lai mellett raimutatott hatrdnyaira is: az értékes kozosségek pusztuldsira vagy
legalabbis er6zidjara, valamint a formalis szervezetektol val6 idegenkedésre.
yPrivat stratégiadk” — jellemezte a Kadar-kor tirsadalmi dtalakuldsat, hozza-
téve, hogy az értelmiségnek adott nagyobb szabadsig — egyebek kozott a bi-
ralat bizonyos fokad szabadsiga — sem volt mds, mint ,,pacifikil6 és neutrali-
zal6 rétegpolitika”.!?

A jelen Evkinyv tanulmanyai ezen a nehezen belithatd, ingovéanyos tere-
pen prébélnak koriilnézni — hatalom és tarsadalom, azon beliil is jobbéra az
értelmiség érintkezésének hatdrteriiletein. Immar szokdsosan: szinte minden
egyes szerz6 eltéré modszerekkel, az elemz6 szerepét olykor az 6nelemzésre
cserélve; mas-mds idometszetben, 4m — végso fokon — ugyanabban a fogalom-
korben. A szerkeszt6 elképzeléseit nyilvan nem sikeriilt minden vonatkozds-
ban koherens miiegész formajaban megvalésitani. Ez az Evkinyv — hasonléan
az el6z6 kettohoz — kisérletez6 kedvvel irédott, (egyelore) befejezetlen tor-
téneteket tartalmaz, kérdéseire nem

mindig kinal vélaszokat. 11 Uo. 86. Kiemelés — R. M. J.

Az Ev/e(inyv sajat (kis) torténetének, 12 Szabé Miklés: Még néhdny sz6 a magyar
illetve a kid4rizmus elméleti keretei- onépitésrdl. In Rainer M. Jdnos (szerk.):
nek — s benne hangsilyosan Kemény A monori tandcskozds, 1985. jimius 14-16.
Istvin, Kende Péter és Szabé Miklos Budapest, 2005, 1956-os Intézet, 43-47.
gondolatainak — felvazoldsa ezuttal 13 Szabé az évezredfordulén ezt még na-
nem csupdn a felvezetést szolgalta. Ki- gyobb hangsillyal fejtette ki, lasd ué: A
sérleteink sordn mindig végiggon- Klasszikus kidirizmus 1960-1968. In
dOljuk a kutatis eddigi folyamatét —és Ricz Arpzid (szerk.): Ki volt Kidir? Harag
kozben megprébaljuk Gjraértelmezni és részrebajlis nélkiil a Kaddr-életiitril.

magunkat a legk6zelebbi jovoben. Ezt Budapest, 2001, Rubicon-Aquila, 78-84.
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a toprengést szemlélteti a mostani Evkinyv: a mi kutatémiihelyiink tépren-
gését a kisérlet munkaasztala elott.

Van min toprengeniink, ezittal tébb értelemben is.

Az 1956-0s Intézet, a mihely, a magyar demokratikus rendszervaltassal
egyidos, a kidarista tudomanyossiggal szemben szervezodott. A kiadarizmus
ellenzékében keresenddk szerves el6zményei is: a forradalom eltiprdsa utin
Briisszelben mik6d6 Nagy Imre Intézet és a nyolcvanas évek elején 1étrejott,
1956 és a XX. szdzad emlékezetét gyujtd Oral History Archivum. T4gabb ér-
telemben pedig, agy érezziik, 6rokosei voltunk és vagyunk a nyugati magyar
demokratikus emigricié és a hazai demokratikus ellenzék mult- és igazsig-
keresésének. Husz éven at arra torekedtiink, amire elédeink — és ugy tudtuk,
hogy munkinkat, eredményeinket, vallalt értékeinket és kiildetésiinket visz-
szaigazolta, elismerte az immadr szabad magyar szellemi élet. A demokratikus
Magyar Koztirsasag — igy hittiik — ezért részesitett rendszeres anyagi timo-
gatdsban benniinket, barki volt is a kormany feje. A sor Antall Jézseffel, a for-
radalom résztvevojével kezd6dott, s Bajnai Gordonnal végzadik, aki tizenkét
évvel 1956 utin sziiletett. Valé igaz, akadt egy négyéves periédus (1998—
2002), amikor az els6 Orban-kormany megsziintette timogatiasunkat — dm
ezen tul nem vonta kétségbe az 1956-0s Intézet 1étjogosultsigit.

E sorok irasakor, 2010 és 2011 forduléjan az Intézet olyan veszélybe ke-
riilt, mint hisz év alatt sohasem: kormdnyzati akarat kivinja megsziintetni.
Nem egyszertien az éppen soron levo, befejezetlen kutatdsaink jovojét kell
hit dtgondolnunk — amire amdgy ez az Evkinyv szolgilna —, hanem sorsun-
kat, egytitt és kiilon-kiilon. Nem elegend6, ha annyit mondunk: hagyoma-
nyainkat, kiildetéstinket és terveinket a jovére, ahogy eddig, ezutdn sem kor-
mianyhatdrozatok jelolik ki. Azon is el kell gondolkodnunk, hogy a kadariz-
mus vajon elemzésiink tirgya-e (mint hittiik) — vagy inkdbb sok tekintetben
veltink €16, nem kivint 6rokség: mentalitds, magatartds, a kozosséghez és
tigyeihez val viszony; még ma is aktiv médszer és gyakorlat is. Azon is el kell
gondolkodnunk, hogy a politikai, gazdasigi rendszervaltozis folyamatai utin
meddig tart, meddig is tarthat a tirsadalom alrendszereinek valtozasa. Ha hi-
sziink abban, hogy a kozelmultnak feltett kérdéseink és vilaszaink értelmes
beszélgetéseket generaltak — semmi okdt nem litom, hogy nemlegesen felel-
jink —, akkor meg kell prébalnunk vélaszt taldlni a fentiekre is. Birmi tor-
ténjék is veliink, barmily nehéz lesz is.

Budapest, 2011 hajnaldn
Rainer M. Janos
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A BELUGY ES A VALSAGJELENSEGEK

BEVEZETO

A titkosszolgalatok irdnyitoinak 6sszefoglalé jelentései és munkabeszamol6i
a legfelso politikai vezetés fontos olvasmanyai koz¢ tartoznak vildgszerte. Kii-
16n6sen igy van ez a diktatarakban, amelyek hatalmuk egyik legfontosabb
tamaszaként és biztositékaként tekintenek a titkosszolgalatokra. A Kadar-
rendszer Beliigyminisztériuma (BM) tobbfajta jelentést is adott a politikai ve-
zetésnek. A fontosabb tigyekrdl eseti feljegyzések késziiltek. A Napi Opera-
tiv Informéciés Jelentés (NOIJ) csak a kiillonboz6 forrasokbdl szirmazo
Htények” 6z6nét zuditotta olvasdjira, az éves beszimoldk és munkatervek
(kiilonosen az utébbiak) helyzetértékelést és elemzést is tartalmaztak. Fel-
adatuk — az ezeket kiegészito, ,,hizon beliili” hangulatrél tudésité iratokkal
egyiitt — az volt, hogy a vezetés stratégidjanak kialakitisihoz segitséget nyujt-
sanak. Forrdsértékiik felbecsiilhetetlen, mivel készitéiknek a hiteles tdjékoz-
tatishoz minden lehetséges eszkoz a rendelkezésiikre allt.

A rendszervaltds 6ta szimos legenda kapott libra arrdl, hogy az 1988 és
1990 kozott atalakuldsi folyamat nem ellenzék és dllampdrt targyaldsos alku-
janak és nem is az MSZMP 6nmagat dtformalé reformmozgalmanak ered-
ménye, hanem val6jiban volt kommunista potentitok és a titkosszolgalatok
machindci6in alapul. Bir a ,r6zsadombi paktum”! és a hasonlé legendik a
fantazia sziileményei, mégsem érdektelen az a kérdés, mikor ismerte fel a ma-
gyar allambiztonsagi szervezet, hogy a politikai dtalakitis elkeriilhetetlen, mi-
lyen utasitdsokat kapott ennek kapesdn a Magyar Szocialista Munkdspart
(MSZMP) vezetésétol, és hogyan kivanta befolyasolni a demokratikus atala-
kulds folyamatit. Az sem érdektelen, hogy képviselt-e egyaltalin az allam-
biztonsig valamilyen 6ndll6 nézetet az dtalakitasrol, és ha igen, hogyan, il-
letve milyen eredménnyel kisérelte
meg érvényesiteni. 1 A kérdésrél 1asd Ablonczy Baldzs: Rozsa-

A magyar dllambiztonsigi szervezet dombi faktum. komment.hu. 2009. febru-
a Beliigyminisztérium III. F6csoport- ar 25. hetp://www.komment.hu.
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fonokségeként miikodott. Mindenkori vezetdje egyben a beliigyminiszter el-
s6 helyettese volt. A III. Focsoportfonokség 6t csoportfonokségre tagolodott,
a III/1. a hirszerzés, a III/I1. a kémelhdritds, a III/III. a belsd elhdritds, a
[II/IV. a katonai elhdritds, a III/V. az operativ munka technikai feladataival
foglalkozott. Emellett a F6csoportfonokség kozvetlen alirendeltségében 6t
6nall6 osztily és egy vizsgalati osztily is mukodott. Minden megyei dllam-
biztonsigi kirendeltségen mukodtek ITI/I1. és ITI/IIT. osztalyok, illetve bizo-
nyos megyékben II1/1. alosztilyok is.? A Fécsoportfénikségre, valamint az
egyes csoportfénokségekre vezényelt egy-egy szovjet 6sszekotd tiszt csupan

UNGVARY KRISZTIAN

tajékoztatokat kapott a csoportfénokségek munkajar6l. Nincs semmilyen adat
arra, hogy megprébiltik volna befolyasolni a magyar allambiztonsdg muko-
dését (ez egyébként sem az 6 feladatuk lett volna).

A kovetkezokben a Fécsoportfénokség és részben az egyes csoportfénoksé-
gek jelentéseire timaszkodom. Ezek a jelentések elvileg az MSZMP Politikai
Bizottsiga (PB) koncepcidjanak megvaldsitasarol szoltak, agy, hogy a Focso-
portfénokség nagy vonalakban, mig az egyes csoportfénokségek mar az egyes
operativ iigyek részleteiig bezdrdlag targyaltik a megoldandé kérdéseket.
A pirtutasitidsok pontos kévetése az allambiztonsdg magitol értet6do feladata
volt, a helyes ,,vonal” felismerésérél és betartdsarol a kiillonb6z6 parthatiroza-
tok mellett a BM-ben is jelen 1év6 partszervezetek is gondoskodtak (minden
BM osztilyon kiilon partszervezet mukodott). 1987-t6l azonban a PB nem,
vagy csak alig adott irdnymutatdsokat, a politikai helyzet viszont teljesen meg-
valtozott. Ebbol ad6déan kiilonleges jelentdsége van annak, hogy az igy kelet-
kezett ,légiires” térben hogyan hasznilta ki mozgasterét az allambiztonsig.

Révész Béla és mdsok uttor6 munkdinak koszonhet6en ma mar sokat
tudunk a BM politikai dtmenetben jitszott szerepérol, illetve a III/111. 6n-
maga atalakitdsdval kapcsolatos koncepcidirdl.’ Révész Bélanak koszonhetd
a Dunagate iigy feldolgozdsa is.* A kozelmultban Miiller Rolf és Takdcs
Tibor a BM dllambiztonsagi szerveinek legfontosabb 1989-es beszamoléit is

kiadta.” Az éves munkatervek mdig
2 Az illambiztonsigi szervek intézmény-  publikdlatlanok, koncepcionilis kovet-
torténet osszefoglaldsira lasd Cseh (1999) keztetéseket viszont inkiabb ezekbdl

73-90. lehet levonni. A BM onértékelését és a
3 Révész (2000), (2003a,b); Bodzabin-Sza-  vélsdgjelenségre adott vilaszokat elem-
lay (1994); Varga (2007). z6 irds még nem sziiletett (leszamitva
4 A Dunagate iigyrdl lisd Révész (2004—  az elébb emlitett forraskozléshez fu-
2005). zott bevezet6t). Tanulmanyomban er-

5 Miiller—Takacs (2010). re teszek kisérletet. El6szor — tivolra
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fokuszalva — az 1979 és 1987 kozott értékeléseket mutatom be, aztin a rend-
szervaltds éveinek munkaterveit elemzem. Végiil az dllampért koncepcidit és —
ezzel osszetiiggésben — a BM-nek a megviltozott ellenségképhez illeszkedd
taktikdjat ismertetem.

A III. Fécsoportfonokség és az dtmenet viszonya szamos kérdést vet fel.
Egyik els6 az allambiztonsagi szolgalatok vezetSinek magatartisa. A vezetok —
csakigy, mint azok, akiknek az utasitdsait teljesitették — a sztdlinista diktati-
raban szocializdlédtak. Harangoz6 Szilveszter I11. t6csoportfonok és Horvath
Jozset III/II1. csoportf6nok karrierje egyarant az 6tvenes években indult. Ha-
rangozé Péter Giabor titkirsigvezetdje (is) volt, ezt kovetden, 1956 elott, a
zenel élet ,elhajloit” iildozte — ma mar nehéz megérteni, hogy példaul a Csar-
ddskirdlyndt miért értékelte jobboldali, reakciés darabnak. Mindketten részt
vettek az 1956 utini megtorldsokban, Harangoz6nak kulcsszerepe volt.®
Horvith 1956 eldtt AVH-karhatalmista volt, 1956 utin hirom évig kor-
many6rként szolgalt, kés6bb a radikalis ellenzék és a ,,sz€lsébaloldali part-
tagok” elhdritisiban, valamint az ifjasigvédelem teriiletén tevékenykedett.’
Nemecsak nekik, szdmos tarsuknak is szamitisba kellett venniiik, hogy egy
esetleges politikai fordulat esetén akdr birésig elé is allithatjak Gket. Bar
1989-ben az dllambiztonsig felsé vezetdi kozil Harangozo Szilveszter £6-
csoportfénok, Bogye Janos III/1. csoportfénsk és még hat személy nyugdij-
ba vonult, illetve mas beosztasba keriilt, az dllambiztonsdg magatartisiban ez
nem jelentett véltozdst. A folyamatosan fellazulé, felboml6 MSZMP-vel
szemben az dllambiztonsig monolit egységet alkotott. Nem voltak széthazé
vezetOk, nem voltak reformkorok — pedig partszervezetek minden beliigyi
szervezetben mukodtek. Amig az MSZMP kozépvezetoi és a KB osztilyve-
zet6i kozott a nyolevanas évek misodik felében megfigyelheto egyfajta tech-
nokrata hatalomdtvétel, az dllambiztonsdgi vezetésnél ilyesmir6l szé sincs.
A BM mir az 1968-as 0j gazdasigi mechanizmus el6tt is értetlenil allt, és
annak bukdsa utdn tevolegesen részt vett a kiilonféle konstrualt tigyek gyar-
tasaban. Epp ezért nem lett volna meglepd, ha hatirozott politikai utasitas
esetén ugyanolyan keményen 1ép fel, mint kordbban, sé6t az sem volt elkép-
zelhetetlen, hogy egyes vezetoi kétség-

beesésiikben irracionilis lépéseket tesz- 6 Harangoz6 és Horvith életrajzihoz lasd
nek. Hiszen Grész Karoly, az MSZMP Ungviry-Tabajdi (2008) 116-117., 228—
utolso fotitkara is attdl tartott, hogy 232.

rendszerviltds esetén ,néhdny embert 7 Horvathrol lisd még sajit memodrjat:
fel fognak akasztani” ® Horvéth (1991).

8 Bodzabin—Szalay (1994) 133.

A BELUGY ES A VALSAGJELENSEGEK
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A puhul6 diktatdrdban ugyan egyre kevesebb nyilt politikai megtorlas for-
dult el6, 4m az 6tvenes évek tildozéseinek emléke a lakossdgban 1989-ben is
€lt. Semmi nem utalt arra, hogy politikai akarat esetén nem volna lehetséges
ugyanazoknak az eszk6zoknek az alkalmazisa, mint néhany évtizeddel ko-
rabban, annal is inkdbb, mert a rikosista hatalmi elit jelent0s része a Kadar-
korszakra is atment6dott, a Kadar- és a Rikosi-rendszer politikai tild6zottei
ezért a rendszervaltds idoszakdban sem szdmitottak semmi jéra. Ehhez képest

UNGVARY KRISZTIAN

9 Tekintettel arra, hogy a titkosszolgila-
tok tagjainak névsora nem nyilvinos adat,
csak sejtéseink lehetnek a volt ITI/III-as
dolgozdk mai titkosszolgalati alkalmaza-
sar6l. A rendelkezésre 4116 adatok igy is
sokatmondéak. 2008-as adatok szerint a
katolikus puispokoket beszervezd Péter-
Bartha Gibor a parlament Nemzetbiz-
tonsdgi Bizottsdgdnak titkdra, a cioniz-
mus ellen kiizdé Szekeres Ferenc a
moszkvai kovetség beliigyi attaséja, az
AVH-s Vajda Péter a Nemzetbiztonsdgi
Hivatal szévivdje, az ifjasdgi elharitdstol
Kazinczy Gusztdv, a kulturilis elhdritds-
t6l Markotin Gyula az NBH alkalma-
zottja. Kékesdi L. Gyula biztonsagi cé-
gek és az NBH kiilonb6z6 beosztdsait
cserélgeti, a III/II1-4-b alosztaly (kultu-
ralis elhdritds) volt beosztottja, Horvith
Jozsef (a volt csoportfénoknek csak név-
rokona) az UD Zrt. utin 2010-ben a
Katonai Biztonsdgi Hivatal igazgat6-
helyettese lett. A kontinuitds néhdny
példdjira lisd Ungviry Krisztidn: Volt
beligyesek és az iratnyilvinossag. Papir-
dandar. Heti Vildggazdasdg, 2007. marcius
3.20-22. A magin-titkosszolgélatokrél
egyetlen ismeretterjesztd jellegh munka
sziiletett. Varga Balint: Magdndetektivek.
Budapest, 2005, Agave.

a rendszerviltds eseményei nem tan-
nek logikusnak. Az dtmenet teljesen
békésen, sét ,zokkenémentesen” zaj-
lott le. Semmi jele nem volt, hogy az
allambiztonsag az MSZMP politikija-
nak barmilyen elemével szembeszegiilt
volna, annak ellenére sem, hogy az
események el6rehaladtival egyre ke-
vésbé volt kiszdmithaté és befolyisol-
haté a végkifejlet. Teljesen 1j politikai
és gazdasdgi kortilmények alakultak ki,
és haszonélvezdjiik egyértelmiien nem
az dllambiztonsdg lett — még akkor
sem, ha egyes vezetd beosztisu tagjai
még hosszu ideig, illetve mind a mai
napig allasban maradhattak. A bels6
elhdritds tagjai ismereteink szerint ki-
vétel nélkil el tudtak helyezkedni az
ujonnan alakult 6rz6-védo6 cégeknél,
néhanyan a nemzetbiztonsigi szolga-
latoknal, tobben pedig maig valtogat-
jak a privat szféra és a titkosszolgalat
kozti posztokat.’

Meglep6, hogy az dllambiztonsig
vezetOinek jelentéseiben indulatnak
alig van nyoma, szemben az Gtvenes
vagy a hatvanas évek gyakorlatival. Ez
annal is inkidbb mélt6 a figyelemre,
mivel ezek a vezeték is ugyanakkor
szocializal6dtak. Lehet, hogy az allam-
biztonsag képvisel6i valdjaban semmi-
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ben sem hittek, csak sajit egzisztencidjukban, és azt hajlanddk lettek volna
barmilyen rendszer szolgdlatdba allitani? Ha viszont igy van, az alapvetéen

kérdojelezi meg a kommunista dikta-
tura ideolégiai agymosdsanak hatdsfo-
kat.

Az indulatmentesség €s a legutolsé
pillanatokig képviselt lojalitds — azaz
minden politikai megrendelés érze-
lemmentes kiszolgildsa — a szervezet
professzionalizmusa mellett szélna.
Latszolag ezt timasztja ald az is, hogy
a szervezet munkatdrsainak igen jelen-
t0s részét dtvették a nemzetbiztonsigi
szolgalatok. A professzionalizmus azon-
ban szimos ponton megkérdojelezo-
dik. Maguk az érintettek ismerték el,
hogy tevékenységiik jelentds része fe-
lesleges iiresjarat volt. Esettanulma-
nyok igazoljik, hogy az dllambiztonsig
altal bevetett eszk6zok gyakran nem
voltak ardnyosak az elérend6 célokkal.
Az illomédnyt 1990 utin zokken6men-
tesen foglalkoztattik tovabb, és rész-
ben ezzel fiigg 6ssze, hogy a nemzet-
biztonsigi szolgilatok mind a mai
napig nem dolgoztik fel sajat korabbi
mukodésiiket. Kiviilalloként azt sem
tudhatjuk, hogy ,hdzon belil” tortént-
e egyaltalan valamilyen szembenézés a
korabbi hibds gyakorlattal.

Utélag ugy tinhet, mintha az al-
lambiztonsidg vezetése biztos lett volna
a dolgdban. A partallami mult kapesin
kialakult botranyok, az informaciés kar-
potlis kései és toredékes végrehajtasa,'”
az tigynokiigyekkel kapcsolatos, hazug-
sigok 6zonét tartalmazo jogszabalyok!!
és birésagi itéletek!? alapjan a feliiletes

10 A kérdésrél lisd a Kenedi-bizottsdg je-

lentését: A Szakértdi Bizottsdg jelentése,
2007-2008. http://www.kim.gov.hu/misc/
letoltheto/jelentes_1.pdf

11 Csak egy példa: a 2003. évi III. torvény

szerint csak az tekinthet6 hdlézati sze-
mélynek, akirdl a levéltdr sajit kezileg
aldirt beszervezési nyilatkozatot, illetve
sajat kezilleg aldirt, anyagi juttatdsrol
52016 okminyt &riz. A hatilyos rendel-
kezések azonban nem tették kotelezvé
a sajat keztleg aldirt nyilatkozatot, és
csak a legritkdbb esetben fordult el
anyagi juttatds folydsitisa. Rdaddsul
minden ilyen iratot a jelentésektdl kii-
16n, a ,,B” dossziéban helyeztek el, ame-
lyeket viszont majdnem teljes kortien
megsemmisitettek (kb. 110 ezer darab-
bél 10 ezer maradt meg, de annak is csak

mintegy fele keriilt a levéltirba).

12 M. Janos politikus, K. Katalin média-

igazgaté és K. Gyorgy volt olimpikon
egyarant pert inditott azok ellen, akik az
Sket érint6 dllambiztonsigi dokumentu-
mokat nyilvinossdgra hoztdk. M. Jinos-
r6l ugyan megillapitotta a bir6sdg, hogy
fedénéven jelentéseket adott, és hogy az
ezzel kapcsolatos levéltdri dokumentu-
mok valésak, de ezeket a tényeket nem
tartotta elégségesnek ahhoz, hogy az
igyet feltir6 dr. Kende Pétert felmentse
a ragalmazds vadja alél. K. Katalin tigyé-
ben a birésig annak ellenére elitélte a
rola sz616 iratokat publikdlé Népszavit,

hogy mind hatos kartonjit, mind a BM

A BELUGY ES A VALSAGJELENSEGEK
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Z szdmitégépes hilézati nyilvintartisit,  szemlélé mindenben az dllambiztonsdg
g mind konspiralt lakdsra vitelének enge- manipuléciéit vélheti felfedezni. Ta-
& délyezését levéltiri dokumentumok td- nulményomban e beidllitds cafoldsira is
\g masztjak ald. K. Gyérgy volt olimpikon  kisérletet teszek.
;27 esetében szintén rendelkezésre allt a hi-
P 16zati azonositisra alkalmas irat, vala- .

mint egyéb dokumentumok is, a birésig MUNKATERVEK ES

azonban ezeket is az el6zéekhez hason- BESZAMOLOI? A ,

16an itélte meg. Ki kell emelniink, hogy POLITlKAI VALTOZASOK

TUKREBEN

a védelem minden esetben felvonultatott
torténész szakértbket (a vid nem), akik A hetvenes években a szocialista rend-
egyértelmtien azon a véleményen voltak,  Szer Vélségjelenségei még rejtve voltak.
hogy a felperesek beszervezése megtor- A II1. F6csoportf6n6k5ég 1977. €vi
tént. A birésig a szakvéleményeket nem  munkatervének optimizmusa utélag
vette figyelembe. megmosolyogtaté: ,Az 1976. évi al-
lambiztonsagi tapasztalatok alapjin
megalapozottak azok a feltételezések, hogy a nemzetkozi méretekben foly6
osztalyharcban ez évben is tovabb fokozddik a szocialista tabor, a haladé er6k
eléretorése, a kapitalizmus ellentmonddsainak nem csokkend tendencidja,
amely az imperializmus sz€ls6séges koreit eroteljesebb aktivitasra, agresszi-
vitdsra, masrészt a konspirdltabb és kedvezobb alkalomra varé illegilis tevé-
kenységre készteti.”* Ugyanez a szemlélet fedezhetd fel egy évvel késbbb is:
1978-ban a BM illetékesei ismét a kapitalizmus egyre jobban mélyiil6 valsa-
gat prognosztizaltik.

1979 végén azonban megviltozott a helyzet. A Szovjetunié 1979 decem-
berében lerohanta Afganisztint. Jimmy Carter, az USA elnoke 1980. janudr
elején 4j doktrinat hirdetett meg, amely szerint a Perzsa-6bol térségében
minden, a status quo megvaltoztatasira irdnyulé szindékot az USA elleni
taimadasnak tekint. Emellett az USA megkezdte az SS—20 rakétik eurdpai te-
lepitését. Mindezt a BM igy interpretélta: ,A nemzetkozi helyzetben felero-
sodtek a negativ tendencidk, élesebbé vilt a nemzetkozi osztilyharc. A legre-
akciésabb imperialista korok amerikai irdnyitdssal a fegyverkezési verseny uj
szakaszat inditottak el. Allami politika szintjére emelve, az eddiginél erdtel-

jesebb szovjetellenes és antikommunis-
13 Allarnbiztons:igi Szolgélatok Torténeti ta tevékenységet bontakoztattak ki.”!*

Levéltara (ABTL) 1.11.1 7. d. 1977. évi A szovjet—amerikai kapcsolatok romld-

munkaterv, 2. sa rdaddsul egyiitt jart a lengyel Szoli-
14 Uo. 1980. évi beszamols, 3. daritids-mozgalom megerdsodésével.
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A sziikségallapot 1981. december 13-i kihirdetése nyilvinvaléva tette, hogy a
szovjet blokk — 1968 utin — Gjabb valsig elé néz.

Az dllambiztonsagiak el6szor 1979-ben, a Bibé Istvan-emlékkonyv sza-
mizdat kiaddsa kapcsin tapasztaltdk, hogy az ellenzéki csoportok korabbi
megosztottsiga csokkendfélben van. Az emlékkonyvben ugyanis egyardnt
publikaltak a népi és az urbdnus tdbor tagjai. A hatalom szimaira a legna-

gyobb kihivist ezek a kozos akciok je-
lentették. A két tibor egyre tobb alka-
lommal fogott 6ssze a nyolcvanas évek
ellenzéki megmozduldsaiban is, példdul
az erdélyi és felvidéki magyarok elnyo-
misa elleni tiltakozasokban, a kérnye-
zetvéd6 mozgalmakban (b6s—nagyma-
rosi vizi er6m).

Az 1980. évi Gsszefoglald jelentés is
a helyzet tovibbi romldsival szimolt:
»l...] a tokés dllamok tobb, a nemzet-
kozi enyhiilés ellen hatd, a szovjetel-
lenesség nemzetkozi mérett szitdsanak
tokozdsat célz6 akciét — az olimpia
bojkottjit,’ a gazdasigi embargé és
diszkrimindcié erdsitését, az afganisz-
tani események és a lengyel belpoliti-
kai helyzet! kapcsin rdgalomhadjirat
inditasat, a Madridi Ertekezlet!” ilyen
célu felhasznaldsat — hajtottak végre.
Konkrét intézkedéseket tettek a fegy-
verkezési hajsza novelésére. [...] Az el-
lenséges kiilonleges szolgilatok célki-
tuzéseinek megvalésitisit szerveink
tobbnyire sikeresen megakadalyoztik,
korlatoztik, bizonyos eredményeket
azonban sikeriilt elérnitik. [...] [A na-
cionalista er6k és a nyugati fellazit6
kozpontok] egységesen torekedtek a
hazink és Romdnia, illetve Csehszlo-
vakia kozott a torténelemszemlélet-
ben,'® a kulturilis és nemzetiségi poli-

15 Az 1980-as olimpidt a Szovjetunié ren-

dezte Moszkviban. A rendezvényt 65 or-
szdg bojkottilta (A NATO-tagok koziil
Nagy-Britannia, Spanyolorszdg, Bel-
gium, Ddnia, Franciaorszig, Gorégor-
szdg, Olaszorszdg, Portugélia), Svédor-

szag viszont részt vett rajta.

16 Lengyelorszagban 1979-ben mar rend-

kiviil sdlyos volt a gazdasigi és politikai
vilsdg. A pipa 1979-es, milliékat meg-
mozgaté litogatdsa raaddsul nyilvinvalo-
vi tette a rendszer ellenz6inek tomeges

tamogatottsagat.

17 Madridban az Eurépai Biztonsigi és

Egyiittmiikodési Ertekezlet soros talilko-
z6jit tartottdk, amelyen az 1975-6s Hel-
sinki Zar6okmanyban lefektetett, kotele-
zettségvillaldsokat tartalmazé egyezmény
tgyeit vitattdk meg. Az dllambiztonsig
szempontjibdl az egyezmény ,harmadik
kosara” (emberi jogok) jelentett kiilonle-
ges problémit, mivel a szerz6d6 felek
(koztiik a szocialista orszdgok, igy Ma-
gyarorszag is) véllaltdk, hogy dllampolgi-
raik utazdsait és a véleménynyilvinitdst
adminisztrativ korldtokkal nem akadd-
lyozzik. Az egyezmény azonban a szocia-
lista berendezkedésti orszdgokban a part-
allam mukodtetésével osszeegyeztethe -

tetlen, igy betarthatatlan volt.

18 Romianiiban ebben az idészakban sza-
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jelent meg. A jelenség korabeli kritikdjat
lisd Sziraz Gyorgy: Erdély muiltjdrdl,
jelenidében. Budapest, 1988, Magvetd.

19 A Ceaugescu-rendszer 1968-ban meg-

sztintette a Székely Autoném Tertiletet,
és brutilis eszkozokkel kisérelte meg az
orszdg ,homogenizilisit”, azaz a nem-
zetiségek felszamoldsdt. Ez a folyamat
oktatdsi intézmények bezdrdsit, a magyar
nemzetiségl értelmiségiek kényszerdt-
helyezését, erészakos telepitési akcidkat
és a magyar nyelv minden lehetséges
féorumon torténd visszaszoritisit jelen-

tette.

20 Ez nem igaz. A ,Nyugat” semmilyen

mo6don nem timogatta a hatirok esetle-
ges megviltoztatisit. A mérvadé magyar
emigricié pedig politikai megfontold-
sokbol is tartézkodott effajta Gtletek fel-

vetésétol.

tika gyakorlatiban!? 1év$ nézetkiilonb-
ségek felnagyitdsara. Tulléptek a »jog-
fosztottsig« hangoztatisin, 198o-ban
mar »teriiletrendezést« koveteltek,?”
ennek érdekében memorandumot szer-
kesztettek és juttattak el a washingtoni
magyar nagykovetséghez. A roméniai
torténész viligkongresszus megzavara-
sara sugalltak Erdély trtigyén [a kisebb-
ségi kérdés megvitatdsit], az erdélyiek
»jogfosztottsiginak« bizonyitisira ugy-
nevezett Szabad Nemzetkozi Birésag
létrehozasit kezdeményezték. Tovabba
szorgalmaztik, hogy Erdély a Paleszti-
nai Felszabaditdsi Szervezethez hasonlé
statussal felvételt nyerjen az ENSZ-
be. A Madridi Konferencia elé terjesz-
tés céljabol Romanidt elitéld kidltvany-
tervezetet juttattak be az orszigba.”?!
Utélag visszatekintve elég sajatos,
hogy a BM illetékesei ebben az id6ben
még feladatuknak tartottdk a Ceau-

21 ABTL 1.11.1 6. d. 1980. évi munkaterv,  sescu-vezetés j6 hirének védelmét. Ma
1-9. mar kozismert, hogy Kadar ki nem 4ll-
22 Nagy Liszl6: Az MNVK 2. Csoportf6-  hatta Ceaugescut, és tudjuk, hogy a tit-

nokség egytittmiikodése a VSZ-tagil-
lamok felderit6 szolgilataival. Felderiti
Szemle, 2008. november, 100-101.

kosszolgilatokndl sem rejtették véka
ald negativ véleményiiket a roman al-
lapotokrol. Ismert az is, hogy bér a ro-
manok minden magas szinta katonai

és titkosszolgalati tandcskozdson jelen voltak — ahogy egy szemtani fogalma-
zott: jelenlétiikkel paldstoltik a tdvolmaradisukat™?? —
nokat megkeriilve és kizdrva sziilettek. A roman kiilénutassig a Varsoéi Szer-
z6dés titkosszolgilati taldlkozoin is téma volt. A jelentésekben azonban a
rendszer [ényegét érint6 strukturalis kritika nem volt lehetséges, mivel ebben
az esetben megkérdodjelezodott volna a ,,szocialista hazafisig” és a ,,proletdr in-
ternacionalizmus” elve. A marxi ideolégia szerint a szocializmus ,,épitésével”
fokoz6d6 osztalytudat csokkenti a nemzetiségi ellentéteket. Az ezzel ellentétes
val6sagot csak a jelenségek elhallgatisival lehetett kezelni.

, a dontések a roma-
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Harangoz6 Szilveszter egy rend6r-fékapitdnyi értekezlet el6tt igy érté-
kelte a helyzetet: ,,Az 1980-as év — sajnos — elég sok, szimukra megfelel6 rossz-
indulatidan kihaszndlhat6 alkalmat és konfliktushelyzetet produkalt. A sok ko-
ziil elég példdul megemliteni a lengyel helyzetet, a terrorizmust és annak
»jmodi« amerikai értékelését.

Evrdl évre visszatérd megillapitisunk — mely tovabbra is érvényes —, hogy
a kiils6 és belso ellenség egyeztetett tervek, azonos érvek és jelszavak, osszeban-
golt taktika alapjan tamad.

Az elmult évben és napjainkban is ez a tevékenység folyamatosan tapasz-
talhat6.”** A tovibbiakban Harangoz6 a legveszélyesebbnek az ellenzék ré-
szérol tapasztalhat6 ,,népfrontos iriny” kibontakozasit, az ,egységes belso el-
lenzék” és ,egységes kelet-eurdpai ellenzék” létrejottét emlitette, és igy
folytatta: ,Meg kell mondani, hogy ez irinyu elképzeléseik is elmozdultak az
1980-as évben az abrand szintjérdl. Latokoriinkbe keriiltek kiilonb6z6 nyu-
gati allampolgdrok, akik évente utazgatnak foképpen Lengyelorszigba,
Csehszlovikidba, az MNK-ba, Romaniiba. Viszik-hozzik a hireket, tapasz-
talatokat a helyi mozgalmak kozott, koordindlnak, majd beszdmolnak meg-
bizéiknak, akik djabb utasitisokkal latjak el oket. [...] tudatos — kiviilrol
sugallt — elgondolds alapjin szélesitik bazisukat, elsésorban értelmiségi ko-
rokben. Tapasztalhatd, hogy a f6 személyek, vagy szoros kapcsolataik — ille-
gilis tevékenységiik mellett — t6bb tudomanyos-kulturalis-kézoktatasi intéz-
ményben jelen vannak.”?*

»Egyebek” alatt Lengyelorszag kapcsin Harangoz6 a kovetkezoket em-
litette: ,,A szocializmus pozicidit tovabbra is kozvetlen veszélyek fenyegetik.
A péart még mindig nem rendelkezik viligos és egyértelmi akciéprogrammal.
[...] Az orszdg gazdasigi helyzete katasztrofilis. A t6kés orszagok felé fenn-
all6 addssagillomany elérte a 26 millidrd dollart. Lemaraddsok vannak a szo-
cialista orszagok iranydban érvényes kotelezettségek teljesitésében is. A belsé
piaci elldtds nagyon rossz. A lakossagnail igen nagy mennyiségu — drufedezet
nélkiili — pénz halmozddott fel.”*

Az éllambiztonsdg egyértelmuien silyos csapisként értékelte Ronald
Reagan elnokké vilasztdsit 1980 vé-
gén. Az egyre erdteljesebb antikom- 23 Magyar Orszigos Levéltir (MOL) XIX-

munista kampdny mellett azt is tapasz- B-1-x, 10-38/2/1981. Téjékoztaté a bel-
taltik, hOg’y’ - fﬁleg a lengyelorszégi s6 ellenséges tevékenység egyes kérdé-
helyzet hatdsira — élénkiilt a jugoszlav seir8l, 1981. februsr 27.

és a romdn biztonsigi szervek tevé- 24 Uo.

kenysége, elsdsorban a katonai helyzet 25 Uo.
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felderitésére. A szovjet és a magyar haderé6vel kapcsolatos informacidkat ezek
az orszagok kicserélték a NATO-orszagok hirszerz6 szerveinek budapesti
képviseldivel. A F6csoportfénokség éves jelentése szerint nemcsak a nemzet-
kozi, hanem a bels6 helyzet is ,fokozédott™: ,Az ellenséges korok 1981-ben
olyan akcidkat szerveztek, amelyekkel szaindékosan a politika tiréshatarat fe-
szegették, felrugtak az évtizedek alatt kialakult politikai »jatékszabalyokat,
s6t esetenként demonstrativan megszegték a torvényes rendelkezéseket.?s Ar-
ra torekedtek, hogy bizonyos kérdésekben — a hivatalos szerveket megel6zve —
politikai kezdeményezd szerephez jussanak.”?’

A szbveg mai olvaséja arra gondolhat, hogy a ,politikai kezdeményezd
szerep” a hazai nyilvanossig el6tti megjelenést is jelentheti. Errol val6jaban
ekkor még sz6 sem lehetett. Ellenzéki er6k politikai programmal egyaltalin
nem szerepelhettek a médidban. Csak kovetkeztethetiink arra, hogy az al-
lambiztonsdg minden civil kezdeményezést ,illegilisnak” és egyuttal veszé-
lyesnek is gondolt.

Az illambiztonsig ebben az idGszakban a népi és a demokratikus ellenzék
osszefogasinak megakadilyozasiaban latta a legfontosabb elharitandé felada-
tot. Harangoz6 1981. februdr 27-i f6kapitanyi tdjékoztatdjan aggodalommal
jelentette: ,féleg a Bibo-emlékkotet szerkesztésében meg tudtik valdsitani a
mar évek 6ta sugalmazott és szorgalmazott »népfrontos« jelleget. [...] Meg
kell azt is jegyezni, hogy Bibo kivélasztisa és zdszlova lényegitése résziikrol

egy nagy, igen rafinilt 6tlet volt. Elt
26 Harangoz6 Szilveszter, a sorok szerzéje 1948-ig — Hat ezt gondolom nem kell

nyilvin ésszekeveri a kor kultarpolitiki- kiilon magyarézni.”2 8

Harangoz6 sza-
ja elveinek megsértését a jogszabilyok — mdra ugyanis egyértelmt volt, hogy
megsértésével. EI6bbi, a hirhedt ,hirom Bib6 a kivénségéval (azt ir]:ik csak a sir-
T (thirt, tiltott, timogatott) nem jogsza-  jara: élt 1948—ig) mindannak a tagadé—
bilyokon, hanem csupdn a hatalom zlé-  sdt szerette volna kifejezni, ami a part-
sén alapult. Ebben az id8szakban a de-  dllami rendszer lényege volt. Mis
mokratikus ellenzék még semmilyen — kérdés — és ezt ha valaki pontosan tud-

térvényes rendelkezést nem mert nyiltan ~ hatta, akkor az épp Harangoz6 volt —,

megszegni. hogy Bibé az 1945—48 kozotti korszak-
27 ABTL 1.11.1 7. d. 1981. évi beszamolé,  kal kapcsolatban halildig illuzikat tap-
10. lilt, amennyiben azt feltételezte, hogy

28 MOL XIX-B-1-x, 10-38/2/1981. T4jé-  Rdkosi Mdtyds és partja partner lehet
koztatd a belsé ellenséges tevékenység bérmilyen pOlitikai kiegyezésben.”
egyes kérdéseirdl. 1981. februdr 27.

29 A kérdéshez lisd Ungviry (2002).
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Harangoz6 rendkiviili médon aggédott a magyar helyzet ,,polonizal6désa”
miatt. Szerinte az 1980-ban létrejott Szegényeket Tamogat6 Alap (SZETA),
az Allistalan Diplomasok Segélyez6 Bizottsiga, a Munkakozvetité Iroda, a
Politikai Repressziét Vizsgalé Bizottsdg és a Jogi Bizottsdg ,,csirdjdban ma-
giban rejti egy, a lengyelorszagi Térsadalmi Onvédelmi Bizottsdghoz ha-
sonlo célokat koveto szervezet létrehozasanak lehetoségét [...], agy allitva be
az [...] ellenzéki akcidkban résztvevoket ért retorzidkat, mintha azok ellen-
tétben édllndnak az Alkotmannyal”.’® Ellentétben is dlltak.

Az illambiztonsig szdmadra a ,cionizmus” még a Kdddr-rendszer utolsé
évtizedében is komoly veszélyforrasnak tint. Harangozé szerint ,Féként a
kulturilis teriileten elhelyezkedo egyes zsid6 szarmazasa személyek korében
érezhetd a szdrmazdsbdl eredd osszefogas erdsitésére iranyulé tendencia.
Konridd Gyorgy a zsidé kultira dpoldsinak sziikségességérol irt konyvet.
Turdn Rébert zsidé musical megirasaval kivinja bemutatni a Szovjetuniéban
€16 zsidosag hatranyos helyzetét. Fehér Ferenc a hazdhoz k6tédésrol igy nyi-
latkozott: »mit mondjak a hazdr6l? Sirga csillagot rakott rank, amikor gye-
rekek voltunk és vagy megolte a mieinket vagy legalabbis hideg érdeklodés-
sel nézte, hogy 6lik 6ket.« Vezér Erzsébet elismeri a bizonyos mértékl
alkalmazkodas sziikségességét: mert sziikséges lenne politikailag valamit val-
toztatni ezen a »rettenetesen rothadt rendszeren, és ezt néhdny elszigetelt
zsid6 nem tudja elvégezni«. A »jelenlegi antiszemitizmusért« felel6snek tart-
jak azokat a zsidokat is, akik a felszabadulds utin elkotelezték magukat a
rendszer mellett. »Stréberek, vad kommunistik és dvdsok lettek... Aki Moszk-
vabol visszajott, mind zsid6 volt, és beldliik lettek a vezetok, a hazai zsid6-
sagnak legaldbb 60%-a keriilt undok pozicidba.« Kotelességiiknek tartjak
megvaltoztatni a zsidokrdl igy kialakult ellenszenves véleményt.

Az Orszigos Rabbiképz6 Intézetet példdul a zsid6 nacionalista és cionis-
ta gondolkoddst személyek gyijt6 és irdnyito kozpontjava fejlesztették. Pl.
Scheiber Sandor forabbi a zsid6 ifjusdg és értelmiség korébol szervezett cso-
portosuldsban igyekszik a kiilf6ldi cionista kérok propaganda és leplezett be-
folydsolo tevékenységét elGsegiteni.

Ellenséges nacionalista véleményiiket ~ 30 MOL XIX-B-1-x, 10-38/2/1981. T4jé-

vallasi kontosbe rejtve terjesztik.”’! koztaté a belsé ellenséges tevékenység

Erdemes néhiny mondatban ele- egyes kérdéseirél. 1981. februar 27.
mezni is a jelentésben frottakat. A 31 MOL XIX-B-1-z, 10-79/4/1979, BM
TII/111. csoportf(inékség cionizmusnak III/III. csoportfénokség. Jelentés a na-
értékelte a zsid6 kultirival valé foglal— cionalista platform alapjin foly6 ellensé-

kozis minden for mé]ét ,Szarmazasbol ges tevékenység tapasztalatairdl.

N~
w
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ered6 Osszefogisbol” vezettek le a magyarorszdgi zsid6sig traumdival kap-
csolatos minden irodalmi anyagot. A tabutémanak szamit6 zsid6-kommunis-
ta problematika puszta emlitése is cionizmusnak minésiilt. Harangozo para-
noidjiban viszont volt rendszer. Ezt bizonyitja egy két évvel késébbi szovege
is: ,A zsid6 nacionalizmusra utal6 informaciok alapjan a tevékenység 6 jel-
lemzoje a zsid6 szellem dpoldsa, az Gsszetartozdsra, az elszenvedett sérelmek

UNGVARY KRISZTIAN

ébrentartdsira [sic!], a kiilonallds erdsitésére, s ebben a szellemben a zsid6

elit-ifjasag kinevelésére irdnyul.

Uj tendenciaként jelentkezik egyes zsid6 szdrmazést személyek aktiviza-
l16désa a ciginykérdésben. Az tn. cigdnyszeminariumok a part és a kormany
felelosségét igyekeznek tilhangsilyozni a megoldatlan kérdésekben, a haza-
hoz valé viszonyban — els6sorban — a zsid6 és cigany sorskozosséget elem-
zik.”??

Reagan elnoknek koszonhetden az 1982-es munkaterv helyzetmegitélé-
sében is pesszimizmus uralkodott. Az Egyesiilt Allamok ,ultrareakciés korei-
nek” hideghdborus politikdjit minden addiginal veszélyesebbnek értékelték.
A munkatervben elsonek emlitették meg egyes arab, a kinai és az dllambiz-
tonsag szempontjabol eltéré megitélés ala es6 jugoszlav és roman hirszerzo
szervek Magyarorszag ellen irdnyul6 tevékenységét. Utobbiak ,lehetésége-
ikkel és eszkozeikkel hozzdjarulnak partunk kiil- és belpolitikdjarol rosszindu-
latd — pl.: Romdnidban €16 magyar nemzeti kisebbséggel kapcsolatos politi-
kankkal 6sszefiiggésben — félrevezet6 adatok megjelentetéséhez. Mindkét
orszagban a hozzajuk beutazé dllampolgiraink egy részét a biztonsagi szer-
veik zaklatjak, mozgasukban indokolatlanul akadalyozzik, kozottiik tanulma-
nyoz6 és beszervezd tevékenységet folytatnak.”?

A Romainiaval kapcsolatos megjegyzés figyelemre mélt6, mivel ez az elsd
eset, hogy a magyar—roman fesziiltségeket ilyen magas szintt allambiztonsa-
gi dokumentum is megemliti. (Alsébb szinten ez mdr évek 6ta téma volt.)
Ugyanebben az évben mindsitették 4t Romaniat: kémelharitdsi szempontbol
a nyugati orszagokkal egy csoportba soroltik, ami a roman hirszerz6 szer-
vekkel szembeni fellépés komoly szigorodisit jelentette. Minderrél azonban
nyiltan tovibbra sem eshetett sz6, mivel ez ellentétes lett volna a szocializ-

musrol hirdetett nézetekkel.

32 MOL XIX-B-1-x, 10-38/2/1981. Tjé- A bels6 ellenzék elleni harc értéke-
koztaté a bels§ ellenséges tevékenység  1ésérol ad képet az 1983—ban Sz6fidban
egyes kérdéseirél. 1981. februar 27. tartott beligyi értekezlet, amelyen a

33 ABTL 1.11.1 6. d. 1982. évi munkaterv,  ,,szorosan egyiittmukodd szocialista
6-7. orszagok” vettek részt (tehat Romania,
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Albinia és Kina nem). Az értekezletrol készitett jelentés szerint a résztvevok
segyetértettek azzal is, hogy legfontosabb, legveszélyesebb teriiletnek a val-
lsi, egyhdzi mezben jelentkezd, valamint a nacionalista és a pacifista ellen-
séges tevékenységet tartjuk”.** Ennek megfelelen Bulgdria a torokbarit és a
macedén nacionalizmus veszélyét emelte ki, a csehszlovik fél a futott temp-
lomok és rockzenés misék altal népszerusitett vallisossdgra, a Charta ’77
mozgalom terjedésére és az 1968-as nosztalgiira panaszkodott, a mongol fél
képviseletében A. Zsamszramzsav vezérornagy a kinai mongolkutaté koz-
pontok diverziés munkaja mellett az illegilis mongol ,fekete lamak” (sic!)
tevékenységét ostorozta, Csjaszton brigadtdbornok, a lengyel dllambiztonsa-
gi szervek képviseldje pedig azt fejtegette, hogy az imperialistik a leggyen-
gébb lincszemnek tind Lengyelorszdgot tekintik a legfontosabb hadszintér-
nek.

Foldesi Jend altibornagy, miniszterhelyettes el6adasiban érzékletes képet
festett a magyar beldllapotokrdl: ,,A bels6 ellenséges csoportok tevékenysé-
gében az utébbi id6ben jelentds jobbratolodis tapasztalhaté. Mindinkdbb
elotérbe keriilt a konfrontdciora valé térekvés, a szocialista tirsadalom alap-
elveinek lejaratasa, életképtelenségének hangoztatisa. Az ellenséges ellenzék
bizonyos korei eljutottak a szocializmus tagadasiig, korldtlan szabadsagjogo-
kat, az egypartrendszer felszamoldsat, lényegében a polgari demokricia meg-
val6sitasat kovetelik.

A jobbratol6désra utal az a tény, hogy szinte valamennyi ellenséges cso-
portosulds tevékenységében el6térbe keriilt a nacionalizmus, a nacionalista
uszitds. Abbdl a feltételezésbdl indulnak ki, hogy az ideoldgia alkalmas lehet
a legszélesebb tomegbefolyis elnyerésére. Azok is felvették eszkoztirukba a
nacionalista uszitast, akiktdl ez az ideoldgia tavol all, akik szimara ez nyil-
vanval6an csak taktikai célt szolgil. Pl. az un. »radikdlis polgari ellenzék« is
felismerte, hogy a nacionalista propaganda hatékony eszkoz lehet az ellensé-
ges erOk osszefogasara, bazisuk novelésére.

Mi magunk a nacionalizmus alapjan szervez6dott, illetve arra dthangolo-
dott hazai csoportokat tartjuk a tirsadalomra legveszélyesebbnek. Ezek f6leg
a kulturilis élet teriiletén elhelyezkedve viszonylagosan kiterjedtebb leheto-
ségekkel rendelkeznek, tomegbazisuk létrehozasit tervezik. F6 témajuk az
un. »magyar sorskérdések« felvetése, elemzése, felszinen tartdsa. Az alacsony
népszaporulat, az 6ngyilkossigok szimanak, az alkoholizmusnak a néveke-
dése valoban nagy problémit jelente-
nek szaimunkra. Mindezekért azonban 34 ABTL 1.11.1 90. d. A sz6fiai dllambiz-
a szocializmust teszik felel&ssé, onké- tonsigi értekezlet jegyz&konyve.

N~
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nyesen elébe soroljik a szocializmus val6di, pillanatnyilag leginkabb éget6
problémainak. Tdmadjak a kormdnyt »anyaorszag«-funkciéjinak nem telje-
sitése miatt, valamint a magyarsigtudat alacsony szintéjéért [...]. A nemze-
tiségi problémdk egyediili ért6jének tartjidk magukat. A realitistdl elszakadva,
illetéktelentil — esetenként elvakultan — tesznek nyilatkozatokat, szerveznek
alairasgyujt6 és mas akciokat. [...]

Az ellenséges tevékenység masik jelents csomopontja hazinkban az un.
»radikdlis polgdri« csoportosulds. Tevékenysége — mint elnevezése is jelzi —

UNGVARY KRISZTIAN

els6sorban a radikalis polgari eszmékre épiil. Szervezdi fokozatosan eljutot-
tak a szocializmus teljes tagadasdig. Elsésorban taktikai meggondoldsokbdl
nacionalista jellegti propagandait folytatnak, ilyen akcidkat is szerveznek. Ma-
gukat a »magyar ellenzék« létrehozéjanak és iranyitéjanak tartjak [...]. Ille-
gilis irodalom (szamizdat) készitését és mdr-mdar nagyiizemi terjesztését
hoztik létre. Rendkiviil nagy reményeket fuztek a lengyel ellenforradalmi
szervezetek tevékenységéhez [...]. Ez a csoportosulds az, amely a legszéle-
sebbkort, legaktivabb ellenséges nyugati kapcsolatokkal rendelkezik, rend-
szeres erkolesi, anyagi timogatast, dsztonzést élvez.”*’

1983 és 1987 kozott a munkatervek és az éves beszamolok a nemzetkozi
helyzet folyamatos rosszabbodasirdl tudésitottak. Afganisztinban a szovjet
megszallok patthelyzetbe keriiltek. A szovjet 1égier6 1983-ban tévedésbol le-
16tt egy dtvonalitdl hibas navigacié miatt jelentdsen eltérd, titkos teriilet f6-
1€ hatol6 dél-koreai utasszillito repiil6gépet (az esetnek 269 haldlos dldozata
volt). Vilaszul az USA nukledris hadgyakorlatot inditott, amelyrél a KGB so-
kaig azt vélte, hogy valéjaban preventiv atomcsapast készit elé a Varséi Szer-
z6dés ellen, és ennek kapcsin a szovjet vezetés is fontoldra vette a preventiv
atomcsapas alkalmazdsit. A krizis ugyan néhdny hét alatt elmult, de a hideg-
hdboris fenyegetettség érzése megmaradt. A III. Focsoportfénokség ebben
a helyzetben azt a feladatot is kapta, hogy er6sitenie kell a NATO-n beliili
ellentéteket — de igencsak kérdéses, vajon mennyiben tudta ezt végrehajtani.
A BM-en beliil uralkod6 hangulatra jellemz6 az 1987. évi munkaterv beve-
zetbje: ,Az elmilt évben a nemzetkozi helyzetben viltozatlanul a kedvez6t-
len tényezok voltak talsalyban. Az USA és a vezet6 NATO-hatalmak sz¢lso-
séges eroi tovabbi lépéseket tettek a fegyverkezési verseny vildgtrre valé

kiterjesztésére, a titkosszolgalati tevé-
35 ABTL 1.11.1 90. d. Foldesi Jen eldadi-  kenység megerdsitésére, a szocialista
sa a szofiai dllambiztonsigi konferenci-  kozosséggel szembeni hatékonyabb al-
4n, 1983. november 14-18. 8-10. kalmazasara.”3¢
36 ABTL 1.11.1 6. d. 1987. évi munkaterv, 1.
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Koréibban elképzelhetetlen lett volna olyasféle kritikus hang, amilyet Tu-
r6s Andris®” miskolci rendSrf6kapitiny iitott meg egy 1986-0s értekezleten:
»A megye allambiztonsigi operativ helyzetét igen-igen kedvezétleniil befo-
lydsolja, hogy Borsod megyében — idézdjelbe teszem — gazdasdgi vilsig van.
Ha nem is klasszikus értelemben, de gazdasagi vilsigrol van sz6, amelyet a
politikai gazdasigtanbdl [értsd: a marxista brosurakban szerepl6 ,,rothadé ka-
pitalizmus elmélyiil6 valsiga” kapesan] tanultunk. Mindenki el6tt kozismert
a kohdszati iizemek problémdja. A kormany, hogy rendezze a magyar kohd-
szat sorsat, 7 millidrd forint tartozast engedett el azzal a feltétellel, hogy a két
nagy kohdszati tizemiinkben, a Lenin Kohdszati Mivekben és az Ozdi Ko-

hészati Uzemben struktdravéltdsra és
visszafejlesztésre keriil sor. [...] Osz-
szességében a visszafejlesztés 4—5 ezer
embert érint. Az elbocsatds, az atkép-
zés, mis teriletre val6 irdnyitds ko-
moly fesziiltségnovel6 tényezd.

Ez az dtszervezés, a munkahelyek
besziintetése az ellenforradalom évfor-
duléjira esik. Kiilonosen rossz a han-
gulat az Ozdi Kohiszati Uzemben,
ahol nagyfokd vezet6ellenességet és
sz€lséséges megnyilatkozasokat tapasz-
talunk. Egy honapja Németh Karoly*®
fotitkarhelyettes elvtarsnak irtak leve-
let, amelyet tobb példinyban sokszoro-
sitottak és azt az tizemben néhdny he-
lyen elhelyezték. A levél szélsoségesen
baloldali és demag6g megfogalmazas-
ban késziilt. Azt irtdk, hogy a Szovjet-
uni6 tudtival igazi forradalommal fe-
nyegetdédznek, ha nem intézkednek, a
vezetdket elzavarjak.”?’

Azt, hogy a kiils6 egyensuly felbo-
ruldsdval belil is kicsiszhat a talaj az
illambiztonsig al6l, Récsey Robert™
vezérérnagy, a BRFK vezet6je mond-
ta ki 1987 nyaran: ,A f6viros virhat6
operativ helyzetének alakulasiabol ad6-

37 Tur6s Andris (1944-) 1966-t6l rendér-

tiszt, 1982-t8] BAZ megyei rendSrfékapi-
tiny, 1989-ben beliigyminiszter-helyettes
és az Orszdgos Rendor-fokapitinysdg
(ORFK) vezetdje, 1990-96 kozott az
ORFK vezetdjének kozbiztonsdgi he-
lyettese, majd a MAV Zrt. biztonsigi
igazgat6ja, a Magyar Polgdrér Szovetség

tobbszorosen djravilasztott elndke.

38 Németh Kiroly (1922-2008) kommu-

nista politikus, 1954-t6l Csongrad me-
gyei els6 titkdr, 1956-t6l az MSZMP KB
pottagja, 1957-t6l rendes tagja, 1970-89
kozott a PB tagja, a kérdéses idGszakban
az MSZMP-fétitkdr, azaz Kidar Janos

helyettese.

39 MOL XIX-B-1-x, 10-38/6/1986. Féka-

pitdnyi értekezlet jegyz6konyve, 1986.
oktéber 17.

40 Récsey Robert kordbban a kormany6ri

feladatokat elldt6 ITI/ITI-A alosztilyt ve-
zette, a rendszerviltds utin a Koztirsa-
sagi Orezred els8 parancsnoka volt. Je-
lenleg a Demjdn Sindor érdekeltségébe
tartozé Bank Biztonsdg Bizalom Zrt. el-
noke, az Arcadom Epitdipari Zrt. felii-
gyeld bizottsigi tagja.
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doéan szamolnunk kell a jovében azzal, hogy: [...] a demokratizdlis folyama-
taban a tdrsadalmi nyiltsag kiszélesedése kovetkeztében egyre tobb olyan
cikk, tanulmany, értékelés, vélemény keriil kozlésre, amelyek valds ideol6-
giai-tirsadalmi és gazdasagi problémakat fogalmaznak meg. Emellett varhat6
a hibak felnagyitasa, a realitist6l val6 elszakadis, gondjaink egyoldala felve-
tése. Bizonyos, hogy az imperialista propaganda ezekre rijitszva, a kbznyu-
galmat megzavarva a bizalmatlansig, a bizonytalansdg légkorét szandékozik
erositeni. A demokratizmus tovdbbi kibontakozdsa lehetdséget nyujt a leg-
kiilonbozébb klubok, egyesiiletek, korok, tarsasagok, egyesiilések stb. létre-
jottére. Ezek megitélése jelenleg nem egységes, eltér6 szemlélet és gyakorlat
alapjan torténik. Ezdltal fennall a veszélye, hogy az ellenséges személyek
tevékenységiikhoz a legalitist majd eztton biztositjak.”*! Ertékelése figye-
lemre mélt6, mert Récsey lathatéan felismerte: a tobbparti struktirak nyilt
megjelenése csak id6 kérdése, a BM-nek nem lehet feladata tobbé ennek
megakadalyozisa.

UNGVARY KRISZTIAN

A BOMLAS — AZ UTOLSO EVEK MUNKATERVEI

Az MSZMP XIII. kongresszusa utdn, 1985. julius 31-én irt Harangozé-féle
helyzetértékelés szerint az ellenséges titkosszolgilatok az ,ellenzék dlarca-
ban” 1épnek fel a Magyar Népkoztirsasig bels6 rendje ellen. Az irat az
1986—90 kozotti dllambiztonsidgi feladatok kozé sorolta a ,reformkozgazda-
szok”* és a  kornyezetvédk™® elleni fellépést is.** Harangoz6 a nemzet-
kozi kornyezetet 1988-ban még igy értékelte: ,,Az imperialista célok nem
valtoztak. A nemzetkozi helyzet dltaldnos jellemzoje, hogy a leszerelésért, a
békéért folytatott harc, a szocialista orszagok részérél az egyenrangu dllami,

politikai, gazdasigi, kulturilis és l-

41 ABTL 1.11.1 45. d. 7. BRFK Intézkedé-
si Terv az MSZMP KB 1987. jilius 2-i
illdsfoglalds[dban] [...] meghatdrozott
feladataink végrehajtsara.

42 Az ekkor még MSZMP-tag Bokros La-
josrél, Lengyel Laszlérol és tirsaikrél
van sz6.

43 ElsGsorban a Bés—Nagymaros térségé-
ben tervezett vizi er6mu ellenzdirdl
(Duna-kor) van szo.

44 ABTL 1.11.1 23. d. 1985, miniszterhe-
lyettesi értekezletek, 410-412.

lampolgari kapcsolatok fejlesztésére
irdnyul6 torekvések egyiitt vannak je-
len a szélsoséges, eloitéletekkel terhelt
imperialista, antikommunista konzer-
vativ er6k timaddsaival, a Szovjetunié
és szovetségesei kezdeményezésével, a
szembenidllds csokkentésére iranyul6
torekvéseivel. [...] A nemzetkozi osz-
talyharc tartalmat és moédszereit te-
kintve még Gsszetettebbé és bonyolul-
tabbd valt.
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A szocializmus megujuldsinak sziikségszert, nagy torténelmi szakasza®
kezdodott el. Ennek részeként a Szovjetuni6 kiilpolitikai tevékenysége is mi-
noéségileg megviltozott. A szovjet—amerikai kapcsolatokban gyakorlattd vélt
a legmagasabb szintl parbeszéd. A nemzetkozi helyzetben, bar gyokeres for-
dulat még nem kovetkezett be, de bizonyos pozitiv folyamatok megkezdod-
tek. A vildghelyzet kedvez6 irinyba mozdult el.

¢ Az enyhiilési tendencidk er6sodésével, annak hitterében véltozatlanul

eroteljes titkosszolgilati és mas karokozo tevékenység huzédik meg. Rom-

lanak az informacidszerz6 munka kiilso feltételei, az ellenséges elharit6

szervek munkdjinak eredményeképpen fokozddik a t6kés orszagokban a

szocialista orszdgok elleni kémhisztéria.*®

*[.]

¢ Hazdnkban a tdrsadalmi, politikai kézérzet — a kordbbihoz képest — je-

lent6sen romlott, a népgazdasig sulyos gondokkal kiiszkodik. A szélsosé-

ges csoportok a tarsadalmi fesziiltségeket felhaszndlva, erre épitve, okait
sajatosan kommentdlva torekednek bazisuk szélesitésére, a hazai és a nem-
zetkozi kozvélemény orientaldsira.

Mozgisteriiket bovitik a nyilt fellépések, amelyek az utcai demonstricio-

kon kiviil legilis tandcsokozasokon is megvalésultak.

Rendkiviil kedvezdétlen jelenség, hogy kiszélesedett befolydsi koriik a £6-

iskolai, egyetemi ifjisig korében. Ezek egyes rétegei megkérdojelezik a

szocializmus életképességét, »bizalmatlansigi nyilatkozat« és egyéb meg-

nyilvanuldsok utjan érzékeltetik szembenallasukat.

A bels6 ellenséges erdk tevékenységének orientildsiban, irdnyitisiban to-
vabbra is jelentGs szerepet jitszanak a kiilonféle imperialista ideologiai di-
verzids kozpontok és intézmények, emigrans szervezetek. Eszkoztiruk 1é-
nyegében nem valtozott, az elmilt évek soran kiépitett egytittmukodési
csatorndik ma mér olajozottan muikod-

nek. 45 Harangoz6 ezzel nyilvinval6an Mihail
[...] Bels6 elharitas: A pOlitikai Szergejevics Gorbacsov pértfotitkar 1985-
dontések, fellépések eredményességé- ben meghirdetett, a peresztrojka (dtalaki-
nek elc'isegftése érdekében az ellenzé- tds) és a glasznoszty (nyiltsdg) szavakkal
ki-ellenséges csoportok felderitett jellemzett Gj politikjara gondolt.
akcioirol, tevékenységérdl, terveir6l — 46 Erés tilzds. Harangozo Gsszekeverte a
az informiciék ellenc’irzéttségének nyugati orszdgok aktiv és sikeres kémel-
biztositisit kovetden — haladéktalanul héritisit a ,kémhisztéridval”, amelybél a
téjékoztatjuk az illetékes part- és illa- Nyugatra ldtogaté magyar dllampolga-

mi szerveket. [...] Esetleges tomeges, rok semmit sem tapasztalhattak.

N
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nyilt fellépés esetén — tiintetés, felvonulis, koszorizs, stb. — a sziikkséges mér-
tékben adminisztrativ intézkedéseket foganatositunk.”¥

Harangoz6 értékelését két ponton mindenképp kommentilni sziikséges.
Az emlitett ,kiilonféle imperialista ideol6giai diverzids kozpontok” alatt a
nyugati egyetemek keletkutat6 intézeteit és tanszékeit, a Deutscher Aka-
demischer Austausch Dienstet (DAAD — Német Akadémiai Csereszolgilat),
valamint mds, nyugati 6sztondijakat adé intézeteket értette. Ezek csak Ha-
rangoz6 fantizidjaban voltak titkosszolgilati szervezetek. Az igaz, hogy a
NATO-orszagok felismerték a ,fellazitds” hatékonysigit. Ennek lényege
azonban nem a titkosszolgdlati munka, hanem a nyugati életforma nyilt pro-
pagilasa volt — amit pusztin piaci okokbdl, titkosszolgilati érdekeltség nél-
kiil is végezhettek volna. A szocialista tirsadalmi és gazdasagi rendszer a si-

UNGVARY KRISZTIAN

lany életszinvonal és a szabadsdgjogok korldtozdsa miatt teljesen esélytelen
volt a t6kés Nyugattal szembeni propagandahdboruban. Ezt az esélytelensé-
get csak az érintkezési feliiletek csokkentésével lehetett volna kezelni, az
1975-0s, Helsinkiben aldirt, az emberek és eszmék szabad dramldsit kimon-
do6 egyezmény azonban lehetetlenné tette a teljes elzarkézast, amire egyéb-
ként gazdasigi okokbdl sem volt méd, mivel a szocialista Magyarorszag egy-
re inkabb rdszorult nyugati hitelekre és ezzel egyiitt a nyugati turistdk altal
Magyarorszagra hozott kemény valutdra is.

Harangozé interpreticidjanak mdsik sajatos pontja a nemzetkozi helyzet
értékelése. Egyrészt megismételte a kordbbi hideghaborus vidaskoddsokat,
masrészt azonban reflektdlt arra is, hogy azok val6jaban mar nem teljesen
id6szeruek, hiszen 1986 elejéto]l Reagan és Gorbacsov kolesondsen sok gesz-
tust tett a hideghdborus hisztéria enyhitésére. Beszamol6ja igy az ortodox és
a reformkommunista olvasok szdmara egyarant megfelelonek tinhetett. A sa-
jat véleményét maganak megtartd fécsoportfonokot elsésorban az vezette,
hogy a politikai megrendeld elvirisainak megfeleljen — a viltoz6 helyzet mi-
att azonban maga sem lehetett tisztiban azzal, mik is ezek az igények.

Harangozé célkitizései a III/II1. csoportfonokség Horvath Jézsef vezér-
6rnagy dltal jegyzett munkatervében a kovetkez6képp realizalodrak: ,Az
1988-as év a Magyar Népkoztirsasig kormanyprogramja szerint a stabilitds
els6, megalapozé esztendeje. [...] Figyelembe kell venni, hogy 1j szakasz kez-
dédik a politikdban. A demokricia kiszélesitése sordn néhdny tirsadalmi je-
lenség atértékelésre keriil, ezeket az ellenséges személyek, az ellenséges-el-

lenzéki korok szélséséges elemei a
47 ABTL 1.11.1 7. d. 1988. évi munkaterv,  sajit koncepcidjuk megvaldsitdsara ki-
1988. februir 4. vanjak felhasznilni. Csoportfénoksé-
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glink egészének nagy feleldssége, hogy az ellenséges, a szocialista kibontako-
zast akadalyozni szindékozo tevékenységet megkiilonboztesse az azt szolgal-
ni kiviné — de a kozponti elképzelésektdl tobbé-kevésbé eltéro — allasfogla-
lasoktol.

Rendkiviili felel6sséget r6 rank az a tény, hogy bizonyos 1j tirsadalmi je-
lenségek — az 6nszervezddés kiillonb6z6 formadi, modszerei — kezelését a fel-
s6 politikai-dllami vezetés azok létrejottével egyidejileg alakitja, integraldsuk
mértéke és médja még nem eldontstt. Ebben a helyzetben a legf6bb felada-
tunk, hogy alapos felderité munkaval, megbizhat6 informdciéink gyors cél-
ba juttatisdval segitsiik a felsé part- és dllami vezetés tisztanlatisat, el6zzik
meg, akadilyozzuk, a tiréshatirokon beliilre szoritsuk az ellenséges tevé-
kenységet.”*® A problematikusnak itélt helyzetet a felsGoktatisi intézmények,
a Miivel6dési Minisztérium, a KISZ, az Orszdgos Béketanics,* az Allami If-
jusigi és Sporthivatal, a Hazafias Népfront fokozottabb allambiztonsigi be-
vondsival kivantik kezelni. A nemzeti radikalis ellenzék visszaszoritdsa érde-
kében ,,operativ kombinaciét dolgozunk ki az ellenséges ellenzék két szarnya
kozott — a lakitelki tandcskozast kovet6en — kialakult ellentét elmélyitésére,
kozeledésiik akadalyozdsira. [...] Folytatjuk a célszemélyek lejaratisira
»Kopjasok« fedénéven kezdeményezett kombinici6®® végrehajtisit. A nem-
zeti radikalis vonulaton beliil jelentkez6 ellentétek elmélyitésére — tovabba
kiil6n kiemelten »Bojtir« [Orban Viktor] fedonevu célszemély lejaratisara —
tervet dolgozunk ki.”’! A munkatervben kiemelt szerepet kapott a szamiz-
datkészités akadalyozisa, a ,Bogar” fedonevi célszemély (Mécs Imre) akada-
lyozasa, a ,, T'6rténész” fedénevt célszemély (Vigh Karoly) és ,,Somléi” (egy-
elére nem azonositott) vezetdségi tag mélységi felderitése (,toreksziink
személyének lejaratdsira alkalmas, nem politikai jellegt kompromittiléd
adatok felderitésére”). A ,Nyiizsg6” fedonevt célszemélyt el kivantak szige-
telni az ifjasdgi mozgalmaktdl. Az egyhazi reakcié elleni harc vonaldn a
»Pacifista” (Dial6gus békecsoport), a
yVarjak” (Regnum Marianum), az 48 ABTL 1.11.6 58. d. 25. A III/IIL cso-

»Egyestlok” (ismeretlen egyhdzi cso- portfénékség 1988. évi munkaterve.
pOI‘t), a ,,Hinduk” (Hare Krisna szek- 49 Orszigos Béketandcs, a partillam pért-
ta) esetében terveztek bomlasztd, le- irdnyitds alatt mikodo dltdrsadalmi szer-
jaraté és kiszorité intézkedéseket, vezete.

példéul a krisndsok munkahelye, az 50 Sajnos ennek részletei egyelére nem is-
Omikron Gazdasigi Kisszovetkezet mertek.

lejaratisa, a 3/e rendszabily (helyiség- 51 ABTL 1.11.6 58. d. 25. A TII/IIL cso-
lehallgatés) beszerelése altal. A TTI/II1. portfénokség 1988. évi munkaterve.
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csoportfénokség egy KGB-vel k6z6s bizalmas nyomozast emlit: a ,, Terjesz-
tok” fedonevu tigyben a Karpataljara csempészett valldsos (feltehet6en kato-
likus) irodalom kapcsan jartak el.’?

Hasonl6 hangulatban fogalmaz6dott meg a BRFK 1988. évi, Récsey
Rébert ezredes készitette munkaterve is. Az irat elején az MSZMP kong-
resszusi hatdrozatira, a PB 1986. szeptember ¢-i, valamint az MSZMP bu-
dapesti bizottsiga 1986. junius 24-i tilésén hozott hatdrozatira hivatkoztak,
ezek alapjan dolgoztik ki a tennivalékat. Az irat nyelvezete is figyelmet ér-
demel: ,,Allambiztonségi munkdankat sajitossa teszi, hogy a demokratizal6dis
folyamatdban — a tarsadalmi nyiltsig kiszélesedésével — varhatéan egyre t6bb
valés ideoldgiai, tarsadalmi és gazdasdgi probléma keriil megfogalmazasra,
kap nyilvanossigot. A gazdasigi szerkezet korszerusitésével helyenként dt-
meneti tdrsadalmi fesziiltségek keletkezhetnek. Az ellenség erre mind ra-
épiilhet, és ezt ellenséges politikai tartalommal, illetve céllal toltheti meg,
vagy sajatithatja ki. Az imperialista propaganda részérol varhat6 a hibdk fel-
nagyitisa, a realitdstdl vald elszakadas, a koznyugalmat megzavaré bizalmat-
lansig, bizonytalansag légkorének erdsitése. [...]

Belso reakcio elhdritas [...]

10. Az elmilt évben a rémai katolikus egyhdz teriiletén széls6séges irany-
zatokat képvisel6 csoportok jelentek meg, melyek befolyasuk szélesitésére, il-
legilis csoportok szimdnak novelésére torekszenek. E csoport felszamoldsa-
ra, bomlasztdsdra tesziink javaslatot. (Pl.: Light Club).

11. Folytatjuk az egyhdzi reakci6 teriiletén — a BM szakiranyit6 szervvel
egytittmtkodve — az un. bazisk6zosségek bomlasztisat.

12. Rendszeresen részt vesziink a Févarosi Tandcs Muvel6dési F6osztily
altal szervezett vezetoi tovibbképzésen. Az aktuilis témdakban tdjékoztatist
adunk.”’

A 12. pontot érdemes kiemelni. Azt bizonyitja, hogy a Févarosi Tandcs em-
litett f6osztalya kozvetlen és szoros kapcsolatban éllt az dllambiztonsiggal. Ez
érthetd is, hiszen az egyes mtvel6dési hizak, oktatdsi intézmények, szinhdzak
és szinpadok tevékenységét a leghatdsosabban a tandcs illetékesein keresztiil le-
hetett ellenorizni. A Févéarosi Tandcs vezetoi kivétel nélkiil az allambiztonsig

hivatalos kapcsolatai voltak.
52 ABTL 1.11.6 58. d. 25. A TII/IIL. cso- Figyelemre mélt6 Récsey megjegy-
portfénokség 1988. évi munkaterve. zése a valos problémék IlyﬂVéIlOSSégI‘a
53 ABTL 1.11.1 45. d. 45-198/1/1988.  keriilésérol, amely burkoltan maga is a

1988. évi munkaterv, Budapest, 1988.ja-  rendszer sulyos kritikdja, hiszen csak

nudr 8. 164-165. két kovetkeztetést enged meg: 1. a ko-
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rabban megfogalmazott problémak valétlanok voltak, 2. kordbban nem fogal-
maztak meg problémdkat. Mindkét esetben a szocialista rendszer szegénységi
bizonyitvanyat dllitja ki. Az NDK, Csehszlovikia vagy Romadnia titkosszolga-
lati vezetdi soha nem fogalmaztak volna igy, mert ezzel ideolégiai lojalitdsuk
valt volna megkérdojelezhetové. Az dllambiztonsig viszonylagos professzio-
nalizmusdra utal, hogy Récseyben erésebb volt szakmdjanak tisztelete, mint az
ideolégiai elvarasoknak valé megfelelés igyekezete.

Egy év milva Harangozé véleménye is megvaltozott. Nem csoda, hiszen
id6kozben tortént egy és mas. Az 1989. évi (februdr 4-én kelt) f6csoportfo-
noki munkaterv szerint: ,Az dllambiztonsigi operativ helyzetet befolydsol6
és meghatiroz6 nemzetkozi és belpolitikai helyzetben lényeges, Gj elemek je-
lentek meg, gyors viltozdsok kovették egymast.

A vilagpolitikdban 4j folyamatok bontakoztak ki, a nemzetkozi kapcsola-
tokban a parbeszéd, a konfronticié mérséklodése valt meghatarozéva.

A nemzetkozi €s az operativ helyzet ellentmondasossigara utal a szocia-
lista orszagok kozotti kapesolatok differencidltabba valasa, ezek kozott is ki-
emelten a romdn—magyar politikai kapcsolatok nagymértéka romlisa.

Bels6 helyzetiinket a tirsadalmi, politikai és gazdasigi reformfolyamatok
felgyorsuldsa, a demokratizmus szélesedése jellemzi. Az 6sszkorilmények ha-
tisara gazdasigunk nyitottabbd vilt, valtoznak a tulajdonformdk ardnyai, 4j
tulajdonformadk jelennek meg.

Uj tarsadalmi struktira van kialakuléban, amelyben a megujulasra képes
hagyomdnyos intézményrendszerrel pirhuzamosan jonnek létre valés tarsa-
dalmi igényt kifejez6 szervezetek, mozgalmak, szovetségek, mellettiik olya-
nok is, amelyek szocialista-kommunistaellenes platformon allnak.

Gazdasigi nehézségeink fokozoddsa, az életszinvonal jelent6s romlasa ko-
vetkeztében a tirsadalom egyre nagyobb részében noé az elégedetlenség, sza-
porodnak a negativ jelenségek.

A nemzetkozi viszonyokban tapasztalhaté dtalakuldsok [...] 4j prioritiso-
kat jelentenek a politika és az dllambiztonsigi szolgalat szimdra. Hangsulyo-
zottabban el6térbe keriil a nemzeti érdekek nyiltabb felvallaldsa és képvisele-
te. [...] Az utébbi id6ben felgyorsult demokratizalédds sziikségszeru és
objektiv folyamat, amely nagymértékben kihat az operativ munka egész fel-
tételrendszerére, igényli az dllambiztonsigi tevékenység kereteinek alkotma-
nyos szabalyozasat, az alkalmazott eszk6zok és modszerek korszerusitését.

Az illambiztonsigi munka f6bb céljai:

¢ a stabilizdcids és kibontakozasi kormdnyprogram végrehajtisanak el6-

segitése;

W
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* biztositani az ellenséges tevékenység korlatozasit, az esetleges konflik-

tusforrasok kezelhetetlenné valasinak megel6zését;

¢ A torvényesség maradéktalan érvényesitése az operativ munka minden

fazisaban.

[...] [A hirszerzés teriiletén] fokozott mértékben igazodni a magyar kiil-
politikai érdekekhez, hazank tirsadalompolitikai és gazdasagi feladataihoz.
Ezeknek a prioritisoknak megfeleléen kell dtértékelni az emigricié korében
végzett munkat és Gjra kialakitani aktiv intézkedéseinket is.

[A bels6 elhdritas teriiletén] tovabbra is alapvetd feladat az ellenséges te-
vékenység korlatozdsa, az egyes szervezeteken beliili ellentétek figyelemmel
kisérése, a radikalizal6dds megakadalyozasa.

¢ Mélységi informaciokat kell szerezni a volt partok vjjaélesztésére tor-

tént kezdeményezések soran latokoriinkbe keriilt személyek ellenséges te-

vékenységérol.

* A stabilizalodas elGsegitése érdekében minden ellenhat tényezot, szan-

dékot, tervet idében felderiteni, a megvaldsuldst akadalyozni, befolyisol-

ni
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¢+ Eloitéletektol mentes elemzés, értékelés ald kell vonni a megszerzett in-
formdcidkat. A célszemélyek tevékenységét a tényleges helyzetnek meg-
telel6en kell differencialt intézkedésekkel befolydsolni, sziikség szerint
akadalyozni, vagy a tiirhet6ség hatdrai k6z¢é terelni.

¢ Elésegiteni az 4j tirsadalmi kézmegegyezésben konstruktiv szerepet

vallal6 dramlatok szervezeteken beliili térnyerését.

¢ Az illegilis, ellenséges tartalmu kiadvanyok el6éllitisanak és terjeszté-

sének akadalyozisa, operativ bizonyitékok szerzése érdekében titkos ak-

ciok végrehajtisa.”*

A III/III. csoportf6nokség 1989. évi munkaterve még nyiltabban vetette
fel a problémadkat: ,A tirsadalomban egyfajta hajszalegyensily tapasztalhato,
amelynek fenntartdsihoz a politikai-dllami vezetésnek rendkiviili er6feszité-
sei sziikségesek. Kialakul6ban van egy 1j struktira, amelyben a megujulasra
képes hagyominyos intézményrendszerrel pirhuzamosan jonnek létre 4j
szervezetek, mozgalmak, szovetségek, amelyek egy része — eddigi tapasztala-
taink szerint — valds tarsadalmi igényt fejez ki, és olyanok is, amelyek célki-
tuzése nem mds, esetenként egyéni ambiciokat is szolgil, vagy kifejezetten el-
lenséges, szocializmusellenes.

Munkénkat — ezen kortilmények fi-
54 ABTL 1.11.1 7. d. 1989. évi fécsoport-  gyelembe vételével — ugy kell szervez-
f6noki munkaterv, 1989. februar 4. ni, hOg‘y‘ a kﬁlénbségeket felismerjiik,
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azt hitelt érdeml6en bizonyitani tudjuk, eréinket azokra a tertiletekre, cso-
portokra, személyekre koncentraljuk, amelyek akadélyat képezik a tdrsadal-
mi valsig lekiizdésének, a kiegyezés, a kozmegegyezés létrejottének.

Ennek érdekében:

1. Elsorendt feladatunk az ellenséges tevékenység korldtozdsa, az esetle-

ges konfliktusforrdsok kezelhetetlenné valasinak allambiztonsagi eszko-

z0kkel val6 megel6zése, a radikalizdlodds megakadalyozisa, a szervezete-
ken beliili ellentétek kihasznaldsa, elmélyitése.

[...]

4. Az orszagos stabilizalédashoz sziikséges 1j tirsadalmi kbzmegegyezés-

ben konstruktiv szerepet villal6 dramlatok szervezeteken beliili térnyeré-

sét sajitos lehetdségeinkkel eld kell segiteniink.”’

A munkatervek arra utalnak, hogy az illetékesek szimara nem volt egyér-
telma, mi esik a tlrt, a timogatott és a tiltott kategoridba. Récsey ezredes a
BRFK 1989¢. évi (februdr 8-in kelt) munkatervében a korabbi évekhez ha-
sonl6an még ezt irta: ,Folyamatosan kutatjuk az allam és az egyhaz rendezett
viszonyat zavar6 tevékenységet és személyeket, a meghatirozott kereteket
tallépé papokat, tovabba illegilis reakciét kifejtd személyeket, folytatjuk az
in. baziskozosségek bomlasztisit.”’S Ha ezt dsszevetjiik a BRFK uj dllam-
biztonsigi vezetdje, Stefin Géza®’ ezredes 1989. december 11-én kelt besza-
moldjival, tetten érheté a politikai helyzet gyokeres megvaltozasa. Egyhazi
reakciordl ott mar emlités sem torténik. Az Gsszesen 107 regisztralt politikai
jellegti csoportosulasbdl ,,2 5 csoport egyes tagjainak — akik a szervez6do 4j
partokhoz csatlakoztak — (radikalis szélsoséges politikai beallitottsiguk, vala-
mint alkotmany és torvényellenes magatartdsuk miatt) tevékenységét folya-
matosan figyelemmel kisérjiik. Igy tobbek kézott: SZDSZ, FIDESZ, MDF,
FKgP, MSZDP, MFP, POFOSZ, TIB, MNP, BZSBT, Inconnu, Szolidari-
tas, Radikalis Part, Magyar Okt6ber Part, Nemzeti Szocialista Part, a balol-
dal sz€lsoségesei, stb.

[...] Az 4j politikai szervez6dések
az 1989 év sordn 77 olyan nagyobb je- 55 ABTL 1.11.1 58. d. A III/IIL csoportfs-

lent6ségu rendezvényt tartottak, ame- nékség munkatervei.
lyekre 50-70.000 f6s tomeget tudtak 56 ABTL 1.11.1 45. d. BRFK-munkater-
megmozgatni. vek, 102.

[...] A katolikus papsig egy jelentGs 57 Stefin Géza (1942-2009) eredetileg a
része tavol tartja magit a politikai ese- katonai elhdritds munkatdrsa, 1994-t6l
ményektdl és a tarsadalmi folyamatok 2009-ig a Katonai Biztonsdgi Hivatal f6-

csendes szemlélojévé valt. Az »egyhazi igazgatoja.
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sz€lséségesek« tovabbra is a Buldnyi Gyorgy altal vezetett baziskozosségbe t6-
moriilnek. Ismereteink szerint a katolikus papsig’® elutasitotta a Magyar Politikai
Foglyok Szovetségének megkeresését s nem léptek a soraikba [kiemelés — U. K.].

[...] A biztonsdgi munkdban a hagyomdnyos »ifjisigvédelmi« felfogds is
atértékelés ala esik, miutdn az operativ helyezet valtozasaval a jovoben rész-
feladatként célszertbb az »ifjisag teriiletérol kiindulé torvényellenes tevé-
kenység«-re hangolddni. [...] Kiemelt munkat folytatunk a f6varos un. poli-
tikai alvildga tekintetében: a periféridra szorult punkok, anarchistik,
skin-headek, jfasisztik ellenorzésében.

[...] A tdrsadalmi véiltozasok hatdsaként szamos, kordbban jogilag minGsi-
tett, illetve minésithetd cselekmény a demokratikus jogok fiiggvényében
(Ggymint: szabad vélemény-nyilvanitas, a gondolatok nyilt, irdsos kozlése) ki-
keriilt a buntetéjog hatiskore aldl. Ennek kovetkezményében a rendkiviili
események teriiletén keletkezett tigyekben igen jelents mértéka csokkenés
kovetkezett be szamszeruleg és esetiségében egyarant. [...] Egyértelmuvé
valt, hogy a jov6ben tigyszeru feldolgoz6 munkdt végezni csak az er6szakos
cselekmények felderitésére, anarchista, sz€éls6 balos- és jobbos, valamint ille-
gilis politikai tevékenység megismerésére lehetséges.

Operativ biztositdsok: az 198¢. évi III. torvény (a gyiilekezési jogrol) 4j
helyzetet teremtett Budapest koztéri rendezvényeinek operativ biztositdsa-
ban. A tirgyidészakban 145 bejelentett demonstriciora kertilt sor. Az alap-
vet6 dllampolgéri joggd vilt gyiilekezés gyakorlati megvaldsuldsai a hagyo-
minyos rendori és operativ biztositasi formakat nem tették sem indokoltta,
sem lehetové. Ennek kovetkeztében 1989. jinius 1-tél az intézkedések kiza-
rélag arra irdnyultak, hogy a rendezvények kapcesdn a kormanyzati munka-
hoz, illetve a biztonsighoz sziikséges informaciokat megszerezzik. [...] A fen-
tieknek megfelel6en jelentdsen noveltiik a tirsadalmi kapcsolatok szamat,
nagyobb figyelmet forditottunk hatékony mozgatisukra, irdnyitisukra.”>”

Stefinban még élhettek a régi beidegzodések, amikor az emlitett szerve-
zetek mindegyikét radikilisan széls6ségesnek és ,alkotmdnyellenesnek” mi-
nésitette. Erre egyébként torvényi alapja mar ekkor sem volt.

A viltozasokat mutatja, hogy Budapesten 1989-ben izgatds miatti felel6s-

ségre vonasra nem keriilt sor. Allambiz-
58 Stefin nyilvinvaléan az dllambiztonsigi ~ tonsdgi tigyben Gsszesen 23 személyt
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tigynokok domindlta Magyar Katolikus vontak felel(ﬁsségre, kilenc bﬁnﬁgyben.
Piispoki Karra gondolt. A beszervezések szama jelentGsen visz-
59 ABTL 1.11.1 45. d. BRFK-munkater-  szaesett, az elGre tervezett 46 helyett
vek, 15. csak 24 fot sikeriilt a hdl6zatba felven-
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ni. Erdekes, hogyan értékelte a beszdmol6 a halézat munkaltatisinak hely-
zetét: ,A hilézati munkara vonatkoz6 jelenleg hatilyos parancsok a mai ope-
rativ helyzetnek mar nem felelnek meg. Az informaciés igény[nyel] a politi-
kai 1épések gyors viltozdsival a hilézati munka gyakorlata nem tudott 1épést
tartani. A jelenlegi 4j politikai, tirsadalmi folyamatok a hél6zat tagjait sok
esetben elbizonytalanitottak.

Egyre kevésbé domindl a hazafias alap, egzisztenciilis okokbdl elétérbe
keriilnek az anyagi kovetelések. A nehézségek ellenére [a] mindségibb, racio-
ndlisabb munkat helyeztiik el6térbe. A gyakorlat igazolta, hogy a tevékeny-
ségi kor megvéltoztatdsival eredményesebbé vilt a foglalkozis. Noveltiik az
4j tipusu politikai szervezodésekben felderité tevékenységet folytaté haléza-
tok szamat. Frekventalt poziciéban 1év6 kapcsolatokon keresztiil az egyes
szervezetek sz€élsGséges torekvéseit tompitani tudtuk.

F6 feladatunknak tekintjiik a hdl6zati bazis min6ségi Osszetételének javi-
tasat, az alkotmdnyvédelem és a jogallamisdg kialakitisahoz sziikséges felté-
telek sajitos eszkozeinkkel, médszereinkkel val6 biztositdsit. Torekedniink
kell a kvalifikdltabb hal6zati kontingens kialakitdsara, a korszerubb, moder-
nebb felfogisa halézati munka megteremtésére. Halézaton kiviili kapcsola-
tok koziil a jovoben kiemelt szerepet szanunk a tirsadalmi kapcsolatoknak.
Ez az operativ er0 a titkosszolgilati jelleg er6sodésével felértékel6dhet, tobb-
ségében kozel azonos értéktvé vilhat a szervezetszeru egytittmukodésbe be-
vont kapcsolatainkéval.”®

A TII/III. vélhetden utolso, a beliigyminiszter tdjékoztatdsira készitett
1989. decemberi jelentésében Horvath Jozsef megkisérelte Gsszegezni szer-
vezete tevékenységének f6bb jellemzdit. Az irat figyelemre mélté — és az ed-
digieken talmutatd — része az tigynokok jovobeli alkalmazasira utal. A halé-
zati személyek koziil sokban még 1989 végén sem meriilt fel, hogy a
kapcsolatot tartéjaval megszakitsa. Horvéth szerint: ,,Orszagos viszonylatban
megallapithat6, hogy a hal6zatok tobbsége tovabbra is hajlandé az egyiitt-
mukodésre, magaéva tette a biztonsagi szolgilat Gj koncepcidjat, meggy6z6-
désbdl vesz részt az alkotmadnyellenes, jogsértd tevékenységek felderitésében.
Segitségiikkel elérheto volt, hogy valamennyi jelentds szervezodésben mély-
ségi informdcidszerzésre képes a szolgilat, eredményesen deriti fel a tor-
vénysért6 cselekményeket. Fontos feladata a kiilonb6z6 aktiv tarsadalmi cso-
portokba bevezetett hal6zatoknak a befolyisolds, a szélsoséges elképzelések
tompitisa, leszerelése, eltéritése.

[...] Az elmult év soran tapasztalha-
t6 volt az is, hogy a hil6zati személyek 60 Uo. 24.
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egy kisebb része elbizonytalanodott. Nem littik biztositva anonimitdsukat,
télelmek keletkeztek benniik egzisztencialis helyzetiik esetleges megingasa-
val kapcsolatban. Els6sorban a korabbi statisztikai szemlélet kvetkeztében a
kampdnyszertien beszervezett kapcsolatok torekedtek a rendszeres egyiitt-
mukodés lazitisira, megszakitdsira. Elhanyagolhat6 szimban, de el6fordult
az is, hogy a hilézat egy 4j politikai szervezetben betoltott pozicidjira, poli-
tikai meggy6z6désére hivatkozva kezdeményezte a kapcsolat megszakiti-
sat.”®! Néhdny sorral lejjebb Horvith gy folytatta: ,A jelenlegi és prognosz-
tizdlhat6 korilmények kozott az SZT allomany felértékel6dott. Bovitése
sziikségszeru, azonban altalinos tapasztalatként megillapithat6, hogy a j6vo-
ben nem a foglalkozashoz, munkahelyhez, beosztishoz kotott személyek be-
vonisa lesz célszeru, hanem szellemi szabadfoglalkozdsu »szabaduszoké,
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akiknek a kotottségek nélkiili mozgds lehet6vé teszi az éppen sziikséges poli-
tikai image kialakitds4t.”%?

AZ MSZMP KONCEPCIOI A POLITIKAI ATALAKITASRA

Az elébb ismertetett jelentéseket az MSZMP politikdjiaban bekévetkezo,
Magyarorszig gazdasigi helyzetével szorosan Gsszefiiggd valtozds fényében
kell értékelni. A magyar dllamhaztartds egyenlege legkésébb a hetvenes évek
olajvalsiga utin felborult. A politikai vezetés — hogy az életszinvonal csokke-
nését megakadailyozza — folyamatosan nyugati hitelekre kényszeriilt. Az Gjra
és ujra folydsitott nyugati hiteleket szerkezetdtalakitis helyett a torlesztési
kényszer miatt keletkezo6 dllamhaztartasi hidny enyhitésére hasznaltik fel. Az
effajta hitelekre nagy sziikség volt, az NSZK-tdl 1987. oktéber 7-én felvett
egymilliard nyugatnémet mdrkas hitel példdul néhdany hénap alatt elfogyott,
be lehetett volna jelenteni az dllamcs6dot. Az orszag nettd adéssagallomanya
15 millidrd USD-t tett ki, a brutt6 adéssagillomany elérte a 20 millidrd, az
éves torlesztbrészletek az egymillidrd dollart.5
Az MSZMP fiatal technokrata vezet6i — elsésorban Németh Miklos gaz-
dasagpolitikai KB-titkdr — kiilonféle gazdasagi reformterveket tettek le az asz-
talra, de ezek csupdn a ,szabdlyozott piacgazdasig” megteremtését céloztik
meg (dltalanos forgalmi add, személyi jovedelemado bevezetése). Nyilvanva-
16 volt azonban, hogy a gazdasigi re-
61 ABTL 1.11.6 58. d. A II/IIL csoportf6-  formoknak politikai kovetkezményei is
nokség jelentése az 1989. évi munkarél, lesznek.
110-112. A kommunizmusba vetett hit eb-
62 Uo. 113. ben az id6szakban mar a KB tagjaiban
63 Romsics (1999) 451. sem élt. Himori Csaba, a PB tagja



KADARIZMUS dtereszek

messzire ment: 1988. augusztus 29-én nyiltan utépidnak nevezte a kommu-
nizmust. A partallam gerince tehat ebben az idében mar nem csak a gazda-
sag teriiletén tort meg.

A PB utasitisira 1988 6szét6l legalabb harom munkacsoport dolgozott a
politikai atalakulds forgatékonyvein. Koziilik eddig csak a Romédny Pal ve-
zette munkacsoport javaslatai viltak kutathat6va.®* A munkacsoport 6t lehet-
séges elméleti megoldisi javaslatot dolgozott ki. Az elsét — a hatalom csupin
adminisztrativ eszkozokkel, azaz erdszakkal torténd biztositisit — morilis és
gyakorlati okokbdl (,,mdr civiliziciés szinvonalunk miatt is”) egyarant elve-
tették. A masodik verzi6 a koalicids id6szakhoz val6 visszatérést irinyozta el6
az 1945 és 1948 kozotti partok djjdalakitisival, természetesen az MSZMP ve-
zet6 szerepének érintetleniil hagyasa mellett. A harmadik verzi6 feltételezte
az ellenséges ellenzék jelenlétét a parlamentben, és azt is, hogy minden part
szabad szervezkedési lehetoséget kap (leszdmitva természetesen a széls6jobb-
oldalt), de ugy, hogy tovibbra is az MSZMP marad a korminyzé er6. A ne-
gyedik viltozat szerint a politika kormanyrudja baloldali partok, de nem az
MSZMP kezébe keriilne at — ett6l Romany és tarsai politikai kdosztdl tartva
6dzkodtak. Utolsé lehetségnek a hatalom teljes dtaddsat és a liberalis piac-
gazdasigba torténd dtmenetet tartottik. A KB és a PB 1988. janudr—februdri
tilésein még azon a véleményen voltak, hogy az egypértrendszer fenntartha-
t6, legfeljebb alpartokra lehet sziikség (Romany munkacsoportjanak 2. javas-
lata). Fejti Gyorgy PB-titkar a gyakorlati kivitelezést a parlamenti helyek va-
lasztds elotti elosztisdval, illetve a ,harmadik oldal”, azaz a part szatellit
szervezetei (Hazafias Népfront, Szakszervezetek Orsziagos Tandcsa stb.) be-
vondsdval kivinta megoldani. Ezzel biztosithatonak vélték a 66 szdzalékos
tobbséget, Az ellenzéki partok csupan a parlamenti helyek egyharmadat kap-
tik volna. Az események azonban minden ilyen tervet elsoportek, mivel a
magdt 6ndlldsit6 parlament 1989. janudr 10-én megszavazta az egyesileti tor-
vényt. Az MSZMP kezébdl tehat mar ekkor kicsaszott az események irdnyi-
tdsa, a partok alakitisa csak id6 kérdése volt. Ugyanez tortént a tiintetések
kérdésében is: el6re bejelentett és kozteriileten szervezett megmozduldsok
ettol kezdve mar nem voltak betilthat6k.

1988. mdjus 8-dn Horvith Istvian beliigyminiszter azt irta egy KB-el6ada-
si jegyzetfuzetébe, hogy a politikai dtalakitds célja a ,,pluralista demokratikus
szocializmus”, amely ,,sokkal kozelebb dll az 1945-1948 kozotti idoszakhoz,
mint az utébbi 40 év biarmelyik periédusa”. Ebbol kovetkeztethetiink az
MSZMP keményvonalas koncepcidji-
ra: ha mdr nem allithaté meg a tobb- 64 Ezeket tirgyalja Révész (2003a) 16-21.
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partrendszer, akkor az dllambiztonsignak az lesz a feladata, hogy részt vegyen
a partok megszervezésében.

AZ ELLENSEGKEP VALTOZASA

A beliigy szdmdra a parthatirozatok szabtik meg a mindenkori ellenségképet.
Ezek azonban nem voltak szinkronban az orszagban zajlé politikai erjedéssel,
és a part 1988 utdn maga sem vette 6ket komolyan. Mivel az dllambiztonsig
nem volt ,allam az dllamban”, s nem volt 6nall6 ellenségképe (ugyanakkor a
lehet6 legpontosabb informaciokkal rendelkezett a tirsadalom allapotarél),
a part elbizonytalanodisa a BM fokozott elbizonytalanoddsaval jart.
Felmeriilhet a kérdés, prébalta-e az dllambiztonsdg maga is befolydsolni a
politikai dontéshozokat. Korabban volt erre példa, példdul 1956 utin a szél-
s6jobboldali veszély felnagyitdsitdl azt remélhették, hogy szabad kezet kap-
nak az ellenségnek tekintett személyek elleni fellépésre.®® Tendencidzus je-
lentésekre ebben az id6szakban is vannak adatok. Nemcsak Grész Karoly,
hanem az dllambiztonsig is riogatott a leszimolas rémével — holott efféle, ko-
molyan vehet6 torekvések nem léteztek. Minden bizonnyal befolyasolasi cél-
lal késziiltek a téeszelnokokkel és munkasérokkel kapesolatos leszamolési ter-
veket emlitd jelentések, és ilyen lehet a ,,Ldszl6”-ligy® is. Az dllambiztonsig
azonban politikai kérdésekben tartézkodott a nyilt alldsfoglalastl. Annal
is inkdbb, mivel az MSZMP felsé6 vezetése maga sem képviselt egységes al-
lispontot. Ha az illambiztonsdg vezetéi ebben a helyzetben valamelyik
MSZMP-frakci6é mellett foglalnak allast, a frakcié bukasa az 6 végiiket is je-
lenti. Kiilonb6z6, késébb még elemzend6 megfontolasokbdl ezt az dllambiz-
tonsdg vezetoi elvetették.
Horvith J6zsef 1987 oktéberében az MSZMP KB 1987. julius 1-jei hatd-
rozata és az ezzel kapcsolatos kormanyprogram alapjan készitett jelentésében
kimondta, hogy ,a tirsadalmi k6zérzet
65 Lasd Zinner (2001). fesziilt” és ,ezzel Osszefiiggésben lat-
66 A ,Liszl6”-iigy egy illitslagos Fidesz-  nunk kell, hogy egyfeldl az utkeresés
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aktivista titkosszolgdlatokba torténtel-  joga is része a szocialista demokracia-
lenséges beépiilésérdl sz6lt volna. Min- nak, ugyanakkor a korabbinal is na-
den jel arra mutat azonban, hogy a gyobb lehet6ség lesz SZélS6Ségesebb
dosszié val6jiban Horvith Jozsef irinyi- ~ nézetek hangoztatdsdra is, nagyobb
tasdval osszedllitott provokdcié volt, an- nyilvénosséga lesz az ellenzéki-ellensé-
nak érdekében, hogy a belsé elhiritis  ges, sOt ellenséges megnyilvanuldsok-
létjogosultsagit igazoljak. A dossziétlasd ~ nak is. Fentieken til, redlisan kell sz4-
ABTL O-19895. molni azzal is, hogy a pozitiv irdnyd
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tirsadalmi mozgds kovetkeztében szamos éles kritikaval fellép6 konstruktiv,
nem ellenséges csoportosulds (egylet, kor stb.) jon létre, amelyek tevékeny-
sége — kordabbi megitélésiinkkel ellentétben — nem sérti a politikai érdeket.
[...] Ugyanakkor fel kell késziilniink arra is, hogy a kozvéleményre befolyas-
sal bir6, kvalifikilt célszemélyek ellen6rzésérol akkor sem mondhatunk le, ha
azok tevékenységét politikai ellenzékinek minésitjiik.”’

Horvith értékelése figyelemre méltd. Egyrészt nem tartalmaz semmiféle
visszarendezOdésre, retorziora val6 utaldst, holott a helyzet ekkoriban még ko-
rantsem volt lefutottnak tekinthet6. Masrészt dvatosan célzist tesz egyfajta, az
MSZMP iltal immér nem nyiltan, hanem csak titokban kontrollalt pluraliz-
mus bevezetésére, amir6l a nyilvinossig el6tt ekkoriban még nem volt sz6.

Horvith az 1988. janudr 2 5-1 aktivaértekezleten kitért erre a problémara,
de nem litta egyértelmunek a helyzetet: ,Masképp gondolkoddkkal dllam-
biztonsagi szempontbdl nem kell foglalkozni, ez utin sem ajanlatos (ezt pa-
rancsok is tilgak).®® Jelenleg érvényes parthatirozat kitelez benniinket az »el-
lenzéki ellenség« megfogalmazds hasznélatira, s ezt az egységes értelmezés
miatt tovabbra is alkalmaznunk kell. Ugyanakkor elképzelhet6, hogy folya-
matosan rahangol6djunk olyan fajta egyértelmabb meghatirozasra, mint pol-
gari radikdlis ellenség, nemzeti radikdlis ellenség, fasisztoid ellenség, stb., te-
hit a politikai platform alapjin néven nevezziik az ellenséget.”® Horvith
6vatosan célzott rd, hogy a kommunista tarsadalmi berendezkedés, az ,,6ssz-
népi dllamma vélas” és a ,decentraliza-
ci6” nem jelenthet relis politikai prog- 67 ABTL 1.11.6 58.d. BM III/IIL csoport-

ramot, azaz az MSZMP jelenleg nem f6nokség. Intézkedési Terv az MSZMP
rendelkezik hasznilhaté jovoképpel: KB 1987. jiliusi hatdrozata, az erre ala-
,,azt is latnunk kell, hogy ez az éllapot pulé kormédnyprogram végrehajtdsinak
[azaz a kommunizmus] nem a mi, ha- eldsegitése érdekében sziikséges felada-
nem még unokdink életében sem fog tok végrehajtisira, 82-87.
megvalésulni. A proletér diktatira kivi- 68 ,,Misképp gondolkodékon” Horvith nyil-
vasakor mi sok generacio feladatat hu- van a nem politikai masként gondolko-
szdrrohammal szerettiik volna végre- dékat értette. Az MSZMP-té] eltérd po-
hajtani, el6rerohantunk, elfoglaltunk litikai véleményt képviselSk ellenbrzését
teriileteket, amelyeket nem tudtunk ugyanis épp az dllambiztonsdgi paran-
megtartani. A tirsadalmi fejlédésnek csok irtdk el§.

van egy belsd torvényszertsége, sajnos 69 ABTL 1.11.6 58. d. Az 1988. janudr 25-i
helyenként pusztin jo szandéktol ve- parancsnoki aktivaértekezlet jegyzékony-
zérelve ez ellen dolgoztunk.””” ve, 62.

70 Uo.
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1988 nyara utin a BM vezetése attdl tartott, hogy a folyamatok kicstisz-
hatnak az ellen6rzés aldl, és zavargasokra, fegyveres Gsszettzésekre is sor ke-
riilhet. A kovetkeztetés nem meglepd, hiszen egyszerre szinte minden hétre
jutott valamilyen tomegtiintetés. Nincs adat arra, hogy a BM-en beliil barki
realisnak tartotta volna a visszarendezés lehetoségét. Horvath Istvan és
Horvith Jézsef koncepcidja, amely az MSZMP szamira legoptimistabb for-
gat6konyvet tartalmazta, az 194548 kozotti dlkoalicids allapotokhoz torté-
no6 visszatérést iranyozta elo. Ez annyibdl érthet6, hogy a BM-nél még a
rendszerviltas id6szakdban is boven voltak olyan egykori AVH-kiderek, akik
ismerték a ,koalicids politika” alkalmazasinak fortélyait...

Az 1988. szeptember 30-i fékapitdnyi értekezleten elhangzottak pontos
képet adnak a felbomldsban 1évé partallam hatirozottsigar6l.”! Ladvanszky
Kiroly’? altdbornagy, miniszterhelyettes és az ORFK vezetdje — ,egyebek”
cimsz6 alatt — a tintetések kapcsdn arra figyelmeztetett, hogy hozza kell
szokni az utcai politizaldshoz. Bar a munkasorség, a hadsereg, valamint egy
kilonleges zdszloalj és a 1égideszantos alakulatok elvileg bevethetdk lettek
volna Budapesten, erre csak miniszterelnoki utasitis alapjan keriilhetett sor.
Harangoz6 a TIB kapcsin hangsulyozta, hogy tagsiga ,két kivétellel csupa
bintetett el6életti személy[bdl]” dll, de megjegyezte azt is, hogy ,helytelen

lenne egy kalap alatt ellenségesnek mi-
71 MOL XIX-B-1-x, 10-38/6-1988. Féka- ~ noOsiteni az egészet”. Azt viszont el-
pitanyi értekezlet, 1988. szeptember 30.  hallgatta, hogy a ,biintetett eléélet”

Jegyz6konyv, 48-50. A kovetkezd idéze- minden esetben politikai bincselek-

tek innen valok. ményt jelentett. Attdl tartott, hogy ha-
72 Ladvinszky Kiroly (1930~ ) 1945-t6l ~ marosan nem tudjak kévetni a folya-

renddr, 1977-t8l az ORFK vezetéje és  matokat — tekintettel arra, hOgy az
miniszterhelyettes, 1989-ben nyugdijaz- oktéber 1-2., 6., 16., 22., 23, valamint
tik. a november 4., 15. ditumokra is t6-
73 Dr. Konczer Istvin (1934-2009) 1954-  megtiintetések varhatdk: ,[...] min-
t6l rendér, végig buniigyi vonalon dol- denképpen SZﬁkSégeS, hogy a megyel
gozott. 1961-ben az ELTE jogi karin  partbizottsdgokkal ezekben a kérdé-
doktorilt. Tiz éven keresztiil a bliniigyi ~ sekben az informacio els(ﬁdleges jelle—
vizsgilati osztilyt vezette, 1985-t6l a  gétdl fogva nagyon szorosan kialaki-

BRFK vezetSje, 1989-ben nyugdijbavo-  tott egylittmikodés legyen.” Konczer

nult. A rendszerviltds utin a Magyar IStVéIl,73 a BRFK vezet6je a tiinteté-

Detektiv Szovetség tiszteletbeli elnoke, — sekkel kapcsolatosan igy nyilatkozott:

a Torok Biztonsigi Szolgiltato Kft.  ,[...] mondjuk meg nagyon bitran,

szakmai igazgatéja volt. akik évtizedek ota itt dOlgOZUIlk a
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rendérség testiiletében, mi erre nem voltunk felkésziilve, és nem voltunk ki-
képezve.

Ezt egyértelmtien meg kell mondani, és bar szégyelljiik, bir nem, csomé
hibaval, csomé gonddal, veszekedéssel, mérgel6déssel, de ezt a munkat ta-
nuljuk. Hat senkit nem képeztek ki semmiféle iskoldn, hogy ezekben a dol-
gokban hogyan, milyen intézkedéseket hajtson végre egy f6kapitiny, egy f6-
kapitiny-helyettes stb.”

Figyelemre mélté a hozzdsz6lds egyaltalin nem ellenséges hangneme,
masrészt sokatmondé, hogy Konczer szerint a partbizottsidgokkal azért kell
kapcsolatot tartani, mert informdcids csatorndik majdnem olyan jok, mint a
BM-éi (!). A tiintetéseken a felel0s rendortisztnek tirgyalnia kell, a jol kiva-
lasztott renddr ,szabdlyszeruen irdnyitani tudta a szervezéknek a rendezo-
gérddjat. Es hatni tudott olyan dolgokban, hogy [...] néhany helyen az ellen-
séges tartalmud transzparenseket levetették.” Az dllomdny indulatairél —
amelyeket nem osztott — csak ennyit mondott: ,,Mi is érezziik azt, hogy sze-
retnének odatitni — hit most elnézést, zir6jelben mondom — de j6 lenne mér
egy olyan tiintetést biztositani, amit a kommunistak szerveznek a parlament
elott.”

Dr. Paksy Laszl6’* alezredes, a Baranya Megyei Renddr-fékapitinysig ve-
zet6je a mecseki szénbanydszsztrijk kapcesan arrdl beszélt, hogy a helyzetet
beliigyi eszk6zokkel mar nem lehet
kezelni, a banydszok kozott lehetetlen
hélézatot szervezni, és a helyi munkas-
orséget sem lehet bevetni (mert a ba-

74 Dr. Paksy Liszl6 (1940-2006). Rend-
Ortiszt, a rendszerviltds utin magin-

nyomozé iroddt nyitott. A Személy-,

nydba utina nem mehetnek vissza),
mashonnan kell munkds6roket hozni.
Dr. Adriin Zsigmond” vezérérnagy
kétségbeesetten jegyezte meg, hogy
»24 évig dolgoztam dllambiztonsigi
teriileten, és hiat mi arra voltunk biisz-
kék mir az 1957-es [...]7¢ idején is,
hogy milyen hatékony kombinacidkat
hajtottunk végre, vagy intézkedéseket
tettiink, bomlasztani a legkiilonbo-
z6bb ellenséges csoportokat. Ezeknek
most semmiféle hatisit nem [érzem].”
A politikai eligazitist az MSZMP KB
Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osz-

Vagyonvédelmi és Maginnyomozoi
Szakmai Kamara elnokségének tagja

volt.

75 Dr. Adridn Zsigmond (1934-) eredeti-

leg a Baranya megyei dllambiztonsdgi
szervnél szolgalt. A Tolna Megyei Ren-
dér-fékapitinysdg vezetdjeként ment
nyugdijba a rendszerviltds utin, tovibbi
tevékenysége ismeretlen. A Hiiszéves a
rendszervilt (0z)ds cimmel rendezett kon-
ferencidn (Pécs-Baranyai Ertelmiségi
Egyesiilet) 2010 novemberében el6add

volt.

76 Az eredeti iratban is olvashatatlan.
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talyanak (KAO) helyettes vezetdje (ez a pozicié a beligyminiszter-helyettesi
rangnak felelt meg), néhdny nap milva osztilyvezetdje, T6th Andrds’” adta
meg . A fennmaradt jegyzokonyv figyelemre mélté forrds, mert egyértelmu-
vé teszi a BM részben a KAO-n keresztiil megvaldsulé partiranyitisat, és azt
is, kit terhel a felel6sség a politikai szerepl6kkel szembeni dllambiztonsagi ak-
ciok kiagyaldsdért: ,Na most azt hiszem, hogy van itt egy szemérmesség. Van
egy szemérmesség, amit le kell vetkdzni, és itt is azért az egyik megoldds az,
amit én magam is Ggy érzek, hogy nem volt tilzottan sikeres, amikor pl. a
FIDESZ esetében, vagy mds hasonl6 szervezetek esetében jogi vagy beliigyi
intézkedésekkel kivantuk a dolgot kezdet kezdetén megoldani, én azt hiszem,
nem volt til szerencsés.

Hiszen akkor sokkal jobb esélyeink lettek volna ezen szervezetekben 1évo
emberek politikai kezelésére, mint azutin, amikor ezen végiil is sikertelen ak-
ciok kovetkeztében, részben egyfajta szolidaritds kialakulhatott korilottik,
részben pedig egyfajta radikalizal6das a szervezetek aktivistdi korében meg-
jelent. [...]

A FIDESZ esetében én tgy vélem, hogy a legnagyobb lehetdség ma az
egyetemi, féiskolai kozegen beliil a szervezet tevékenységének blokkoldsdban,
zavardsiban, és az ottani vitdk véillaldsiban van. [...] Tehdt, ha ott ilyen vi-
szonyt ki tudunk alakitani, mar pedig ki kell alakitanunk, abban az esetben
ezen emberek azt a viszonylagos védettséget és kényelmi poziciét el fogjak
vesziteni, amelyben ma leledzenek. [...] Van egy valés demokratizildsi folya-
mat, amire sziikség van, s amely a partértekezlet szellemében zajlik, és valo-
sul meg. Emellett ezzel egyiitt jelen van egyfajta demokracidval val6 vissza-
€lés, és arra val6 hivatkozis. [...] Ezt le kell leplezni ezt a szindékot, sajnos

ezek a vitdk azt a tanulsagot is hozzak,
77 Téth Andris (1946- ) gépészmérnsk,  hogy ott is gyengék vagyunk, amikor

KISZ-, MSZMP- és MSZP-pirtalkal-  meghirdetjiik a sajat férumainkat, eze-

mazott, a rendszerviltds idészakiban az  ken a forumokon sajnos az ellenzéki
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MSZP orszigos irodavezetdje, 1993-ig  szervezetek aktivistdi, képVisel('Si igen-
f8allasa tigyvivs. 1994 és 2008 kozote  is felkésziiltebben, el6addsukat tekint-
orszaggytlési képviseld, a Miniszterel- — ve artikuldltabban, megfoghatébban,
noki Hivatal politikai dllamtitkira, nem-  szimpatikusabban tudnak dolgokat
zetbiztonsigi szolgilatokat irdnyité 4l-  el6adni, ezt is meg kell tanulni elvtar-
lamtitkar. sak, mert agy néz ki, hogy a politikai

78 MOL XIX-B-1-x, 10-38/6-1988. Féka-  harc sok tekintetben hosszd tdvon
pitanyi értekezlet, 1988. szeptember 30.  minket ezen kérdések szakszerti keze-
Jegyz8konyv, 48-50. 1ésére fog késztetni.”’®
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Nehéz értelmezni ezt a megnyilatkozast: el6irja a bomlaszté eszkozok al-
kalmazasat (,,blokkolas”, ,,zavaris”), de nyilt vitat is kovetel, mikozben a nyilt
vitat szorgalmazok egy részét a demokriciaval visszaéloknek nevezi. A jelen-
lév6k megnyilvanuldsaival 6sszevetve T6th adta a legortodoxabb vélaszt a po-
litika eseményeire. Sejthetett valamit, mert ez volt az utolsé alkalom, hogy
nyilvinosan felszélalt. Bar a késobbiekben is részt vett minden miniszterhe-
lyettesi értekezleten, amig a felszdlaldsokat jegyzokonyvezték, végig hallga-
tott, majd az értekezlet utdn négyszemkozt kozolte a miniszterhelyettessel vé-
leményét és utasitasait, igy elérhette, hogy a ,,Part” befolydsolasa nem jelent
meg a jegyz8konyvekben.”” (KésSbbi politikai karrierje szempontjibdl ez
nem volt mellékes korilmény.)

A politikai erjedés az dllomanyon beliil is egyre nagyobb méreteket 6ltott.
Errél tandskodnak a megyei rendér-fokapitinysigokkal és allambiztonsagi
helyettesekkel 1988-89 forduléjan tartott megbeszélések. A kovetkezdkben
cimszavakban rogzitett jegyz6konyveikbdl idéziink.®

1988. oktéber 11., Békés megye

,Jankovics et.: Az AB szolgdlat hol tart és hol all? Mit haritunk el, és mi
az ab. szolgilat feladata ma és a jovében? Tl sok id6 a gondolkoddsra nincs.
Cselekedni kell. [...] Harangozo: Ellenségkép a kozponttdl nincs. A megyé-
ben meg kell taldlni! Mihalik et. A part el van foglalva 6nmaga dtszervezésé-
vel és ez a bizonytalansdg dtterjedt az dllomdnyra.

[...] Torok et. Ardnyeltol6dds van a bels6 biztonsag felé. Kémelharitds vo-
naldn drnyékbokszolis folyik.”

1988. oktéber 5., Zala megye

»Gelencsér et. Kémelhdaritds nincs jol szervezett hirszerzés nélkiil. Zalaban
is van kémelhdritas, de minek? Népgazdasigvédelem: nincs mit védeni. [...]
Gyongyosi et.: szocialista vagy polgédri demokratikus tirsadalmi rend lesz,
mert annak védelmét kell megszervez-

ni. Bizonytalan helyzet van, de az 4b. 79 N. N. rendér altdbornagy személyes
szervet erdsiteni kell. Atszervezés-han- kozlése.

gulat van. Ertelmetlen a jogellenesek- 80 ABTL 1.11.6. ABMHT rendezetlen
kel®! foglalkozni. [...] Harangozo et. anyaga.

8-15 f6 a méregkeveré, a tobbivel a 81 Jogellenesen kiilfoldon tartézkodokkal,
pozitiv er6 a politikai eligazitds hii- azaz a dissziddltakkal. Nyilvintartisukat,
nyéban nem tud mit kezdeni.” 8 illetve a veliik kapcsolatos adatgytjtést

1988. november 9., Salgétarjin BM-utasitisok irtik eld.
» Larés et. Kicsit késésben vagyunk. 82 ABTL 1.11.6. ABMHT rendezetlen
Koréibban kellett volna kezdeni, a part- anyaga.
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értekezlet utin. Bizonytalansdg van, és ez morilis kérdésekben is jelentkezhet.
Hogyan tegyiik a politikai pluralizmust? Milyen lesz az MSZMP politikai
iranyvonala? Most sok teriileten visszavonul6ban van. Nem tudja kézben tar-
tani a tirsadalmi folyamatokat. Hogy lehet ilyen viszonyok koézott az db. mun-
ka irdnyvonaldt meghatirozni? Egyértelmu ellenségkép kell, ezt megmonda-
ni. A jelek szerint tobbpartrendszer kozott kell az ab. munkat végezni.”
Szimptomatikus, hogy az dltaldnos foldcsuszamldsban csak egyetlen terii-
let volt, ahol az dllambiztonsigiak nyugodtan virtik az eseményeket. 1988.
november 28-30. kozott az egyhdzi reakci6 elharitis keletnémet és magyar
felel6sei megtartottik szokdsos munkataldlkozéjukat, ezuttal Budapesten.
Egyikiik sem tudhatta, hogy utoljira litjak egymast ebben a funkciéban.
Reményi Géza® alosztilyvezetd és T6th Ferenc® osztilyvezetd kimeritd ti-
jékoztatast adott a belpolitikai helyzetrél, amelyet mindketten aggasztonak
itéltek. Csupdn az dllam és az egyhaz viszonyat lattik teljesen fesziiltségmen-
tesnek: ,,Az egyhdzak timogatjik a kormdnyt és ennek megfeleléen befolya-
soljak hiveiket. [...] A Magyar Katolikus Piispoki Kar nem fog engedélyt ad-
ni tagjainak arra, hogy politikai aktivitast fejtsenek ki az 1j szervezetekben.
Arra hivja fel a fiatalokat, hogy fogjik vissza magukat és tevékenykedjenek a
valldsos szervezetekben. Az egyhdzi vezetés befolydsa lehet6vé teszi, hogy az
illambiztonsig a fontos teriiletekre koncentrilja tevékenységét.”®
Az események minden tervezést feliilirtak, mivel a helyzet az Gj egyesiile-
ti és gyiilekezési torvény 1989. janudri
83 Reményi Géza (1943- ) 1967-t8l a  hatalyba lépése utin mindinkabb ke-
II/IIL osztly beosztottja, 1981-t6l a  zelhetetlen lett.?® A Politikai Bizottsdg

protestins és egyéb egyhizi elhdrités al-  ,,harmadik oldallal” kapcsolatos tervei
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osztilyinak vezetSje, 1990-ben leszerelt.  az 1j szervezetek megerc’isbdésével
84 Toth Ferenc (1939-) 1967t szolgdlta  egyre inkdbb illuzorikussa valtak. Egy-
BM-ben (kordbban a BRFK-na II/II-C ~ mds utdn jelentek meg a kiilonb6z6,
alosztily vezetGje), 1986-t6l osztilyveze- egyre hatirozottabban antikommunis-
t6, koribban az osztily parttitkira.  ta célokat megfogalmazé szervezetek
1990-ben leszerelt. is. Bar kiilonosebb tomegtimogatott-
85 Bundesbeaftragter fiir die Unterlagen ségot nem tudtak felmutatni, egyértel—
des ehemaligen Staatssicherheitsdienstes ~ muen latszott, hogy az id6 az MSZMP
der DDR (BStU), MfS, Abt.X., Nr. 9., ellen dolgozik. Ezzel parhuzamos fo-
210. Information tber eine Beratung lyamatként a ,harmadik oldal” intéz-
mit der Sicherheitsorganen der UVR. ményei folyamatos népszerﬁségvesz—
86 A kérdésrél részletesen Révész (2004—  tést szenvedtek. Ennek ellenére ez
2005) 2005. januar. maradt az MSZMP vezetése szimara
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az utolsé reménysugir. Ezzel fiigg 6ssze Horvith Jozsef ekkoriban keletke-
zett javaslata is, amelyben Groész Karoly formuldjanak (,,a hatalmat nem oszt-
juk meg — a hatalom gyakorldsit megosztjuk”) egyfajta végrehajtasit szorgal-
mazta. Horvith ebben a III/IIL. dtkeresztelését javasolja (Alkotmdanyvédo
Hivatal vagy Biztonsagi Szolgalat), és arra utal, hogy az dllambiztonsig fo-
galmat és gyakorlatit a szélesebb értelemben vett nemzetbiztonsig fogalma-
val és gyakorlatdval kell felviltani (ez a javaslata tartésnak bizonyult).” A po-
litikai hatalomatmentést a hatalmi és a ,kozfunkcidk” kettévilasztisiban
litta. Ezek szerint a part adnd a miniszterelnoki, koztarsasagi elnoki, parla-
menti elnoki és dllamminiszteri funkcidkat, valamint a beltigy, a honvédelem
és a kiiliigy vezetését. A parlamentben az MSZMP a képviseloi helyek 60, il-
letve 51 szdzalékdra lenne jogosult.®® Hirom hénappal késébb, az dllami és
partvezetés szimara az orszag belbiztonsigi helyzetérdl készitett jelentésé-
ben mdr jéval pesszimistibb hangot titott meg: ,a jelenlegi szocializmusmo-
dell tartalékai politikailag és gazdasigilag egyarant kimeriiltek”, ,redlis a ve-
szélye annak, hogy [a szocialista orszdgok lemaraddsa] a vilig fejlett
orszagaitdl fokozadik, és a térség silyos valsagovezetté alakul at”, ,,a mosta-
ni politikai struktiira nem alkalmas a nehézségek kezelésére sem, nemhogy a
valsigbdl valé kitt megtaldlisira”.%

1989. majus 8-an Horvith Istvan beliigyminiszter eloterjesztést készitett
a KB részére, amelyben Horviath J6-
zsef csoportfonok el6z6ekben ismerte- 87 Ennek részleteirdl lisd Révész (2003a).
tett gondolatai koszontek vissza. 88 ABTL 1.11.6 6. d. 31-45.
Mindketten a ,pluralista alapon nyug- 89 Uo. 71. Horvith Istvin feljegyzése, 1989.

v6, demokratikus szocializmust” ne- méjus.

vezték meg az atalakitds céljaként. »AZ 90 Jelentés a bel- és dllambiztonsig kérdé-
igy kiépiil6 tirsadalmi berendezkedés — seirdl a jelenlegi belpolitikai helyzetben.
ugy latjuk — lényegi jegyeiben koze- ElSterjesztés az MSZMP KB Nemzet-
lebb 4ll az 1945—48 kozotti koalicios kozi, Jogi és Kozigazgatispolitikai Bi-
id6szakhoz, mint az elmult 40 év bar- zottsig 1989. jinius 9-i iilésének napi-
mely periédusinak berendezkedésé- rendjéhez. A bizottsig tudomdsul vette a
hez.”” Ebbdl sejteni lehetett a BM jelentést, és egyetértett a munka terve-
koncepciéjét: ha mar ugyis feltartoz- zett {6 irdnyaival, a kivint médositisok-
tathatatlan a folyamat, az dllambizton- kal. Lasd BM Kézponti Irattar (KI) Bel-
sag minél inkabb épiiljon be a partok- {igyminiszteri iratok/1989. 72. 1-a/641.
ba, s6t adott esetben vegyen részt a i. sz; MOL M-KS 288. f. 62. cs. 5. 6. .
partalapitisban (ahogy részben 1945- 91 A kommunista kiderek 1945 elején sok-

ben is tette).91 Az eddlg megismert szor kaptik azt a feladatot, hogy lakhe-
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lyiikon hozzdk étre a késébbi koalicios”  ligynoki beépiilések fényében ugy ta-
pirtok alapszervezeteit, amelyekkel majd nik, ez a médszer csak a ,torténelmi
ynépfrontot” alkotnak. A késébbi ,sza- pértok” —a kisgazdék, keresztényde—
limitaktikit” megalapozé médszert a  mokratik és szocidldemokratik — ese-
Komintern partiskoldjan sulykoldsszeri-  tében bizonyult hatékonynak, nyilvén
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en oktattik az emigrins kommunista  azért, mert az 6 ,vonalaikon” a BM
funkciondriusoknak. Részleteiben lisd ~— mdr évtizedek ota kiprobalt tigynokha-
Ungviry (2002), tovibbi irodalmi hivat-  16zattal rendelkezett. Bizonyara nem

kozdsokkal. véletlen, hogy e partok vezetésében a
92 ABTL ABMHT 294. d. 6. sz. heti tijé- ~ rendszervéltds utdn folyamatosak vol-
koztat6, 176. tak a botranyok, és mara gyakorlatilag
93 ABTL 1.11.1 58. d. 5. 1989. janudr 9-i ~ mindegyik megszint. A koncepci6
parancsnoki értekezlet. kezdeti sikerére utal, hogy az 1989.
94 Uo. marcius 15-1 innepi megemlékezése-

ken a Figgetlen Kisgazdapirt és a
Magyar Szocidldemokrata Pirt egyiitt koszoruzott az MSZMP funkcionari-
usaival.”?

A BM-en beliill Horvith Jézsef vezérornagy a III/IIL. csoportfénoki érte-
kezleteken tartott rendszeres eligazitist az allomdnynak. 198¢. janudr g-i ér-
tékelése szerint: ,,Arra szimitottunk, hogy a legalizil6dé ellenséges szerve-
zetek létrehozdi, az ellenséges személyek fogjik alkotni e csoportok
legradikélisabb szarnyit. Ezzel szemben azt tapasztaljuk, hogy e személyek
tobbsége az Gj szervezetek centrumiban helyezkedik el. Példa erre az MDF,
a FIDESZ, az Sz[abad]K[ezdeményezések]H[4l6zata]. Ez tehdt tovabbi elem-
zést igényel.”? Horvith értékelése feltehetéen inkibb aggodalmat, mint
megkonnyebbiilést jelentett, hiszen arra utalt, hogy a kibontakoz6 dtmenet-
ben egyre t6bb ismeretlen tényezovel kell szamolni. Mdsrészt viszont meg-
nyugtaté tapasztalat lehetett a szimdra, hogy az évtizedeken it démonizalt el-
lenzék képviseldi hajlandok és képesek is a fehér asztalndl torténo targyaldsra,
és nem kivanjik az ellenfél teljes lesoprését. Feltehetoen a konszolidacié igé-
nye mondatta ugyanekkor Horvéthtal, hogy ,a jovében szimitanunk kell a
balrél torténo ellenzéki ellenséges fellépésre is, tehat nyitottnak kell lenntink
minden irdnyban”.%*

Az 1989. februdr 6-i értekezleten mar megjelentek a majusi miniszteri el6-
terjesztés elokészitésének elemei. Horvath kifejtette: ,,A helyzet tobb szem-
pontbdl is problematikus. Nemcsak az tortént az elmuilt félévben, hogy el-
lenségeink legalitist nyertek, hanem ma &k jelolik ki a »tdjékozodasi
pontokat« azon a terepen, ami nem az 6vék. Ma egy céltudatosan a hatalom
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iranydba mozgé ellenséggel van dolgunk és a kérdések egyre bonyolultabba
valnak. Adott a k6z6s terep, ahol mi, a part [és] a tdrsadalmi szervek is mo-
zognak, €s ahol helyenként egymdsnak ellentmondé nyilatkozatok hangza-
nak el, de orienticiét az dllambiztonsidgi munkdt illetéen nem kapunk.
Ugyanakkor mi, mint a hatalom védelmének egyik szerve, nem engedhetjiik
meg magunknak, hogy tétlentil szemlél6djiink, hogy ne 1épjiink, de tétovik a
1épéseink. Es valoban baj lehet abbél, ha ez a szervezet elkezd 6nalléan mo-
zogni és cselekedni.

Tehat nem 6nallésodni kell, hanem abbdl kiindulni, hogy »az utolsé pa-
rancs van érvénybenx, az a feladatunk, hogy az alternativ szervezetekben 1é-
vO ellenséggel operativ pozicidink révén tovibbra is kontaktusban maradjunk.

Operativ pozicidinkat, a meger6sités mellett boviteni és mozgékonyabba
kell tenni, hogy — igény szerint — befolyist tudjunk gyakorolni a végpon-
tokon. J6l felkészitett, viszonylag stabil halézatra és rugalmas hdl6zati mun-
kara van sziikség. [...]” Horvith figyelmeztetett a nagyfoka dekonspiracids
veszélyre is: ,Ennek kivédése érdekében az alternativ szervezetekben dolgo-
z6 halozati személyek magatartdsi vonaldt egyéniesiteni kell, alkalmassiaguk
és lehet6ségeik figyelembe vételével. [...]

Operativ pozicidkkal kell rendelkezniink mindentitt, ahol ellenséges te-
vékenységet folytat6 személy dolgozik, és kapcsolatot kell [étesiteniink azok-
kal az jsagirékkal is, akik pozitiv vonatkozasban felhasznalhaték, akikre
épithetiink. Az ut6bbi vonatkozasiban meg kell vizsgilni a »menedzselés«
lehet6ségét. A cél az lenne, hogy olyan 1jsagiréi kapesolatkorrel rendelkez-
ziink — lehetdség szerint minden jelentGsebb sajtéorganumnal — , akiket a
megfelel6 informdacidkkal ellitva a maga teriiletén sikerhez juttatunk, és akik
alkalmasak az dltalunk megjel6lt témdkban a kivant politikai hatdsa cikk vagy
egy€b irds megjelentetésére.” Ehhez természetesen az dllambiztonsigi szol-
gilatnak olyan felhatalmazast, illetve bizalmat kellene kapnia, hogy djsig-
ir6k menedzselésével, a nyilvinossig eszkozét is felhaszndlva erdsitse politi-
kaszolgalati szerepét (koriilhatdrolva, milyen jellegti, milyen silyu és szintl
kérdésekben). Az e vonatkozasban széba johet6 Gjsagirok felmérését el kell
végezni.”?

Figyelemre mélté Horvith 1989.

janius §-1 felszolaldsa, amelyb('il ki- 95 Ezek szerint még tehdt nem rendelkez-
érezhetd a Vég]éték el6szele, de érzé- tek mindeniitt megfelel halézattal.

kelheté az is, hogy még ekkor sem 96 ABTL 1.11.1 58. d. Emlékeztet$ az
merilt fel benne az események er6sza- 1989. februdr 6-i parancsnoki értekez-

kos befolyidsoldsanak lehetGsége — erre letrél.
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ugyanis objektiv okokbdl nem litott médot. Sokkal inkabb tetten érhet6 sza-
vaiban az dllambiztonsigon belil eluralkodott tehetetlenség és kétségbe-
esettség, valamint hogy megprobil az egyetlen szalmaszalba, a manipuldlas-
ba kapaszkodni: ,,Az MSZMP iltal kezdeményezett demokratikus tarsadalmi
atalakulast természetesen csak kell6 informaltsig birtokdban tudjuk elosegi-
teni, ezért az informacidszerz6 munka els6dleges fontossagu. [...Az legyen a
mérce,] hogy mennyire tudjuk segiteni az dtmenet robbandsmentes »leve-
zénylésének« folyamatit, az azt irdnyité partot. [...] A pértot segiteni kell,
hogy a vilasztisokra minél alaposabban felkésziilhessen, hogy a vilasztasi
harcot megnyerhesse. [...] Nagy és fontos feladat, hogy a megtartds, a meg-
erosités érdekében vilagossd tegyiik a halézati kontingens szimadra, hogy ha
valaha, akkor most teljes érdekazonossig fliz 6ssze benniinket. Most tehetjiik
a legtobbet, hogy a jogillamisigba valé demokratikus dtmenet békés kortil-
mények kozott, az MSZMP vezetésével valosuljon meg. Ha nem igy lesz, ak-
kor kell félni attdl, hogy a titkok kikertilnek. Ugy is fogalmazhatnink, hogy
»egy csonakban eveziink«. Ezért lényeges, hogy a hil6zat veliink egyiitt moz-
duljon, hogy az informacidszerzés mellett olyan poziciéba hozza magat, ahol
van, hogy az adott szervezeten beliil segithesse ennek az dtmenetnek szélsiségektil
mentes megvaldsuldsdt. Mindebbol kovetkezik, hogy a hilézati személy az ész-
szeruség hatdrain belill irdnyitasunkkal
kezdeményez6 szerepet, illetve egyéb
megbizatdsokat vallalhat. Alapvetd cél
ennek révén a szélsoséges elemeket
hittérbe szoritani e szervez6déseken
beliil, és a hatdsgyakorlds a szervezet
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97 ABTL 1.11.1 58. d. 63. 1989. jinius 5-i
parancsnoki értekezlet jegyz6konyve.

98 Pallagi Ferenc (1936-2008) 1957-ben
belépett a KISZ-be. 1959-1962 kozott a

Telefongydrban dolgozott mint szer-

szamkészité-technikus, 1961-ben a BM
hivatdsos dllomdnydba is keriilt. Innen
helyezték 4t a BM technikusi osztilydra
miszerésznek. Nem teljesen érthetd,
hogy a politikai kérdésekben viszonylag
visszafogott Pallagi miért vilasztotta
mégis a BM-en beliili partkarriert, els§
»szakmai” dlldsa a III/V. csoportf6nok
helyettesi posztja volt. 1989 dprilisiban
nevezték ki ITI. f6csoportfénoknek és a
beligyminiszter els6 helyettesének. A
Dunagate-botriny utin lemondott, ha-

lldig nyugdijasként élt.

tevékenységére. [...] Akiknél lehetGsé-
get latunk poziciéba hozisra, befolya-
soldsra, azoknak adjunk tébbet, 2-3000
forinttal is.””’

Ebben az id6szakban kezdte el az
Gjonnan kinevezett Pallagi Ferenc®®
técsoporttonok a ,megviltozott poli-
tikai, tirsadalmi” viszonyoknak meg
nem felel6 BM-parancsok listdjit 6sz-
szedllitani. Aldrendeltjeinek egy hona-
pos hatdridot adott az ilyen utasitisok
osszegyljtésére. A III/111. vezetdje ek-

koriban még igyekezett ,szabotilni” a
g1gy »
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munkat: Horvith Jézsef a ,,gyorsitott iitemben” elvégzett feliilvizsgilatot is
egy-két év alatt gondolta teljesiteni.”” A szervezet ellendlldsira utalnak az
1989. junius 26-1 miniszteri értekezletre késziilt el6terjesztés passzusai is, mi-
szerint hiba lenne, ha elhinnénk, hogy ,van olyan médszer, amelynek segit-
ségével az apparatus mardl holnapra az egypartrendszer politikai védobads-
tyajabol a torvények »szimpla« végrehajtéjava és a partoktdl figgetlen
szakmai irdnyit6jdva vilhat”.1%

1989. jinius 20-dn Benkd Ferenc!®! ezredes a ,,bariti” szocialista orszagok
Budapesten akkreditalt dllambiztonsagi tisztjeivel is k6zolte, hogy a tobb-
partrendszer jellegl dtalakulds eldontott tény, valamint hogy a BM kikertil a
partellenorzés aldl, és a korabbiakhoz képest sokkal nyiltabban fog mukédni.
Kiemelte még Mark Palmer amerikai kovet a szélséségeket pozitivan befo-
lydsol6 magatartdsit, ami nyilvinvaléan burkolt és megnyugtaté célu tizenet
volt az allambiztonsagiaknak: az USA nem érdekelt a magyar viszonyok tul
gyors felboritisiban, és tovibbra is partnernek tekinti a jelenlegi struktdrit.
Végiil Benkd tdjékoztatdst adott arrdl is, hogy a magyar kormany a romaniai
magyariild6zés miatt kénytelen volt jilius 14-én ratifikdlni az ENSZ mene-
kiiltiigyi egyezményét. A Stasi magyarorszagi informdtorai aggodalommal tu-
dositottak réla, hogy a beliigyminisztériumi szobadiszek koziil eltivolitjak a
Lenin-szobrokat és a kommunista szimbélumok jelentds részét. 192

Az adatgytjté6 munkat legkésobb 1989 nyaritél az MSZMP-n beliili bal-
oldali ellenzékkel szemben is djrainditottik (ennek 1956 és 1968 kozott is
voltak komolyabb el6zményei). A
HI/IIL regisztrilta a szeptember 28-dn
a budapesti Vasas Sport Klub Fay ut-

99 A Dunagate tigyrdl ldsd Révész (2004—
2005).

cai helységében megalakitani tervezett
Magyar Kommunista Pirt rendezvé-
nyét, Strényi Ferenc!® pedig egy ho-
nappal késébb begyujtette a katonai
elharitas altal fellelt Felbivds az MSZMP
tagjaihoz és Megsziint-e az MSZMP
kezdetu roplapokat.

Az elbizonytalanodott dllambizton-
sagi tisztek sejthették, hogy az MSZMP
irdnyit6 tevékenységének megsziinése
és a partvezetés hirtelen tapasztalhat6
érdektelensége egyuttal azt a veszélyt
is hordozza, hogy az eddig felhasznalt

100 Révész (2003a), 43.

101 Benkd (Weisz) Ferenc (1942-) 1968-t4l
a kémelhdritds beosztottja, 1988-1990
kozote a III/IL. csoportfénokség (kémel-
hiritds) parancsnoka volt, ezt kévetden
nyugdijaztik.

102 BStU MfS, Abt.X., Nr. 9., 142-144.
Information des ungarischen Bruderor-
gans zur gegenwirtigen Lage in der
UVR.

103 Strényi Ferenc (1936—) 1983 és 1990
kozott a katonai elhdritds csoportfénoke,

ezt kovetéen nyugillomdnyban van.
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szervezetet minden tovabbi nélkiil fel fogjik dldozni a politikai véltozas oltaran.
Az 1989. szeptember 5-i parancsnoki értekezleten ezt pontosan artikulaltik
is: ,[...] generalis kérdésként élesen fogalmazodott meg a csoportfonokség
j(')vobeh tevékenységének, a BBSZ [belbiztonsigi szolgélat] legitimdlhatdsa-
ginak kérdése. Tobbek véleményeként hangzott el, hogy a tirsadalomhoz
hasonléan a Szolgilat is valsagban van. Az dllomany — kiil6nésen a belsé el-
héritasinal — jovojét illeten bizonytalan, s6t, olyan vélemények is hallhatdk,
hogy »a belsd elhdritis fel lesz dldozva a politika oltirdn«.”!* Mint késébb
kideriilt, ebben nem tévedtek.

A III. Fécsoportfénokség egyes csoportfénokségei még ebben az idGszak-
ban is faziskésésben voltak. A hirszerzés (I1I/1. csoportfonokség) — munkaja-
nak jellegzetessége és tagjainak dtlagosndl magasabb muveltsége, valamint a
rendszeres nyugati utak kovetkeztében — mar joval korabban elszakadt az ideo-
16giai megkotottségektol. Kevésbé volt elmondhaté ez a kémelharitas (I1I/11.
csoportfonokség) és a katonai elharitas (III/IV. csoportf6nokség) allomanya-
rol, de a bels6 elhdritissal 6sszehasonlitva 6k is joval ideolégiamentesebben
mukodtek — koszonhetoen annak, hogy tevékenységiik alapvetden profesz-
sziondlis munkdt igényelt, nem pedig bizonyos nézetek ildozését. A véle-
ménykiilonbségekre példa a KGB-vel kotott dllamkozi szerz6dés feliilvizsga-
lata és Gj szerzodés kotése. A kérdés 1989-ben meriilt fel. A hirszerzés
vezetOje, Bogye Janos vezérornagy éles hangon tiltakozott a dolog ellen, el-
sésorban azért, mert vitatta, hogy a lek6szon6 kormédnynak a politikai valto-
zasok kiiszobén egyaltalin joga van ilyen intézkedésre (mds, szakmai és jogi,
valamint politikai érveket is felsorolt). Kijelentése mar 6nmagéban is az 1j,
demokratikus kormany melletti politikai gesztusként értékelhet6. Visszafo-
gottabban ugyan, de Bogye alldspontjdhoz csatlakozott a katonai elhdritds és
a kémelhdritds vezetése is. Horvath J6zsef viszont csupén a hatilyos torvé-
nyek betartdsira hivta fel a figyelmet, de utalt rd, hogy 1989-ben mar készi-
tettek 6téves perspektivikus tervet az egytittmkodésrol, amelyben tobbek

kozott az egyhazi kozpontok elleni
104 ABTL 1.11.1 58. d. Emlékezteté az  munkdt is lefektették.!® Ilyen 6téves

1989. szeptember 5-i parancsnoki érte- perspektivikus tervekkel persze a hir-

kezletrdl, 106. szerzés is rendelkezett (és feltehetben
105 A kérdésrdl lisd Krahulesin Zsolt: KGB ~ a tobbi csoportfonokség is), de egyi-

és TI1. Fécsoportfénokség: egy kapesolat  kiik sem hivatkozott ra, mivel a KGB-
vége... (). Betekinté, 2007/4. vel kotott megéllapodasokat nem érté-
http://epa.oszk.hu/01200/01268/00004/  kelték 6rok életiinek.

krahulcsan_zsolt.htm
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A november 6-i csoportfénoki értekezletet Horvath mar a koaliciés kor-
mdanyzasra valo felkésziilés és atillds jegyében tartotta: ,,[...] tudatositani kell,
hogy a tobbpartrendszer viszonyai k6zott is szitksége van a legitim kormény-
zatnak a hatalmi funkcidk gyakorlasihoz titkosszolgilati informdcidkra, az azt
szolgaltaté szervezetre, illetve annak szakemberdllomanyara. Ezért, ilyen ér-
telemben egy létrej6vo koaliciés kormany nem jelenthet alapvetd egziszten-
cidlis problémit, bar a vezetdi szinteken kisebb mozgis elképzelhet6. Virha-
t6 az is, hogy a koaliciés kormanyzatot az MDF-MSZP dominanciija fogja
jellemezni. [...] Erdekiink fliz8dik ahhoz is, hogy lehetdség szerint biztositsuk
a Szolgilat teljes partsemlegességét, azaz a szolgélati viszony zarja ki a parthoz
tartozast. Ahhoz, hogy semlegességiink és objektivitisunk tirsadalmilag biz-
tositott és megalapozottan elfogadott legyen, ezt az dldozatot meg kell hozni.

Rendkiviil nehéz és bonyolult viszonyok k6zott dolgozunk, de a stressz-
helyzet elkeriilése érdekében szokjunk hozzd, mert a tébbpartrendszer viszo-
nyai kozott ez lesz a természetes. Lényeges, hogy sajt eszkozeinkkel segit-
siik el6, hogy az operativ helyzet a konszolidicié felé mozduljon, mert a
politikai vezetés jelenleg sajnos nem tud kell6 sulyd hatast gyakorolni a tar-
sadalmi folyamatokra. [...] A j6 poziciéban 1év6, jol dolgozé hilézati szemé-
lyek részesiiljenek magasabb 6sszegti doticioban.”!%

Figyelemre mélt6, hogy egy alkalommal sem meriilt fel az ellenzékkel
szembeni keményebb fellépés vagy az MSZMP baloldali szirnyidnak timo-
gatdsa. Ez arra utal, hogy Horvith és a III. Fécsoportfénokség nagyon pon-
tosan ismerte a politikai eréviszonyokat, és realis kovetkeztetéseket vont le
beloliik. A viltozasok jeleként a BM-en beliil elrendelték az ,elvtirs” meg-
sz6litas torlését. Horvith Jozsef és a III/IIL. bels6 levelezésében az ,,ur” meg-
sz0litds eloszor 1989. november g-én fordult el6.

Az 1989. november 21-i si6foki parancsnoki értekezleten Horvath meg-
kisérelte felvazolni az orszdg politikai jovoképét: ,,Az egyik [lehetéség] a plu-
ralista, szocialista, demokratikus szocialista variicid, a masodik a polgari de-
mokricia, és a harmadik lehet6ség egy sajitosan magyar 1t, amelynek
tartalmardl jelenleg is vitdk folynak. [...] Ezt a kiizdelmet alapveten az
MSZP-té6l jobbra 4ll6 politikai erok talsalya jellemzi, ami nem is alapvetden
létszamokban, hanem hangerében, a mindent tagadasban, erételjes, helyen-
ként demagdgiaval is parosulé érdekartikulicioban nyilvinul meg, amellyel
gyakorlatilag uraljik a politikai tere-
pet. Ezek azok az erdk, akiket egy év- 106 ABTL 1.11.1 58. d. 133. Csoportféncki
vel ezel6tt még ellenzéki személyek- értekezlet, 1989. november 6. Jegyz6-
ként, csoportokként emlegettiink. konyv.

wn
w

A BELUGY ES A VALSAGJELENSEGEK



54 Evionyy XVIL 2010

UNGVARY KRISZTIAN

Ugyanakkor az MSZMP széthulldsival a baloldal er6i nem rendelkeznek
centrummal, tehdt fontos lenne, hogy a kovetkez6 id6szakban egy baloldali
ellensily is képzddjon. [...] Az orszigban lényegében hatalmi vakuum alakult
ki, mely a gazdasigi 6sszeomlds veszélyével is parosul. A helyzetet neheziti,
hogy a tirsadalom minden szférija reilis, de a jelen viszonyok kozott teljes
korten kielégithetetlen koltségvetési igényekkel, kovetelésekkel 1ép fel. A
kérdés csak az, hogy a politikai partok, a tomegek megnyeréséért folytatott
harcban 6nmérsékletet tantsitva a konszenzust keresik-e a valsdg megolda-
sara, vagy a demagdgiit fokozva azt tovabb mélyitik. [...] Nagyon lényeges,
bogy mi ezt a belyzetet hogyan tudjuk feldolgozni, s a negativ elemeket pozitiv cse-
lekvésekkel, helyes munkairdnnyal felvaltani.

Az iranymutatdst, a kiindulasi alapot magunknak kell megtalalni, és ha né-
hény tdjékozodasi pont megvan, az dllomanynak is az alapjin kell eligazitdst
tartani. A mai helyzetben a stabil bels6 rendért dolgozé szerveknek kell els6-
nek mozdulni, ha kell, »sajit hajunknil fogva« kimozditani 6nmagunkat.” 107

Ezutin Horvith leszogezte, hogy a korabbi partiranyitds, barki kertil is
hatalomra, meg fog sznni: ,Alapkérdes, hogy elveszitsiink illiizionkat az irdnt,
bogy mindenre eligazitdst, utasitdst fogunk kapni”, majd arra tért at, hogy mire
szamithatnak a jovében:

»1gazi timadadsi célpont a szolgalaton beliil a belbiztonsagért felel6s cso-
portfonokség, mert gy itélik meg, hogy ez a szerv volt az, amelyik a partal-
lam viszonyai k6zott az élen haladt a hatalom igényeinek kiszolgdldsiban.
Egy téves feltételezés alapjan azt képzelik, hogy szerepe azonos volt azzal,
mint ami az 1950—53-as években volt. Tehat nem ismerik a biztonsigi szol-
gilat alaptevékenységét, annak jellegét, tarsadalmi funkciéjt. Ebbol adédik,
hogy néhdny, az 6tvenes években elkovetett silyos torvénysértés, majd ké-
s6bb a sokkal kisebb sulydak vitték oda a tirsadalmat, ahol jelenleg van.
Mindez a tirsadalom egy részénél gy jelenik meg, hogy »mi vagyunk a bu-
nosok«. Ezt a szitudciot nagyon redlisan kell litni, mert ebbol kovetkezik, hogy en-
nek a szervezetnek sajit legitimitdsdért a kivetkezo idoszakban meg kell kiizdeni.”

Horvith Jézsef ekkor nyiltan azt is kimondta, hogy a szolgilat mikodésé-
nek val6jaban nincs meg a torvényi hattere, de ebbdl nem azt a kovetkezte-

tést vonta le, hogy a megfigyeléseket

107 ABTL 1.11.6 8. d. 62-67. Emlékeztetd ~ meg kell sziintetni, hanem csupin azt,
az 1989. november 21-i si6foki parancs- hogy dokumentilasuk nem szﬁkségesz
noki 6sszevonis megnyitGjardl. Eldads:  ,,[...] nekiink is egy sor eddig kévetett

dr. Horvéth Jozsef r. vezérérnagy. Ato-  elvet meg kell véltoztatnunk. Ilyen a

vabbi idézetek is innen valdk. totalitds elve, amelyet ugyan harminc
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éve probalunk elvetni, de a valésdgban ett6]l — mtikodési rendiink, szerveze-
ti felépitésiink miatt — nem tudunk megszabadulni. Jol példazza ezt az ifja-
sagvédelem feladatkorének totalis kezelése, amelyet a val6sigban sohasem
tudtunk teljesiteni. [...] miikodési rendiink a jiniusi dontés alapjin jelenleg is
olyan, hogy az eddig hasznlt totdlis fogalmak, mint egyhazi reakcié elhdritis,
népgazdasigvédelem, kulturilis teriiletek védelme stb. ezek tartalom nélkiili-
vé viltak, megsziintek.

[...] az dtalakulds sordn, mikézben elhagyunk totalitdsokat, objektumokat,
osztalyok elnevezését, akozben tovibbra is mukodtetni kell minden meglévo
operativ pozicionkat az elhdritdsi funkcionak megfelel6en. Minden operativ
poziciét meg kell tartani, méghozza gy, hogy ezeket [...] az alkotmanyos
rend védelmében, illetve a BTK-ba 1itk6z6 tevékenység id6beni felszinre ho-
zdsaban hasznaljuk fel. [...] A jovében csak olyan jelentéseket kériink és fo-
gadjunk el, amelyek a BTK-ba itk6z6 és biintetési tétellel fenyegetett tevé-
kenységrol vagy annak gyanujarél szolnak.

Melléktermékként a politikai élet valtozdsairdl, a politikai élet stirtisodé-
sérol keletkezo informacidkat is figyelemmel kell kisérni, hiszen ezek a hely-
zetek kiindul6 pontjai lehetnek a tirsadalomellenes, az allam biztonsagat ve-
szélyeztet6 blincselekményeknek. [...] Ezek azok az informacidk, amelyek
alapanyagit nem fogjuk bevarrni sem munka, sem tigydossziékba, hanem a
felhasznalds utdn 3-6 hénappal megsemmisitésre keriilnek. [Kézzel: HELYES]

A vilasztisok kapcsin: ,[...] nem kell szégyenléskodniink, mindentitt ott
kell lenntink. Tehdt partsemlegesek vagyunk, napi politikai harcokban nem
vesziink részt, de a napi politikai események jelz6rendszerét biztositanunk és
mukodtetniink kell. Csak tgy tudunk felelni a bels6 biztonsigért, ha folya-
matosan érzékeljiik, hogy azok a szélsdséges erdk, amelyek a legilisan mtko-
do partokban hizédnak meg, hol tartanak, mit készitenek el6.

Ennélfogva — mivel az j hdlézati szabélyzat amuigy sem fog ilyen tiltdst
tartalmazni — az egyes szervezetekben 1év6 halozati személyeket lehet6ségeik
fuggvényében 6sztonozni kell arra, hogy igyekezzenek olyan funkciét elérni,
amelybdl feliilrél van raldtds a szervezetre, és amelynél fogva adott esetben
az dltalunk az alkotminyos rend érdekében sziikségesnek itélt 1épéseket a
szervezeten belil meg tudjak tenni.

Azt is latnunk kell, hogy szervezetiink, de az egész tirsadalom j6véje is
tigg att6l, hogy a jelenlegi hattérbe szoritott és szétforgicsolodott baloldal
mennyire lesz képes ismét jelentds politikai er6vé, a j6vo szempontjabdl ki-
kristilyosodasi ponttd valni. Nekiink ezt a folyamatot lehetdségeink szerint —
de nem torvényellenes eszkozokkel — timogatnunk, erdsitentink kell.”
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A szervezet jovOjére utalva huszszazalékos létszaimesokkentést tartott el-
képzelhetonek, ami nem okozott volna zokkendt, mert a helyek tiz szazaléka
amugy is betoltetlen, a mésik tiz szazalékot pedig a nyugdijba vonulékkal tel-
jesiteni lehet.

Az értekezleten elhangzott az a kérdés, hogy van-e egyéltaldn politikai
sigény jelenleg a BBSZ informiciéira, ezeket ki fogadja és ezen tilmenden
mi az elképzelés a keziinkben tartott erd felhaszndldsit illetben. Sziikség lesz-e
rank, tartunk-e vissza a szolgalattél elmenni szindékozokat?

A konkrét igényt illetéen a vilasz igen. Minden hénapban folyamatelem-
z6 jelentést terjesztiink fel és ez annyiban kiilonbozik a kordabbiaktél, hogy
nem az MSZMP PB néhiny tagja kapja, hanem az ideiglenes koztirsasagi el-
nok, a miniszterelnok, az dllamminiszter és az érintett szakminiszterek. Te-
hét igény van, de a jelentések szervezet semlegesek. Ez azt jelenti, hogy bar-
melyik partrél, szervezetrol csak azt irjuk le, amit tevékenysége a politikai
€életben mutat, de nem irjuk le, hogy melyikkel szimpatizalunk. Helyzetet
mutatunk be az orszdg vezetésének és a jovoben is ezt fogjuk csindlni.

Az, hogy van-e a szolgilatnak »gazddja«, kell-e, lesz-e, olyan kérdés,
amelyre csak azt lehet vilaszolni, hogy olyan »gazdira« nincs sziiksége a
Szolgilatnak, amelyik majd esetleg megint a torvényeken kiviil, azokon feliil
akar igényeket sugdrozni a szervezet felé.

Gyakorlatilag — kivéve az utobbi egy-hiromnegyed évet — mindig az igé-
nyekre voltunk rahangolva. Ez most szerencsére megszint, és érdekes mo-
don ennek ellenére a szervezet dolgozik.”

Az utébbi bekezdés annak nyilt beismerése, hogy az dllambiztonsig egy
1épést sem tehetett partutasitds és partiranyitds nélkiil, és Horvith maga is
meglepodve tapasztalja, hogy szervezete ezek nélkiil is életképes.

A TII/III. vezetdje utoljara 1989. december 8-dn adott eligazitdst a megyék
allambiztonsigi vezetéinek. Ebben az 6nkritika mellett nem tudta véka ald
rejteni mély csalédottsigit: ,A Kelet-Eurépaban és hazdnkban zajlé valtoza-
sok elméleti megvilaszoldsira bar torténtek kisérletek, de — mivel a folyama-
tok még ma is zajlanak — végleges vilaszt nem lehet adni. Az azonban biztos,
bogy a szocializmusnak nevezett eddigi berendezkedés csodbe jutott [kiemelés — U.
K.], az élre keriilt emberek épitgették sajit szocializmusukat, és kozben a po-
litikai ellenfeleik elleni harcban benniinket hasznaltak fel eszkozként. Bar mi
lattuk kézben, hogy valami nem stimmel, de mégis voltak olyan cselekedete-
ink, amelyek objektive nem hasznailtak senkinek.

A tirsadalomban jelentds erék csoportosulnak az dtmenet békés megvalé-
sitasira, melynek végeredményeként a demokratikus szocializmus értékei is

UNGVARY KRISZTIAN
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érvényre juthatnak. Ha az dtmenet végére csak a polgdri demokricia értékei
érvényesiilnek, akkor a Szolgalat mai tagjainak nagy valészintséggel mads
munka utin kell néznie. Alapvetd, hogy a szolgilat tagjai lassik a £6 vonula-
tokat, és ne vesszenek el a napi politizlds részleteiben, a gyakran megnyilva-
nulé szélsoségekben.

A BBSZ {6 feladata az Alkotmany védelme, a hatilyos BTK szerint biin-
tetend6 cselekmények feltdrasa, bizonyitdsa, ild6zése.

Fel kell deriteni a partok erny6i ald vonul6 alkotmdnyellenes eroket, ami
nem a partok tevékenységének akadalyozasit, felderitését jelenti.

Ennek érdekében élni kell minden politikai er6 egyiittmtikodési szandé-
kaval. Lényeges, hogy az egyilittmtikodésbe bevont szervezeteket egymas
elott ne prébéljuk meg lejaratni, egymads ellen hangolni. Az egytittmukodés
sordn természetszeruleg vetddik fel a mult irdnt felel6sségiink. A {6 irdny az
legyen, hogy a {6 »felelos« a rendszer maga, amelyben az egy part, egy ideo-
logia, egy személy volt a méreék.”1%®

Bar az iratok szelektiv megsemmisitése mar kordbban is zajlott, Horvéith
Jozset oktéber 16-an az ,operativ helyzetre” hivatkozva kért engedélyt az al-
lambiztonsagi iratok széles korének megsemmisitésére. Javaslatit minden jel
szerint csak november végére fogadhattik el, erre utal, hogy a december 8-i
tajékoztaton erre részletesen kitért. , A szolgilat korabbi, a totalitist magaban
hordoz6 stilusa ma mar nem jarhaté. A kiilonb6z6 tigyekben keletkezett ér-
tékkel nem biré, indokolatlanul hozzank keriilt, biirokracidt néveld iratokat
tehat — kell6 differencialdssal, kapkodds nélkiil — meg kell semmisiteni.

igy a vonal, objektum, munka- vagy tigydossziékban csak és kizar6lag az Al-
kotmanyba, vagy a BTK-ba iitkoztethet6 cselekményekre vonatkozo, illetve az
ezeket el6re vetitd informdcidkat szabad megorizni, a tobbit meg kell semmi-
siteni. A »B« dossziéban csak a beszervezési javaslat, az egytittmukodési nyi-
latkozat, a nyugtik és — ha van — a kiképzési javaslat maradjanak.

Az »F« [Figyelo] dossziékat a megsemmisitéskor gy kell kezelni, hogy az
esetleg felmeriil6 rehabiliticiés igényekhez informdciokat tudjunk szolgal-
tatni.

[...] Hazankban a valtozisok nyugodtabban zajlanak, mint Kelet-Eurépa
més orszdgaiban. Ezért nincs ok a kapkodasra, a hisztérikus sietségre. Ugy ité-
lem meg, hogy a tirsadalom jézanabb
er6i meggitoljik a teljes jobbra sodr6- 108 ABTL 1.11. 6 8. d. 48-50. Emlékeztetd
dist. Ez a feltétele annak, hogy mun- az 1989. december 8-dn a megyék bels6
kank gjra gondoldsdval, a szervezeti és biztonsdgi osztilyvezetdivel tartott kon-
infrastrukturalis feltételek kialakitasaval zultdciorél és eligazitdsrol.
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szolgilatunk és annak tagjai szaimara lehet6vé vilik, hogy a jogillamisdgban —
ha nem kis vivéddsok ardn is — megtaldljuk a helyiinket.”1%

Horvith utolsé komolyabb helyzetértékelése az iratmegsemmisitések
csticspontjdn, 1989. december 20-dn kelt. Osszefoglaléjanak zdrémondata so-
katmondé: ,,A kialakult helyzetben a Bels6 Biztonsagi Szolgalat {6 feladata
mar nem a békés dtmenet el6segitése, hanem csak a tdrsadalmi robbanis, az
osszeomlis elkeriilésének timogatisa lehet.”!!? Az 4llambiztonsig belsd kom-
munikdciéjiban tehdt fel sem meriilt, hogy képesek lennének irdnyitani a
rendszervaltozis folyamatat. Minden bizonnyal csak a késobbi torténések
titkrében, visszapillantva tinhet Ggy, hogy a bels6 elharitis kézben tartotta
az eseményeket. Horvith és tirsai ezt az 1989-es év fordul6jin egyailtalin
nem igy érezték.

Az utékor szerencséjére az iratmegsemmisités csak toredékesen sikertil-
hetett. A rendelkezésre dll6 révid idoben els6sorban csak az operativ tisztek
pancélszekrényeiben elfekvé €16 iratok, valamint a ,B” dossziék jelent6s ré-
szének lezizdsira volt lehet8ség.!!! Horvith félelmei, hogy polgiri demok-
ratikus dtalakulds esetén a szolgilat tagjainak mas munka utin kell néznie,
csak részben viltak valéra. A ITI/I1I-asok csekélyebb, de id6vel névekvé ré-
szét a III/11. csoportfénokségbdl dtalakult NBH foglalkoztatta tovabb. Sokan
nyugdijba mentek, masok 6rz6-védo cégeknél, illetve az tizleti szféraban he-
lyezkedtek el. Az egyetlen kérdés, ahol Horvath koncepcidja teljes cs6dot
mondott, a felel6sség megiéllapitdsa volt: az dllampart felel6sségének megal-
lapitasa helyett hamarosan szinte teljes politikai konszenzus alakult ki arrél,
hogy a ,binbak” az dllambiztonsag. A volt dllambiztonsdgi tisztek és beliigyes
segitdik csupdn azt tudtik elérni, hogy a parlamenti Dunagate-bizottsig tag-
jaival és a kozvéleménnyel elhitették: a szinte teljes kort iratmegsemmisité-
sek miatt az igazsig kiderithetetlen, ezért jobb nem piszkalni azt a kérdést,
mit is mavelt a ITI/II1. csoportf6nokség. Az j parlamentben helyet foglal6
korabbi iigynokeikben nem csalédtak. Semmilyen adat nincs arra, hogy az 4l-
lambiztonsig 1990 utin is manipulalta volna leszerelt tigynokeit, de erre nem

is volt sziikség: az érintettek tilnyomo

109 ABTL 1.11. 6 8. d. 48-50. tobbsége szégyellte, hogy bizonyos
110 Miiller—Takécs (2010) 87. ideig a titkosrend6rségnek dolgozott,
111 Az iratmegsemmisitésekre lisd Barith  €s ezért mindent megtett az iratnyilva-
(2004); a Kenedi-bizottsig jelentése: A noss:ig megakadélyozéséért. Bar ma
Szakértdi Bizottsig jelentése, 2007-2008.  sem tudjuk pontosan, hogy az els6 or-
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http://www.kim.gov.hu/misc/letoltheto/  szdggyulésben hdny halézati személy
jelentes_1.pdf foglalt helyet, az eddigi informdcidk is
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elborzaszt6ak: huszonot személy, koztiik a parlament korelnoke, a parlament
két alelnoke, egy frakciévezeto, egy bizottsigi elnok, az Interparlamentaris
Uni6 elnoke, két miniszter, két dllamtitkar, egy nagykovet, a nemzetbizton-
sdgi bizottsig négy tagja esetében egyértelmi, hogy 1945 és 1990 kozott
hosszabb-révidebb idore beszervezte 0ket az dllambiztonsag. Ez a felsorolas
nem tartalmazza a hirszerzés, a katonai elhdritds és a katonai hirszerzés altal
beszervezetteket, az 6 tigynokazonositoik ugyanis nem kertiltek at a levéltdrba.
A gyand t6bb kozjogi méltésig esetében megalapozottnak nevezhetd.!!?

UTOSZO

Az el6z6kben ismertetett jelentésekben szamtalanszor szerepel a ,,sajatos” és
a ,bonyolult” kifejezés. Gyakori el6forduldsuk a szovjet impériumon beliil
jellemzé tiinet volt. Akkor hasznaltdk, amikor politikai okokbdl nem lehetett
néven nevezni a dolgokat. Szovjet hdborus visszaemlékezések példaul ezek-
kel a szavakkal irtak koriil a német ellentdimaddsok sikereit (,,a helyzet bo-
nyolultabba valt” — azaz a szovjet csapatok hatalmas veszteséget szenvedtek).
Az dllambiztonsig vezet6i mindenki mdsndl jobban tudhattik, hogy a rend-
szer a végét jarja, de nem mondhattik ki nyiltan, mert lojalitasuk kérdojele-
z6dott volna meg. Csak akkor merészkedtek el iddig, amikor a partvezetés
mar nyiltan elismerte, hogy cs6d6t mondott.

Az illambiztonsdg lojalitdsa nem volt véletlen. 1956 el6tt a partvezetésnek
stlyos terhet jelentett az AVH ,avantgardizmusa”, amelyet Péter Gabor és
tarsai letart6ztatisaval sem sikertilt teljesen megtorni. Az 1956 utdn visszahivott
avéhasok ontorvényuségével addig nem volt gond, amig Kadar sziikségesnek
tartotta a politikai terror agressziv alkalmazasdt. Abban a pillanatban azon-
ban, amikor erre mar nem volt sziikség, elbocsitotta a tilsigosan ,,baloldali”,
azaz sztilinista kidereket.!’® Az 1962-es elbocsitdsi hullim az érintettek ré-
szér6l semmilyen ellenakciéval nem jirt — igaz, a ,,Part” civil dllisokban is
gondoskodott ,hu katonairdl”. ,Avantgardizmusra” ett6l kezdve azért sem
volt esély, mert az dllambiztonsig sok
ponton stabilan be volt épitve a partdl- 112 A kérdésrdl lasd Tlkei Csaba:

lam szerkezetébe. Miikodésiiket a vég- http://internetfigyelo.wordpress.com/20
rehajtés minden szintjén egyértelmﬁen 10/03/11/az-atmentett-allambiztonsagi-
a helyi pértszerv irdnyitotta. Az izemi mult-a-behalozott-elso-szabadon-valasz
pérttitkér ,a vidéki kisviros els titka- tott-magyar-orszaggyules/.

ra, a megyei elso titkdr, illetve a me- 113 Elbocsitott 1égio? A BM dllambiztonsi-
gyei adminisztrativ osztilyvezet6 vagy gi testiiletének személyi dllomanya 1956-

a Budapestrol vidékre kiildott instruk- 1963. Rendészeti Szemle, 2006.10. 3-33.
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tor mind a helyi dllambiztonsdgi szerv mellé- és folérendelt hatésdgaként is
mukodott, akikkel a gyakorlati intézkedések részleteit is egyeztetni kellett.
A mindenkori pértszerv akaratdnak kipuhatoldsa minden dllamvédelmi tiszt
rutinfeladatinak szdmitott. Ennek koszonhetéen fel sem meriilhetett, hogy
az dllambiztonsig 6nallositsa magit.

Megleponek tiinhet, hogy a BM vezetdi a val6sigosndl negativabb képet
adtak magukrol. A mér emlitett 1989. jinius 26-i elSterjesztés azon megélla-
pitdsa, hogy nincs olyan médszer, amelynek segitségével az apparatus ,,marol
holnapra” az egypartrendszer politikai bastyajabdl a térvények szimpla
végrehajt6java vilna, tobbszorosen is tévesnek bizonyult. Ehhez ugyanis sem-
milyen médszerre sem volt sziikség: az apparatus tilnyomé tobbsége hiva-
talnokként viselkedett, és zokkenémentesen alkalmazkodott az 4j jatéksza-
balyokhoz. Erre utal, hogy a kiilonféle munkabeszimol6kban csak ritkin
alkalmaztak silyosan negativ kifejezéseket a ,valtozasok” széval koriilirt fo-
lyamatok értékelésére, leszamitva a ,,valsig” sz6 gyakori hasznalatit. A hely-
zetet dltaldban az operativ korilmények viltozdsaként, de nem egyfajta eg-
zisztenciélis vagy politikai katasztréfaként irtdk le.!'* Hozz4 kell tennem: a
rendszerviltds nem nekik okozott egzisztencidlis torést. A mindenhaténak
vélt dllambiztonsdg minden jel szerint egyre tehetetlenebbiil, de a minden-
kori politikai megrendel6 elvardsainak megfelel6en végezte dolgdt. Abban,
ami a feladata lett volna, nevezetesen a kozvélemény és az ellenzéki szerve-
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zetek manipuldldsa, szinte teljes cs6dot mondott. Ennek nem szakmai okai
voltak: rendori és allambiztonsdgi esz-

114 Miiller—Takécs (2010) 30. kozokkel a helyzet mar nem volt ke-
zelhetd.
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A HALOZATI SZEMELY SZEREPE ES RENDELTETESE
A DIKTATURA UTVONALAN

A Kddir-korszak egyik kirakatpere:

a pdrt iranyelveitol a sajto propaganddjiig

wAz tigynoki vagy egyéb diton szerzett értesiilések alapjan haladéktalanul
meg kell tenni a sziikséges intézkedéseket a biinozés megelozésére, vagy a
mdr megindult biinozd folyamat megszakitdsira. Galeri-tevékenység ese-
tén is elsodleges cél a galeri bomlasztdsa, felszdmoldsa, biincselekményt el
nem kovetett tagjainak levilasztdsa, jegyzikonyvi figyelmeztetése, a KISZ
vagy egyéb tarsadalmi szervezetek — valamint iigynokség — ditjan tovibbi

magatartdsuk figyelemmel kisérése.” Blintigyi Tanulminy, 1972/2.

A jelen forriskozléssel az a szerzok célja, hogy egy konkrét tiggyel illusztral-
jak a halozati személyek foglalkoztatisinak mikéntjét, s ezen keresztiil az el-
lenségkép alakuldsit/alakitdsat a parthatirozatoktél az allambiztonsdg me-
chanizmusin, az tigyészségi és birdsdgi eljardson dt a sztikebb (beliigyi) és a
szélesebb tirsadalmi nyilvanossagig. A kivalasztott tigy a belvdrosi galeri ese-
te, amelybdl 1964 és 1966 kozott ,realizalt” — részben felderitett nyomoza-
son alapul6, részben fabrikalt — allambiztonsagi per lett. Esettanulmanyun-
kat a mikodési mechanizmus egyértelmibb bemutatisa végett a tizenhat
vadlottbdl egy személy, Frankl Tibor — késébbi miivésznevén Hajas Tibor! —
tigyére szukitettiik le.
A belvirosi galeri tigyében, illetve

annak kornyékén — hiszen az eset dif- 1 Hajas Tibor (1946-1980) koltd, képzé-
fuz kapcsolatban allt az ezzel parhuza- miivész. Miivészeti munkjirdl lsd: Ha-
mosan megfigyelt Kalef, Vérosmajori jas Tibor emlékkidllitis, Székesfehérvir,
vagy Nagyfa galerik tigyével — kozel Istvan kirdly Mazeum, 1987, valamint
harminc hédl6zati személyt foglalkoz- az Artpool Archivum dokumenticiéja
tattak az éllambiztonségi szervek: ugy- (http://www.artpool.hu/Research/Ha-
nokoket, informatorokat, lakisgazda- jas.html), illetve Sasviri Edit-Klaniczay
kat. Koziiliik els6sorban a ,,Barany” és Julia: Torvénytelen avantgarde. Budapest,

»Pincés” fedonevi tigynokok jelenté- 2003, Artpool-Balassi.



64 Evionyy XVIL 2010

sei bizonyultak meghatirozé fontossdginak mind a mostani forraskozlés,
mind az egykori felderités szempontjabdl. Bar a fontossag kifejezést kény-
szeruségbol alkalmazzuk. ,Barany” és ,,Pincés” halézati személyek jelentései-
re azért timaszkodhatunk valamivel jobban, mint a t6bbi kozel harminc ,,hi-
anyz6” halézati személy jelentéseire, mert ,Bardnynak” és ,Pincésnek” az
(M) munkadossziéja fellelhet6 az Allambiztonségi Szolgilatok Torténeti
Levéltiraban (ABTL). A budapesti galerikre rallitott més halozati szemé-
lyek — ,,Nic}(”, yFabian”, Tibor”, ,Visegradi”, ,Csaki”, ,Agirdy”, ,Nagy
Katalin”, ,,Oszi”, ,,Pécsi Géza”, ,Ficsir”, ,Nemecsek” stb. — azonossaganak
ismeretére és jelentéseikre nélkiilozhetetlen sziikség volna a nyomozati ira-
tok és a per tirgyilagos feltirdsahoz. Mindehhez pedig ismerni kellene az
egykori H-jelzet (Haldzati) nyilvintartast, illetve ami feltételezhetéen meg-
maradt bel6le. A hilézati személyek nyilvintartdsira természetesen minden,
1945 és 1989 kozotti per vagy dllambiztonsagi ,iigy” vizsgilatihoz sziikség
van, hiszen e segédlet nélkiil a legalapvet6bb eredeti forrdsokhoz, a kiilon-
b6z6 tipust jelentésekhez sem juthatunk el. Az 1945 utini dllambiztonsagi
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2 A Koordiniciés Bizottsdg szerepét az
MSZMP KB elsé titkdra, Kidar Janos a
Politikai Bizottsig 1973. november 5-i
zart ilésén igy hatdrozta meg: ,Minden
illetékes tudja, hogy egy 1957-es partha-
tarozat alapjin van, és az6ta mukodik a
partkozpontban a szocialista torvényes-
ség biztositdsdnak eldsegitésére egy Ggy-
nevezett Koordindciés Bizottsig. Ennek
vezetdje a KB adminisztrativ igyekért
felelds titkdra, tagja a KB Adminisztrativ
Osztilyinak vezetdje, a beliigyminiszter,
az igazsigligyl miniszter, a legfébb tigyész
és a legfels6bb birdsig elnoke.

Ez elé a bizottsdg elé kell vinni min-
den olyan buintetSpolitikai kérdést, vagy
konkrét biintigyet megvitatdsra, amely-
nek megitélésében bizonytalansig, vagy
eltérd vélemény van az illetékes szervek
vezetdi kozott. A bizottsdg nem hatdroz-

hat; lldsfoglaldsira a végrehajtds mene-

szervek adattdrai koziil kulcsfontos-
sagu a H-jelzetl, vagyis a hildzati,
valamint a célszemélyeket tartalmazé
G-jelzett nyilvantartds. A hetvenes
évektdl a nyilvantartdsok adatait szda-
mitégépben rogzitették. Ezek a mara
magnesszalagon, digitdlis formaban 6r-
zott adattarak a mai napig nem kertil-
tek 4t az ABTL 8rzésébe, vagyis sem
Osszességiik, sem levalogatott adataik
nem kutathatdk.
Dokumentum-osszeéllitisunkban
azt az intézményes politikai-szociol6-
giai folyamatot kivanjuk szemléltetni —
még ha ezittal vizlatosan és nagy ivi
kontirokkal is —, amelynek révén a
Kadar-korszak kozepe tdjan (1963—73)
a szocializmus ellenségképe a tirsadal-
mi tudatban kialakult. Pontosabban:
kialakitottdk, precizen Gsszehangolt
tevékenységgel, amelynek az MSZMP
KB, PB, valamint a Koordiniciés Bi-



zottsag,? a partkézpont dontés-elSké-
szitéseit végzo alosztilyai ald rendelt
BM BRFK, BM PRFK illambiztonsi-
gi hat6sigai, az ligyészség és a birdsag
szervel éppugy részesei voltak, mint az
irdnyitott sajto.
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tében hivatkozni nem lehet. Ha a bizott-
sdgban sem jutnak egyetértésre, a KB el-
s6 titkdrdhoz, a Titkdrsighoz, a Politikai
Bizottsighoz kell fordulni eligazitdsért.
[...]” MOL 288. f. 5. cs. 623/1. 6. e.

Az itt kézolt levéltari dokumentumok az ABTL, illetve a Magyar Orszé-

gos Levéltar (MOL) Orizetében talalhatok.

DOKUMENTUMOK

1. PARTIRANYELVEK

BELUGYMINISZTERIUM

JELENTES

SZIGORUAN TITKOS!
KULONOSEN FONTOS!
Késziilt: 30 pld.-ban.
Melléklet: 1 példatar.

a Politikai Bizottsdgnak
a belsé ellenséges erdk tevékenységérdl és elhelyezkedésérdl®

Az ellenforradalom és a belsq ellenség elleni barc fobb szakaszai: |...]
II/6. Az ifjasag kozott foly6 ellenséges tevékenységrol

A kiils6 és belso ellenséges szervek év-
rol-évre fokozddo figyelemmel fordul-
nak az ifjasig felé. Dont6 része van
ennek abban, hogy az ifjusdg korében
er6sodott az ellenség befolydsa, a nyu-
gat-imddat, a nacionalizmus és a szov-
jetellenesség.

1962-ben 83, 1964-ben 130 huligin
galerit szimoltunk fel, melynek tagjai
(ro13 f6) a huligdn magatartison tul
roplapterjesztést, fegyverszerzést és
terrorcselekmények elkovetését is ter-
vezték.

3 Benkei Andrés beliigyminiszter 1966. ja-

nudr 27-i eléterjesztése az MSZMP PB
februdr 1-jén elfogadott — alibb kovetke-
z0 — Hatdrozatdhoz. Az el6terjesztést kap-
tak: a Korminy tagjai, az MSZMP KB
osztilyvezet6i, a budapesti és megyei part-
bizottsdgok I. titkarai, a budapesti kertile-
ti partbizottsigok I. tikdrai, a KISZ KB 1.
titkdra, a SZOT fétitkdra. Az elbterjesz-
téssel egyetértett Ricz Sandor volt dllam-
biztonsdgi miniszter-helyettes, az irat ér-
keztetésekor az MSZMP KB titkdra.
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A huligidn magatartds gyakran pdrosult politikai jelszavak hangoztatdsaval.
A Szovjetuni6 és a szocialista orszagok elleni éles megnyilvanulasokra keriilt
sor az UNIVERSIADE® sorin.
Az ellenséges befolyas kiilonosen szimottevé Budapesten, Pécsett, Szegeden,
Debrecenben és Miskolcon.
A nyugati ifjisagi emigrans szervezetek aktivan keresik a kapcsolatokat és be-
folydsuk szélesitésére torekednek a fiatalok kozott. Sok kiutazét kikérdeznek,
propaganda anyagokkal 1dtjak el 0ket. Nyugati szervezetek nagy figyelmet
forditanak a magyar 6sztondijasok kivilasztisira és meghivisara. A nyugati
propaganda hatisira sok fiatal levelez a SZER-rel, a BBC-vel és a kolni ra-
dioval. Egy résziik e kapcsolat sordn ellenséges hangnemben ir a magyaror-
szagi helyzetrol, felajinlkozik nyugati szerveknek. (4 év alatt 29 950 db levél-
ol szereztiink tudomast, melyet a SZER-nek cimeztek: 1962-ben 2400 db,
1965-ben 18850 db, a BBC-nek kiildott levelekbdl 43 9o db jutott tudoma-
sunkra. 1962-ben 620 db, 1965-ben 2400 db. ) [...]
IV/3. A Beliigyminisztérium részérdl foganatositott adminisztrativ intézke-
déseket ugy értékeljitk, hogy azok — a torvényesség betartdsa mellett — meg-
feleltek a part politikdjanak, mert az ellenség erejének csokkentésére, vissza-
szoritdsdra, a tarsadalomra veszélyes elemek kivondsira, az ellenséges
csoportok bomlasztisdra irdnyultak, illetve iranyulnak.
Az adminisztrativ intézkedéseken til az ellenséges tevékenység megeldzése
érdekében, valamint a sziikséges konzekvencidk levonasa céljabol 1965-ben
mintegy 210 db jelzést adtunk kiilonb6z6 allami, gazdasigi és tarsadalmi
szervek vezet6inek. Gyakran neheziti a megel6z6 munkat az, hogy az dllami,
gazdasdgi és tirsadalmi szerveknek dtadott jelzések nem taldlnak kell6 meg-
értésre, s ennek kovetkeztében elmaradnak, vagy ellentmonddsosak a meg-
hozott intézkedések.
Ertékelésiink szerint a legjelentdsebb belsd reakciés gocokat ellenbrzés alatt
tartjuk, ugyanakkor az elhdritisunk egyes teriileteken gyenge, erositésre szo-
rul. [...]
Hatirozati javaslat/3. A Beliigyminisz-
4 A Federation International Sports Uni-  térium tovabbra is hatirozottan lép]en
versity (FISU) dltal rendszeresen szerve-  fel az ellenséges tevékenységet fOIytaté
zett nemzetkozi sportesemény egyetemi  jobb- és ,baloldali” személyek és korok
sportoléknak, évenként véltakozva téli és ellen. Javitsa és szélesitse a felderitd
nyiri versenyekkel. 1961-ben Bulgaria- munkat, kiilonosen az ideol()giai, kultu-
ban, 1962-ben Svdjcban, 1963-ban pedig ~ ralis élet, az ifjusag és a népgazdasig te-
Brazilidban rendezték meg. rilletén. Erdsitse az egyﬁttmﬁkédést, a
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kolesonos tdjékoztatist az dllami és tarsadalmi szervek vezet6ivel. Egytittes po-
litikai és adminisztrativ intézkedésekkel akadilyozzak meg az ellenséges tevé-
kenység névekedését és biztositsik az ellenséges elemek elszigetelését.

A blniild6z6 szervek a KISZ-szel, a Mtvel6désiigyi Minisztériummal, a tan-
intézetek vezetoivel egyiittesen — elsdsorban politikai, pedagdgiai eszkozokkel —
hatékonyabban lépjenek fel a tanul6ifjusig korében tapasztalhaté ellenséges
hatds visszaszoritdsa érdekében. Akadilyozzdk meg az ellenséges radiok to-
meges hallgatdsit, ne engedjék e szervekkel val6 levelezést. A nyilt ellenséges
megnyilvanulds esetén szigoribban jirjanak el, és a stlyosabb esetekben bét-
rabban éljenek az intézményekbdl val6 eltivolitds lehetdségével. [...]

MOL M-KS 288. f. 5. cs. 386. 6. e. Géppel irt tisztazat Benkei Andris sajit kezl aldirdsaval.

A Politikai Bizottsdg 1966. februar 1-jei
Hatdrozata a bels6 ellenséges er6k tevékenységérdl és elhelyezkedésérol

[...]

II/6. Az ifjasag kozott foly6 ellenséges tevékenységrol.

Az ifjasdg tobbségére a szocializmus eszméi hatnak. A fiatalok életszemléle-
te, erkolesi felfogasa alapjiban véve egészséges. Hisznek a szocialista tarsa-
dalom j6véjében.

Ifjasagunk egy részében azonban er6s6dott az ellenséges befolyas, mely kii-
16n6sen cinizmusban, nyugatimadatban, a konnyelmu életfelfogasban jelent-
kezik. Ez leginkdbb szimottevé Budapesten, Pécsett, Szegeden, Debrecen-
ben és Miskolcon.

A huligdn magatartds gyakran pdrosul politikai jelszavak hangoztatdsaval,
szovjetellenességgel. Ilyen megnyilvinuldsokra keriilt sor példaul az
UNIVERSIADE-n, a tervezett balatoni huligan taldlkozé elokészitése soran.
A huligin galerik — a huligdn magatartdson til — roplapterjesztést, fegyver-
szerzést, és terror-cselekmények elkovetését is folytatjak.

A nyugati ifjasagi emigrans szervezetek aktivan keresik a kapcsolatokat és be-
folyasuk szélesitésére torekednek a fiatalok kozott. Sok kiutazét kikérdeznek,
propaganda anyagokkal ldtjak el 6ket. Nyugati szervezetek nagy figyelmet
forditanak a magyar 6sztondijasok kivalasztisara és meghivdsara. Sok fiatal
levelez a SZER-rel, a BBC-vel és a kolni radioval. Egy résziik e kapcsolat so-
ran ellenséges hangnemben ir a magyarorszagi helyzetrol, felajanlkozik nyu-
gati szerveknek. [...]

N
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I11/3. A buniild6z6 szervek tovibbra is tegyenek hatdrozott adminisztrativ in-
tézkedéseket az ellenséges tevékenységet folytaté jobb és ,baloldali” szemé-
lyek és korok ellen. Erositsék az egyiittmukodést, a kolesonos tajékoztatast az
allami és tarsadalmi szervek vezetbivel. Egyiittes intézkedésekkel, az aktiv el-
lenségre mért adminisztrativ csapasokkal akadilyozzik meg az ellenséges te-
vékenység novekedését és biztositsik az ellenséges elemek leleplezését, elszi-
getelését, a megtévedt személyek levilasztisit.

A blniild6z6 szervek a KISZ-el, a Muvel6déstigyi Minisztériummal, a tanin-
tézetek vezetdivel egylittesen — elsdsorban politikai, pedagdgia eszkozokkel —
hatékonyabban lépjenek fel a tanul6ifjusig korében tapasztalhaté ellenséges
hatds visszaszoritdsa érdekében. Akadilyozzik meg az ellenséges radiok t6-
meges hallgatdsit. A nyilt ellenséges megnyilvanulds esetén szigortbban jar-
janak el és a stlyosabb esetekben batrabban éljenek az intézményekbdl val6
eltavolitds lehetoségével. [...]

I11/6. A Beliigyminisztériumot az elétte all6 feladatok eredményesebb vég-
rehajtdsa érdekében meg kell erdsiteni néhany arra alkalmas elvtarssal.
I1I/7. Az eloterjesztést targyaljak meg a budapesti, megyei, keriileti partvég-
rehajté bizottsigok, a SZOT Elnoksége, a KISZ KB Intéz6 Bizottsiga és az
abbol ad6do6 feladatok végrehajtisit sajat tertiletiikon biztositsak. A hatiro-
zatot a minisztériumokban — hasonlé célbél — miniszterhelyettesi értekezle-
ten targyaljik meg.

Budapest, 1966. februar

Zaradék: a/ A teljes hatarozatot kapjak meg:
PB tagjai, pottagjai, a KB titkdrai,
Beliigyminiszter,

KB Adminisztrativ Osztily vezetéje.

b/ A hatarozatot a feladati rész 6. pont kivételével kapjik meg:
KB osztilyvezetdi,

Budapesti, megyei partbizottsagok I. titkdrai,
Kormany tagjai,

SZOT fotitkara,

KISZ KB I. titkira,

Munkisorség orszdgos parancsnoka,
Budapesti keriileti partbizottsiagok I. titkarai.

MOL M-KS 288. £. 5. cs. 386. 6. e. Géppel irt tisztdzat.
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KB KOZIGAZGATASI ES ADMINISZTRATIV

OSZTALYA

KB PART- ES TOMEGSZERVEZETEK OSZTALYA

Jelentés

SZIGORUAN BIZALMAS!
Kad/421/1968. sz.
Késziilt: 2 példanyban

a Politikai Bizottsdgnak

az 1966. februdr 1-jei, a belso ellenséges erdk tevékenységérol és elhelyez-
kedésérol sz616 hatirozata végrehajtisinak helyzetérol

L

A hatirozatot a budapesti, megyei, keriileti part-végrehajté bizottsigok, a

SZOT Elnoksége, a KISZ Bizottsiga,
a minisztériumokban miniszterhelyet-
tesi értekezleten megtargyaltdk és sajit
teriiletiiknek megfelel6 intézkedéseket
tettek az ellenséges tevékenység visz-
szaszoritasa és hatdsanak csokkentése
céljabal. [...]

Hatékony lépések torténtek a galerik
korlatozasara. 1966-ban 216, 1967-
ben 126 galerit szimoltak fel.’ (Tag-
jaik mintegy kétharmada 14-17 éves
korti volt.)

A blin6z6 galerik tevékenységében is
gyakoribbak a politikai jellegti cselek-
mények (izgatds, fegyverrel, 16szerrel
valé visszaélés, tiltott hatdratlépés).
Viszont a politikai jellegt, illetve 4l-
lamellenes szervezkedésekben résztve-
v6 fiatalok koztorvényes blineselekmé-
nyeket nem kévetnek el.

5 A BM III. (Allambiztonsigi) F8csoport-
fénokségének sajit nyilvintartdsa szerint
el6zbleg, 1964-ben 141 galerirdl vezet-
tek nyilvdntartdst, koziilik 130-at szi-
moltak fel, s 440 ,,galeri biintettet” deri-
tettek fel. 1965-ben a nyilvintartott
galerik szdma 184-re nétt, a felszimolt
esetek szdma 167-re emelkedett, a felde-
ritett ,galeri biintettek” szdma pedig
522-re. Alighanem efféle kétes megbiz-
hatésigu statisztikai nyilvdntartdsokra
utalhatott Kddar Jinos, midén a PB
zartkorl nyilvinossdga el6tt megdorgil-
ta beliigyminiszterét: ,Benkei elvtirsék
ne titkoljdk el el6liink, hogy kik rendsze-
rink ellenségei, ha mdr elhatiroztik,
hogy jelentést adnak errdl a Politikai Bi-
zottsagnak.” Lisd a ,,Belsé ellenséges erdk
felderitésérol” sz6l6 vitit: MOL M-KS
288.f. 5. ¢cs.386 6. e.
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A felelsségre vont fiatalok f6ként nacionalista, szovjetellenes beallitottsa-
guak. Sz€lsoséges, zavaros politikai elképzeléseikhez fanatikusan ragaszkod-
nak. Céljaik érdekében agressziv, diverzids cselekményekre is hajlamosak.
Osszetételiikre jellemz6, hogy egyarint megtaldlhatok benniik féiskoldsok,
alacsony muveltségt, munkakeriilo fiatalok, a deklasszilt sziil6k és a szocia-
lizmushoz ht dllampolgirok gyermekei.

Az utébbi hénapokban a dekadens életszemléletet vall6, tobbségében foglal-
kozasnélkiili fiatalok korében a huliganizmus sajatos formajaként jelentkezik
az un. ,hippie”-mozgalom. Hangaddi és szervezoi — akik foként koztorvé-
nyes, vagy politikai jellegti buncselekményekért elitélt személyek — kisérletet
tettek a ,hippie”-csoportok szervezetszert 6sszefogisira. Egyesek részérol
politikai célkittizésként felmeriilt a lengyel fiatalok kovetelései terjesztésének
gondolata. Bomlasztisukra a Beliigyminisztérium szervei megfelel6 intézke-
déseket tettek. [...]

A jelentéssel és a hatdrozati javaslattal egyetértenek: Benkei Andris, Jakab
Sandor, Ovari Miklés és Molnir Gyorgy elvtarsak.

Budapest, 1968. mdjus 11.
Borbandi Janos To6th Matyis

Zaradék:
A hatdrozatot kapjak:

— KB osztilyainak vezet6i,

—a megyei, budapesti és keriileti partbizottsagok elso titkarai,
a Minisztertandcs tagjai.

MOL M-KS 288. f. 5. cs. 456. &. e. Géppel irt tisztizat Borbdndi Janos és T6th Mdtyds sajit kezli

aldirdsival. Az irat els6 lapjanak fejlécén a kivetkez kézzel irt feljegyzés olvashaté: 1. V. 13. Biszku.
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2. ALLAMBIZTONSAGI MECHANIZMUS

BUDAPESTI RENDORFOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY
III-b csoport
Adta: ,Bariny” fn. inf.
Vette: Glozik hdgy.
Id6: 1965. VI. 21.
Hely: Sebes T-lak[4s].
Targy: Szabé Gyorgy ,,Csimasz” gltny]n[evi] személy tigyében

Jelentés
Budapest, 1965. junius 22-én

Feladatom volt Szabé Gyorgy ,,Csimasz” gn. fiaval f. hé 23-dn lakdsomon ta-
lilkoz6t létrehozni, jelenlegi cselekményeit dokumentdl6 adatokat felderite-
ni.

Feladatomnak megfelel6en f. h6 19-én beszélgettem Szabdval, abbdl a cél-
bél, hogy fenti idére tervezett taldlkozot létrehozzam. A beszélgetésiink a
Vici utca elején Frankl, Nott, Bede jelenlétében folyt le. A meghivist illeto-
en Szabé olyan vilaszt adott, hogy a nappali id6ben elfoglaltsigai vannak, az
egyik linyismerdsével, ugyanakkor k6zolte, hogy Franklék lakasin szokdsos
napi Osszejoveteleken az esti 6rakban taldlkozhatunk.

Ezek a taldlkozok, amelyr6l mar korabban jelentettem minden nap létre jon-
nek Franklék lakdsin, nem mindig ugyanazok a személyek részvételével. Leg-
utébb szombaton jartam fenn Bikinél a tarsasig egy része kb. 6 f6 mar ott
volt, Sorvory, Nott, Bede, Selmeczi és egy Attila nevt fid.

Ezeken a taldlkozékon zenehallgatis Kings, P. G. Proby, Elvis Presley,
Boatlis [sic!] egyiittesek musorat hallgattik. Majd ezutdn az dltalinos mindig
elofordul6 téma: a nemzeti szocialista és antiszemita kijelentések és eszme-
csere folyik. E vitdk f6 kezdeményez6i Sorvory Tamds és Selmeczi Jozsef,
Biki. Bikinél egyébként tobb fasiszta jelvény taldlhatd, mind pl. 2 db. vaske-
reszt, melyek koziil az egyik hitira ,Bikivel Adolf” [a késébbi emlitésnél:
»Bikinek Adolftdl”] felirat van karcolva, tovabba néhany Hitler Pfenniges ho-
rogkeresztes jelvény van.

Biki a belviérosi fitikrdl és lanyokrdl nyilvantartist vezet, ami kb. 50 {6t tesz
ki. Iddig f6képp a nila 6sszejovd, illetve a tirsasighoz tartozo ill. kozel 4ll6
személyek.

~
—
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Csimasz dlland6 vendége és beltagja, illetve a legexpondltabb tagja a tirsa-
sagnak, akire a tobbiek hallgatnak, véleményének silya van. Kiilonésen vo-
natkozik ez a politikai jellegti kérdésekkel kapcsolatos véleményére. Ha 6 he-
lyesel, vagy ellent mond, ezt feltétel nélkiil, mint jot fogadjik el. Csimasszal
f. hé 22-én este Bikiéknél talalkozom.

»Barany”

Ertékelés:

Folyamatos, op. szempontbdl értékes, ellenorzottnek tekinthet6 jelentés Sza-

b6 Gyorgy és ,,Biki”-féle tirsasiggal kapcsolatban.

Az inf. tobboldaldan ellenérzott, 6szinte, megbizhat6. A feladatinak megfe-

leléen jelent. A feladatit végrehajtotta. Dekonspiraciora utal6 adatokat nem

tapasztaltunk.

Megjegyzés

Az inf. a kiképzésen beliil Berkesi A. ,,Sell6 a pecsétgytrin” c. konyvét ta-

nulminyozza, lényegesebb részleteket, ill. vitds kérdéseket a talilkozékon

megvitatjuk.

Feladat:

1. Szabé politikai és koztorvényes buncselekményeit dokumentalé adatok
felderitése.

a. Tekintettel arra, hogy az inf. szabadon mozoghat Szab6ék lakasiban igy
modjiban all ,,Csimasz” személyi dolgait feltinés nélkiil atnézni.

b. Figyelme terjedjen ki ellenséges tartalmua iromdnyok, rajzok, esetleg rop-
céduldk, guminyomdak és mds koztérvényes buncselekményekre utald,
vagy abbdl szirmazé targyak, értékek felkutatasira.

2. Az eligazitis szerint irdnyitott beszélgetés lefolytatisa a tirsasdg f. h6 22-i
osszejovetelén, ,,Csimasszal”, illetve a {6 hangaddval ,,Bikivel”.

3. Konkrét adatokkal felderiteni, hogy a ,,Biki”-ék lakdsin Gsszejaro fiatalok
a SZER csoportos hallgatdsan kiviil milyen meghatirozott céllal jarnak fel.

A kovetkezd taldlkozdé f. hé 28-4n a ,,Sebes” T-lakdson.
Glozik Janos f.hdgy.
Késziilt: 3 pld.
Kapja 1 pld. ,M” d.
1 pld. ,Izgat6”
1 pld. Haraszti szds. elv[tars].
Nytsz: 48762/65.

Géppel irt tisztizat Glozik Janos sajit kezli aldirdsival. ABTL 3.1.2. M-36952, »Barany”, 195-196.
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Budapesti Rendér-fokapitinysig
Politikai Osztaly III-b Csop. Szigortan titkos!

Térgy: ,,Zavartkeltdk” fedonevii El6zetes Ellen6rzé Személyi dossziés iigyben

Operativ intézkedési terv
Budapest, 1965. jalius 8.

1965. majus 13. 6ta foglalkozunk konkrét tigyként a ,,Belvarosi galeri” néven
ismert ellenséges bedllitottsagu fiatalokbol dll6 csoport ellenérzésével.

A feldolgoz6 munka sorin keletkezett tobboldald hilézati jelentéseink egy-
behangz6an bizonyitjik, hogy tevékenységiik fasiszta nézeteik, antiszemita
fajelmélet terjesztése és ezek dics6itésében meril ki.

A galeri fanatizmusa kifejezésre jut a Szovjetunio, a part és kormdny vezetoi-
vel szembeni megnyilvanuldsaikban, viselkedéstikben, tetteikben.

A feldolgoz6 munka soran megiéllapitottuk, hogy a ,Belvarosi galeri” l1étsza-
ma 30-32 {6 koriil viltakozik. F6 hangaddk a szocialista tarsadalmi rend dltal
elért eredmények lebecsiilésében, a nyugati életforma felmagasztalasiban:
Bencsik Zoltdn, Rada Ldszl6, Ivianyi Péter, Frankl Tibor, Vida Ferenc, Déczi
Gyula, M6zes Tibor, Lukics Imre, és K6 Péter nevezetl személyek.

A galeri tagjai a foviros kiillonb6z6 szérakozohelyein (Anna, Gresham, Ybl
Miklés Ifjasagi park, Bercsényi utcai didkklub) ezenkiviil egymas lakdsin
szoktak 6sszejonni kiilonboz6 1étszimmal. Osszejoveteleik alkalmaval ellen-
séges hangnemben értékelik a kiil- és belpolitikai helyzetet, egyes part vagy
kormdnyintézkedést, faji kérdéseket. Ilyen beszélgetéseken gyakran esik sz6
kozottiik a nyugatra valé szokésrol, a munka nélkiili élet, a 1éha életmadd ki-
alakitdsinak lehetGségeirol.

Jellemzé a galeri tagjaira, hogy a nyari hénapokban szinte pénz nélkiil, aut6-
stoppal utazva jarjak a Balaton-kornyéki nyaral6helyeket, valamint csoporto-
san utaznak ki a Lengyel Népkoztarsasigba és a Csehszlovik Szocialista Koz-
tarsasigba.

Ilyen utjaikat csempésztevékenységre haszndljik fel, és olyan eset is el6for-
dul, hogy kiilfoldon is kévetnek el koztorvényes biincselekményeket.

A galeri tobb tagja gardzda magatartist tanusit, s nem egy esetben az intéz-
kedd rend8rokkel is szembehelyezkednek. Igy pl: 1964. oktéber 17-én a Kéz-
gazdasigi Egyetem ,,Gélya” baljan nagyszamu afrikai didk is megjelent, akik-
kel a galeri tagjai verekedést provokaltak, melynek kovetkeztében nagyobb
rendori egység kivezénylése vilt sziikségessé e gardzda tevékenység megfé-
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kezésére. A kivezényelt rendéroket kovekkel dobaltik és becsmérl6 hango-
kat hasznéltak veliik szemben. E tevékenység {6 részesei voltak Bencsik
Zoltan, Ivanyi Péter és Rada Ldszl6 nevu galeri tagok.

A galeri tagjai idénként Gsszejonnek egymas lakdsan, szorakozohelyeken ahol
értékelik a politikai helyzetet, kicserélik egymds nézeteit. Igy pl.:

»Barany” fn. tigynok 1965. VI. 21-i jelentése szerint:

»---Ezek a taldlkoz6k melyekrdl mdr korabban jelentettem, minden nap lét-
rejonnek Franklék lakdsin, nem mindig ugyanazon személyek részvételével.
Legut6bb hat fig Sorvory, Nott, Bede, Selmeczi és egy Attila nevi, akik Elvis
Presley és a Beatles egyiittesek musorat hallgattak. Ez utin az altalinos min-
dig felmeriil6 téma: a nemzeti szocialista és antiszemita kijelentések és ezek
koriili eszmecsere folyik. E vitdk f6 kezdeményez6i: Sorvory Tamds, Sel-
meczi J0zsef és »Biki« Frankl Tibor...”

»---»Bikinél« (Franlk Tibor) egyébként tobb fasiszta jelvény taldlhaté mint 2
drb. vaskereszt, melyek koziil az egyikre »Bikivel Adolf« felirat van karcolva,
toviabba néhany pfennig a hitleri id6kbél a horogkereszttel...”

-+ »Biki” a belvarosi fidkrol és lanyokrol nyilvantartast vezet, ami kb. 50
fot tesz ki ...”

»Pincés” fn. informator 1965. II. 10-i jelentése szerint:

»---Rada Laszl6 sziiletésnapjat tartottuk a »Sirdly« étteremben. Jelen volt
Rada Laszl6, Mésziros Istvan, Vida Ferenc, Szonyi... és egy »Dome« giny-
nevt személy. Rada ecsetelte a nyugati élet szépségeit...”

»---A késobbiekben a politikira terelodott a sz6, ahol Rada kifejtette vélemé-
nyét a kommunizmust illetéen. Az a véleménye, hogy az irmagjat is ki kelle-
ne irtani és elpusztitani azokat az orszagokat, ahol kommunistak vannak:
Szovjetuniot, Olaszorszagot, Azsi:it, Dél-Amerikat és azokat is, akik szimpa-
tizalnak veliik...”

»Fabidn” fn. tigynok egy még 1964. X. 6-1 jelentésébol:

»---A Hess Andris téren talilkoztam »Jimmy«-vel (Bencsik Zoltdn), aki mar
tobb mint 6 honapja nem dolgozik. Elmondotta, hogy »megpdssed ebben a ro-
hadt voros orszagban és az alkalmat vérja, hogy minél el6bb disszidalhassonx...”
A fenti idézetek vildgosan bizonyitjak a galeri tagjainak szembenallasit és vi-
szonyit tarsadalmi rendiinkhoz.

A galeri tevékenysége, tirsadalomra valé veszélyessége kiilonosen jelentds az
6szi, tavaszi honapokban, nemzeti tinnepek alkalméval vagy az ellenforradal-
mi évfordul6kon.

1964. oktéber 23-ra a galeri tagjai tervbe vették az évfordulé ,,megiinneplé-
sét”, olyan formdiban, hogy kézbotranyokat okoznak, gydszszalagot hordanak
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a gallérjuk alatt, valamint koszortt helyeznek el a Pet6fi szobornal. E tevé-
kenységiiket a f6 szervezo és felbujté Gerencsér Attila Orizetbe vételével aka-
dalyoztuk meg.
Az tigyben felmeriilt személyek névsora:

1. Bencsik Zoltan LJimmy” gn. [...]

2. Ivanyi Péter »Pier” gn. [...]
3. Rada Liszl6 ,Cigany” gn. [...]
4. Frankl Tibor »Biki” gn. [...]
5. Mézes Tibor »Nyalés” gn. [...]
6. Murmann Liszl6  [...]
7. Ko Péter [...]
8. Selmeczi Andris [...]
9. Gémes Janos [...]
10. Egri J6zset »Roccd” gn. [...]
11. Pacher Ferenc [...]
12. Juhdsz Mikl6s [...]
13. Horvith Béla »5z0ke Béla” gn. [...]
14. Gy6ri Sandor [...]
15. Vida Kornélia »Nelly” gn. [...]
16. Fekete Eva ,Deda” gn. [...]

A galeri tovabbi tagjainak felderitésére, ellenséges tevékenységiik megallapi-
tasdra és dokumentildsira az aldbbi feladatok végrehajtdsit javaslom.

1. Az tigyben foglalkoztatott ,,Birany”, ,Pincés”, ,Agirdy”, ,Nick”, ,Fa-
biin” fed6nevu halézati személyeket folyamatosan eligazitjuk a galeri tag-
jaira vonatkozéan.

Egy-egy hilozati személyt bekiildiink a galeri tagjai altal gyakrabban 13-
togatott szérakozohelyekre, ahol irdnyitott beszélgetéseken keresztiil fel-
deritjiik az izgat6 személyek tevékenységét, céljit és egyben tanuk felku-
tatdsdra toreksziink.

Hi [Hatirid6]: Folyamatos.

2. Frankl Tibor lakdsin torténé izgaté tevékenység dokumentaldsa céljabol
,Bariany” fedonevu informatorunkat ellatjuk III/f. tircaval az ott torténo
beszélgetések rogzitése végett.

Hi: 1965. VIIL. 1.

3. Frankl Tibor lakdsat titkos hazkutatds céljabdl tanulmanyozzuk, és meg-
felel6 idoben a hazkutatast végrehajtjuk esetleges bizonyitékok beszerzé-
se végett.

Hi: 1965. IX. 1.
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4. Hél6zati aton folyamatosan felderitjiik a galeri azon tagjait, akik a nyu-
gatra szokés gondolataval foglalkoznak, és intézkediink a BM I11/3. Osz-
taly felé az atlevelek megvondsa tigyében.

Hi: Folyamatos

5. Hél6zati személyeinket eligazitjuk annak felderitése érdekében, hogy a ga-
leri tagjai rendelkeznek-e ellenséges tartalmu irdsokkal, fasiszta jellegt
konyvekkel, fegyverrel, 16szerrel.

6. Szorakozéhelyeken, sportmérkozéseken (FTC) idonként operativ tisztek
segitségével figyelemmel kisérjiik a galeri tagjainak magatartdsat, és gardz-
da, zavartkelté magatartisuk esetén konspirilt fotofelvételeket készitiink.

Hi: 1965. X. 20.

7. A BRFK Gyermekvédelmi Osztillyal, valamint az V. kertileti kapitdnysag-
gal alland6 kapcsolatot tartunk, a résziikre beérkezé hélézati és egyéb anya-
gokat beszerezziik. A galeri tevékenységének ellenorzése céljabol — sziik-
ség esetén — hil6zati személyeikkel k6zos taldlkozokon vesziink részt.

Hi: Folyamatos

8. A galeri tagjai koziil azokat, akik ellen kézben valamelyik rendori szerv el-
jarast indit, alaposan kihallgatjuk adatok beszerzése céljabdl.

Hi: Folyamatos

9. A beérkezett anyagok alapjan a galeri bomlasztdsira, ellenséges tevékeny-
ségiik megszakitdsara realizaldsi tervet készitiink.

Hi: 1965. X. 30.

Kérem a fenti operativ intézkedési tervben meghatirozott feladatok vég-
rehajtdsit engedélyezni.

Papp Imre r. 6rgy. Haraszti Lajos r. szds.

alosztilyvezet6
Engedélyezem:
Dr. Tihanyi Sandor r. ezredes
osztilyvezetd-h.

Késziilt: 2 pld.-ban.

48/826.

Kapja: 1. pld. Oszt. vez.h.

I. ,,ﬁgydosszié”.

Géppel irt tisztazat Papp Imre, Haraszti Lajos és Tihanyi Sandor sajat kez(i alirasaval. ABTL
3.1.5. 0-12548, ,Zavartkelt6k” 144—148.
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY

III-b csoport

Adta: ,Pincés” fn. inf.

Vette: Seres szds.

Idé: 1965. IX.30.

Hely: ,,Markus” fn. K-lak[4s].

Targy: ,Biki” gn. személy és a Moszkva téri galerivel kapcsolatban

Jelentés
Budapest, 1965. oktdber 5-én

Feladatom volt, hogy litogassam meg Frankl Tibort (,Biki”) nevezetl
egyént, és érdeklddjem rola, hogy lakdsat, ill. szobajat koleson tudja-e adni,
amikor sziilei nincsenek otthon.
Ilyen irdnyd beszélgetést folytattam vele, érdeklodtem tole, hogy nem iitko-
zik-e akadailyba, ha egy not akarok felvinni, utina pedig arrél beszéltem vele,
hogy egy baritommal is fel szeretnék menni, akivel diszkrét dolgot szeretnék
elintézni. Frankl azt vélaszolta, hogy lehet réla sz6, de konkrét valaszt nem tu-
dott adni, ugyanis nem tudja, hogy mikor nincsenek otthon a sziilei, abban 4l-
lapodtunk meg, hogy szept. 3-dn felmegyek hozza, s akkor beszéliink err6l. Ez
a beszélgetés f. h6 277-én kb. 18 h. koriil Frankl lakdsan zajlott le.
F. h6 29-én kint voltam a Népstadionban az FTC-Csepel labdarigé mérko-
zésen. X. szektorban iiltem, a Moszkva téri galeri tébb tagjaval. Igy Kor-
mendi Dezs6vel, Dobrentei Csabaval, Veszely Jézsettel, Hidegkuti Anikéval,
T6th Pl Istvannal, Fice, Pelvecsi és Lad6 nevezeta egyénekkel. Jelenlétem
alatt 14zit6 kijelentéseket egyediil Fice nevezetd egyéntdl hallottam, aki ha a
bir6 neki nem tetsz6 itéletet hozott ,vissza vele Auschwitzba” kijelentéseket
tett, vagy pedig ,Holnap sztrjkolni fognak Csepelen, mert kikapott a csapat” —
kiabélta a fent emlitett személy. Altalban a tébbiek is nyomdafestéket nem
tur6 kijelentésekkel illették a birét, illetve a csepeli jatékosokat. Ezek a sze-
mélyek egyébként tervezték, hogy vasirnap az FT'C-Salgétarjan mérk6zés-
re leutaznak, azt még nem dontotték el, hogy autdstoppal, vagy vonattal
mennek le.

,Pincés”
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Ertékelés:

A jelentés értékes, az inf. ellenorzott, a fentiek tekintetében az FT'C mérko-
zésen val6 megjelenés veheto ellenérzottnek, mivel a galeri ott tartézkodasat
személyesen tapasztaltam. Az FTC mérkdzés alatt Fice gn. személy volt a £6
hangadé, aki azonos Pohdrnok Daniel I. ker. lakossal. (I. ker. kapitanysag volt
hilézata.)

A jelentés masik része ,,Biki” gn. személlyel foglalkozik, akinek lakdsin a ko-
zeljovoben akcidt terveziink végrehajtani, ehhez gytjt adatokat az informa-
tor.

Javaslat: A legkozelebbi FT'C mérkézés biztositisinal javaslom a fentieket fi-
gyelembe venni, olyan formdban, hogy a X. szektort biztositjuk, ahol méd
nyilik nevezettek eléallitasara.

Feladat:

A fenti galeri tagjaindl puhatol6zzon, hogy a vidéki leutazas alkalmaval ter-
veznek-e rendzavardst, lehetGség szerint utazzon veliik, cselekményeikrél ké-
szitsen jelentést.

Feladata toviabba Andits Gabor galeri tagot a Baross étteremben felkeresni,
ott folytasson vele beszélgetést a kozelgd birdsiagi tirgyaldsrol, valamint mun-
kahelyével kapcsolatos kérdésekrol.

Feladata az adott id6pontban ,,Biki” gn. személyt felkeresni és tisztizni, hogy
mely idépontban tudja rendelkezésre bocsitani a lakdsit.

Seres Imre r. szds.

Késziilt: 3 pld.
Kapja: 1 pld. ,M” d.

1 pld. V. d.

1 pld. Hadas e.
Nytsz: 48 — 1263.
NyLné.

Géppel irt tisztizat Seres Imre sajit kezii alairsdval és még két kibetlizhetetlen kézjeggyel. ABTL
3.1.2. M-30979, , Pincés”, 204-205.
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY

III-b csoport

Engedélyezem:

Dr. Tihanyi Sandor r. ezds.

osztilyvezetd h.

Targy: Frankl Tibor lakdsin megtartando titkos hizkutatasra

Javaslat
Budapest, 1965. oktober 5-én

1965. julius 15. 6ta El6zetes Ellen6rz6 személyi dossziés tigyként foglalko-
zunk ,Zavartkelt6k” fn.-en a belvarosi galeri tagjaival.

A galeri egyik 6 hangadéja Frankl Tibor (Bp. 1946. VIIL. 3. Somogyi Irén)
E6tvos Lorand Tudominy Egyetem 1. éves hallgatéja, Bp. V. ker. Felszaba-
dulis tér 1. sz. alatti lakos.

"Tébboldala hélézati jelentés alapjan tudomdsunk van arrél, hogy nevezett la-
kisin a belvirosi galeri tobb tagja rendszeres 6sszejovetelt tart, a megjelen-
tekrol nyilvantartast vezetnek. A beszélgetések soran rendszeresen hangza-
nak el kiilonb6z6 antiszemita, nacionalista 1azit6 és uszito kijelentések.
1965. szeptember hénapban keletkezett hdl6zati jelentéseink szerint az egyik
osszejovetelen Frankl Tibor és Sarvari Bene Tamas 6sszeéllitottdk azon zsi-
dé6 személyek névsorit, akiket egy 1944-hez hasonl6 gettdzas soran ,likvi-
dilnianak”. Rogzitették, hogy a getté felallitisira a VI. ker. Aradi utca egyik
kettos bejarata épiilete lenne alkalmas.

Operativ uton keletkezett tobboldald, egybehangz6 adataink alapjan tudo-
masunkra jutott, hogy nevezett lakdsdn a II. vilighdboru alatt kiosztott fa-
siszta kitiintetések taldlhatok. Az egyik ilyen kitiintetésen pl. ,Bikinek
Adolftdl” felirat szerepel. A fasiszta jelvények Frankl személyi holmijai ko-
zOtt egy nem zarhato fakazettdban vannak, killonbo6z6 kiilfoldi pénzgytjte-
mények és egyéb jelvények kozott.

»Barany” fn. tigynokiink 1965. X. 4-1 jelentése szerint kb. 4-5 nappal ezel6tt
latott Franklndl egy fasiszta kitiintetést.

Operativ dokumenticié beszerzése céljabdl sziikségesnek tartjuk nevezett la-
kasan titkos hdzkutatds végrehajtasit.

Frankl Tibor a fenti cim alatt 3 szoba 6sszkomfortos lakdsban lakik édesany-
javal, apjaval és Gyorgy nevu 2. osztilyos gimndziumi tanul6 testvérével.

~J
O

A HALOZATI SZEMELY SZEREPE ES RENDELTETESE A DIKTATURA UTVONALAN



80 Evkonyv XVIL 2010

CsEH GERGO BENDEGUZ-KENEDI JANOS—PALASIK MARIA

A titkos hizkutatds el6készitésébe bevontuk ,,Pincés” fn. informatorunkat, aki
gyakran feljar Frankl Tiborhoz, mivel barati kapcsolatban vannak.

Az informdtor — utasitdsunk alapjin — kérte a célszemélyt, hogy 1965. okt. 5-
én 16:00 h-tdl tegye lehet6vé szamara, hogy egy ismerGsével és annak egyik
baritndjével ,iizleti igyek” megtargyaldsa céljabdl lakasat igénybe vehesse.
Frankl a kérés teljesitése el6l nem zarkozott el, a lakds dtadasaval kapcsolato-
san megéllapodtak. Frankl kozolte az informatorral, hogy az idépont alkal-
mas, mivel el6zetes tdjékozodasa szerint az édesapja munkahelyén lesz elfog-
lalva, testvére pedig iskolai lekotottsége miatt tavol lesz, az édesanyja pedig
nem jelent akadalyt.

Zavarna a kutatdst, ha Frankl Péterné a lakisba tartézkodna, ezért sziikséges
kivondsa, apjanak és 6ccsének a munkahelyén, illetve az iskoldban valé bizto-
sitdsa.

1. Frankl Péternét, aki haztartasbeli, f. h6 5-én 16:00 h-ra a Févarosi Tandcs
Légoltalmi parancsnoksdgira behivatjuk. A fenti szervhez valé berendelé-
sét Varga Jozsef r. thdgy. elvtirs ott 1év6 kapesolatdn keresztiil hajtjuk vég-
re. A Légoltalmi Parancsnoksag el6tt nevezett behivasat azzal legalizaljuk,
hogy a hiazban laké egyik kisiparosra vonatkoz6an kivanjuk kikérdezni,
azonban a nyomozis érdekében nem akarjuk magunkat felfedni.

Franklnéval a fenti szerv helyiségében Balla Laszl6 r. szds. elvtirs foglalko-
zik, 16:00 h-tdl 17:00 h-ig. Legendaként a hiz légoltalmi ellitottsigardl és
Franklné esetleges megbizatdsirdl beszélgetiink.

2. Frankl Gyorgy az E6tvés Gimnazium tanuléja. A gimndziumban tanité
»Mozes” fn. kizart hil6zati személyen (jelenlegi tirsadalmi kapcsolat) ke-
resztiil biztositjuk kivondsit. ,Modzes” jelenleg Frankl Gyorgy egyik tana-
ra, akivel megbeszéljiik, hogy f. h6 5-én 16:00 h-t6l 17:00 h-ig irodalmi
szakkorrel kapcsolatos problémdk megbeszélése végett tartsa ott. 16:00 h-
kor ,,Moézes” telefonon értesiti Cecé szds. elvtirsat, kozli, hogy Frankl
Gyorgy ott tartézkodik.

3. Dr. Frankl Péter az akcié idépontjdban munkahelyén (Karpitos KTSZ
VIII. ker. Déri M. u. 10. sz. jogtanicsos) tartozkodik. Biztositasit Glozik
Janos r. hdgy. elvtirs végzi. Amennyiben munkahelyérdl eltivozna, Glozik
elvtirs mintegy ,véletlen talalkozast” szinlelve beszélgetést kezdeményez
a nevezettel. A lehetdség szerint meghivja egy feketére, majd dltalinos-
sagban érdeklodik fia feldl. (A beszélgetés nem lesz feltin6, mivel Glozik
elvtirs az év marciusiban lakdsukon beszélgetést folytatott mar vele fia-
nak helytelen magatartisdval kapcsolatban). Az akciét megel6z6en tivbe-
sz€16n ellenorizziik dr. Frankl munkahelyén val6 tart6zkoddsat. Ameny-
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nyiben nem tartézkodna munkahelyén, megérdeklédjiik tart6zkoddsi he-
lyét, és a fentiekben leirtak szerint végezziik el a biztositast.

4. Frankl Tibor ,Biki” gn. személy, miutan ,,Pincés”-sel megallapodtak a la-
kis dtaddsat illet6en kozolte, hogy 6 eltivozik otthonrdl, és majd egy ké-
sébbi id8pontban ,,Pincés” visszaadja a lakdskulcsot. Igy az & kivondsa
megoldottnak tekinthet6. Téavollétét Kassai Laszlo r. szds. elvtdrs figye-
léssel biztositja. Az akci6 ideje alatt amennyiben Frankl a lakisa felé ko-
zeledne, a lakdsban tart6zkodé elvtarsakat tivbeszélon figyelmezteti.

A lakdsba valé behatolis az aldbbiak szerint torténik.
»Pincés” fn. inf. a jelzett napon 16.00 h-kor egyediil felmegy Frankl Tibor-
hoz. Miutin meggy6z6dott, hogy mindenki eltdvozott a lakasbdl, elkéri a la-
kaskulcsot azzal, hogy a kozelben tart6zkodnak ismerdései, és par perc mulva
egytitt mennek fel a lakdsba. Ezutin ,,Pincés” elvélik Frankl Tibortdl, majd
néhany perces virakozds utin — meggy6zodve ,,Biki” tivozdsardl —, az Egye-
tem espressoban tartézkodé kapcsolattartdjaval kozli a lakdsba valé feljutds
lehetGségét.

Ezutén felhivjuk telefonon Cec6 Imre r. szds. elvtirsat, aki az akci6 ideje alatt

az §36. sz. szobdban tart6zkodik és telefon tigyeletet tart, meggy6z6diink a

kivondsok megtorténtérol.

Ezek utin az ugyancsak az Egyetem espressoban tart6zkodé Hadas Ldszl6 r.

hdgy. elvtirs, valamint egy fotds technikus elvtirsné ,,Pincés” tarsasigiban

behatolnak a lakdsba.

Az akci6 kozben ,,Pincés” fn. informatorunkat azzal a legenddval, hogy a be-
jarati ajtot figyelje, kidllitjuk az el6szobdba. Amennyiben kézben a lakdsban
telefoncsongés van, a telefont Hadas elvtars veszi fel.

Ha Franklékat keresik, azt mondja téves kapcsolis.

Az Egyetem espressoban tart6zkodik Lovasz Istvan r. 6rgy. elvtars, az akcié
vezetdje, 6 ad engedélyt a kutatds megkezdéséhez.
Amennyiben a kutatis ideje alatt a kivont személyek valamelyike — a biztosi-

tas ellenére — a lakas felé kozeledne, gy a biztositdst végzo elvtirs a 380-324

telefonszdmon értesiti Hadas elvtdrsékat, akik ebben az esetben a kutatdst ab-

bahagyjak, és a lakasbdl eltivoznak. ,,Pincés” fn. informator ott marad to-
vabbra is, mivel az 6 ott tart6zkoddsa legalizalva van.

Az akci6 végrehajtisihoz sziikséges:
7 operativ tiszt
1 fotds
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Fentiek alapjan kérem a javaslatban foglaltak végrehajtisit engedélyezni.
Papp Imre r. 6rgy. Seres Imre r. szds.
alosztalyvezet6

Késziilt: 1 pld.
Kapja: dosszié
Nytsz: 48-
NyLné.

Géppel irt tisztizat Papp Imre és Seres Imre sajat kez{i alirasaval. ABTL 3.1.5. 0-12548, ,,Za-
vartkelték”, 197-200.

BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY

III-b csoport

Adta: ,Pincés” fn. inf.

Vette: Seres szds.

1d6: 1965. okt. 7.

Hely: ,Markus” fn. K-lak[as]
Targy: ,,Zavartkelt6k” fn. iigyben

Jelentés
Budapest, 1965. oktéber 8-dn

F. h6 5-én fent voltam Frankl Tibor ,,Biki” gn. nevi egyén lakdsan. Beszél-
getésiink folyaman Biki elmondta, hogy egy ismer6sétdl azt hallotta, hogy az
illetékes hatésagok azzal gyanusitjik, hogy egy illegilis csoportban van ben-
ne, amely csoport tagjai dissziddlni akarnak. Elmondta, hogy ez a hir abszo-
lat varatlanul érte, mivel ilyesmirél nem is tud. Elmondta, hogy régebben is
olyan dolgokat hoztak fel ellene, amelyekrdl nem is tudott. F. h6 1-én Frankl
Gyorgy elmondta, hogy okt. 23-dn kellene valamit csindlni, hogy mit, azt 6
sem tudja. Arra gondolt, hogy az iskoldba, ahovi jir, bevisz egy nemzeti zdsz-
16t, kokardat fog hordani, vagy fekete gyasz-szalagot. Err6l én lebeszéltem,
mondvin, hogy rdnézve és a sziileire val tekintettel ugyanis ennek komoly
kovetkezményei lehetnek.
,Pincés”
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Ertékelés:

A jelentés értékes, az inf. feladatit végrehajtotta, ennek sordn nem de-
konspiralédott. A fentiek egyoldaliak, nem ellenérzottek. ,,Biki” gn. személy
a belvirosi galeri egyik f6 hangaddja, aki méltatlankodott, hogy a jelentésben
foglaltakat beszélik réla. FeltételezhetGen az tigyben eddig meghallgatott sze-
mélyek egyike mondta vissza nevezettnek a rendorségen valé meghallgatisa-
nak kérdését.

Frankl Gyorgy ,,Biki” gn. személy testvére, akivel eziddig nem foglalkoztunk.
Most nevezett okt. 23-dval kapcsolatban kiilonb6z6 elképzeléseket fejtege-
tett. Frankl Gyorgy az E6tvos Gimndzium 3. osztilyos tanuldja. ,,Pincés”
igyekezett lebeszélni nevezettet a tervezett cselekmény elkovetésérol.

Feladat:

1. F. h6 13-4n menjen el az FTC-U. Dézsa labdartgé mérkdzésre, ott a X.
szektorban foglaljon helyet, ahol a Moszkva-téri galeri tagjai szoktak tar-
tozkodni. Kisérje figyelemmel a hangaddkat, renitenskedéket. Errél ké-
szitsen jelentést.

2. Lehetéséghez mérten tartézkodjon gyakran a belvirosi és Moszkva-téri
galeri tagjainak tirsasdgiban. Folytasson felderitést olyan irdnyban, hogy
a galerik tagjai okt. 23-4dval kapcsolatban terveznek-e koszoruzast, falfir-
kalast, tintetést, ropcédula szérast, rendzavarast. Amennyiben ilyen cse-
lekményrél tudomast szerez, azt soron kiviil jelentse.

3. ,,Biki” gn. személlyel, valamint testvérével Frankl Gyorggyel tovibbra is
folytasson beszélgetést az okt. 23-val kapcsolatban. Tilzottan most mar
ne beszélje le az esetleges ilyen irdnyu terveir6l. Azonban tudja meg pon-
tosan, hogy elillt-e tervétdl, vagy tovabbra is fenntartja azt. Tervének
megvalositisa érdekében fejt-e ki ismerdsei vagy iskolatirsai korében szer-
vez0 tevékenységet.

Seres Imre r. szds.
Késziilt: 2 pld.
Kapja: 1 pld. ,M” d.
1 pld. Ugy d.
Nytsz: 48-1238
NyLné

Géppel irt tisztizat Seres Imre sajit kez( aldirdsival. ABTL 3.1.5. M-30979, , Pincés”, 208-210.
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BELUGYMINISZTERIUM _SZIGORUAN TITKOS!”
11/1-E alosztaly

Targy: ,lzgatd” és ,,Zavartkelt6” fn. igy.

Jelentés
Budapest, 1965. oktéber 2o0.

Attanulményoztam a Budapesti Rend8r-f8kapitanysag Politikai Osztalya 4l-
tal jogi véleményezés végett megkiildott ,,Izgat6” és ,Zavartkeltok” fn. 2 ko-
tetbol allé E/Sz-1717-1720. szamu anyagokat.

A rendelkezésre all6 adatokbdl megéllapithato:

A Budapesti Rendér-fékapitinysig Politikai Osztilya 1964 6ta folytat fel-
dolgoz6 munkait, és 1965. janius 6ta ,Izgatd” és ,,Zavartkeltok” fn. elozetes
ellen6rzo dossziés tigyként foglalkozik a belvarosi galeri tagjainak ellen6rzé-
sével. Az adatok azt mutatjdk, hogy a galerinak kb. 2 5-30 fiatal huliginokbdl
all6 tagja van. Viltakoz6 létszammal, altaldban a belviros szérakozoéhelyein —
Anna, Pilvax, Gresham, Kedves, Dunakert — tovabbd az Ifjasigi Parkban jon-
nek ossze.

Tekintettel arra, hogy a galeri tobb tagja dllds nélkiil van, az utébbi idében
elotérbe keriilt a kiilonb6z6 helyeken szervezett hazi 6sszejovetelek tartdsa,
hogy viselkedésiik kevésbé legyen feltind. Ilyen 6sszejoveteleken voltak
Frankl Tibor, Bp. V. Felszabadulis tér 1., Dobos Sindor, Budapest, VIII.
Baross u. 21. Klacsman Karoly, Budapest, V. Havas u. 2., és Dus Ferenc,
Budapest, VIIL. Kun u. 7. sz. alatti lakosoknal.

A dossziéban elfekv6 anyagok szerint a galeri tagjai az elmult években okto-
ber 23. évforduldjit az 6 szemszogiikbol nézve szindékoztak megiinnepelni.
E célbdl ugyan nyilt kozteriileten nem jelentek meg, azonban kéziilik tob-
ben kabdtjuk hajt6kdja alatt gydszszalagot hordtak, majd lerészegedve az ut-
can botrinyos magatartdst tanusitottak. Fenndll annak lehet6sége — bér az
anyagokban erre konkrét utalds nincs —, hogy oktéber 23. alkalmaval rend-
zavardst kisérelhetnek meg. Koziilikk tobb személlyel szemben garizdasig,
valamint hivatalos személy elleni er6szak miatt szabalysértési, illetve biinte-
t6 eljards volt folyamatban.

Fo6bb hangadéi a galerinak Szabé Gyorgy (Budapest, 1946, a: Ambrus Ilona)
alkalmazott szdrmazdsu, foglalk. nélkiili, biintetlen, Budapest, V., Veres
Palné u. 30.; Frankl Tibor (Budapest, 1946, a: Somogyi Irén) egyetemi hall-
gatd, biintetlen; Ivanyi Péter (Békéscsaba, 1948, a: Filipinyi Maria) tanuld,
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biintetett, Budapest, VII., Lovolde tér 2. sz., és Rada Liszl6 (Szerencs, 1946,
a: Vanek Karolina) segédmunkais, biintetett, Budapest, XIV., Hungdria krt.
83. sz. alatti lakosok.

Korabban ugyancsak hangadéi szerepet vitt a galeriban Bencsik Zoltin
(Adeinbach, 1945, a: Toriczky Erzsébet) foglalk. nélkiili, aki lopas és hivata-
los személy elleni er6szak miatt jelenleg biintetését tolti.

A galeri f6bb hangadéira a nacionalizmus, antiszemitizmus és kommunista-
ellenesség jellemzd, akik a nyugat-imadat mellett az ellenforradalmi eszmé-
ket igyekeznek felszinen tartani, és egymast az orszag elhagyasara inspiraljak.
Laza erkolcesi életet élnek, munkahelyeiket gyakran véltoztatjik. Koriikben
csak az szamit ,muveltnek”, aki hosszabb ideig meg tud lenni munka nélkiil.
A megbizhatésag és bardtsdg alapjat azzal mérik, hogy ki, hdny évet toltott
bortonben. Ugy vélekednek, ami ebben a tirsadalomban torténik, az semmi
sem jO. Folyamatosan hangzanak el résziikrdl ellenséges kijelentések. Konk-
rétan azonban a csoportosuldsban résztvevok koziil e vonatkozasban csak né-
hiny — a kovetkez6kben emlitett — személyekre rendelkeziink terheld ada-
tokkal.

Horvith Béla és Dus Ferenc 1965 szeptemberében meghallgatott személyek,
valamint ,Fabidn” fn. tigynok, ,Bardny” fn. informdtor arrol szolgéltattak
adatokat, hogy Szab6 Gyorgy a kovetkezo kijelentéseket tette:
»--.rohadjanak el a kommunistik. J6 lenne mindegyiket fejével lefelé l16gatva
felakasztani és rugdosni, vagy auté utdn kotni... Utdlok ebben a vorés or-
szagban élni... Mit akarsz ebben a voros birodalomban, ez nem a mi orszi-
gunk, itt a zsidok és a pribékek érvényesiilnek... l6gnak még a proli dllatok a
vason, akkor lesz jo, ha a Koraton l6gva 16kiink majd rajtuk egyet...”
Adatok vannak arra vonatkozéan, hogy Szab6 Gyorgy ez év tavaszan a fentebb
emlitett Horvith Béla és még hirom személy elétt, az egyik Duna-parti ven-
déglében részleteket idézett a ,,Mein Kapf” cimt konyvbél és olvasisra ajan-
lotta, melyet Nott Ldszl6, Bp. V., Havas u. 2. sz. alatti lakos el is kért tle.
1965 szeptemberében az illetékes operativ szervek ,Bardny” fn. informdtor
koribbi jelentése alapjin titkos hazkutatist tartottak Szabé Gyorgy lakasan,
és ott lefotdztak egy kézzel rajzolt plakitot, mely a voros csillagot, illetve a
partot gyaldzza.

Egyoldala adatok taldlhatok tovdbba az anyagokban arra vonatkozéan, hogy
Rada Laszl6 ez év februdrjiban a Sirdly étteremben — masok el6tt — Bencsik
Zoltan ,Fabidn” fn. igynokkel tortént négyszemkozti beszélgetése soran és
Ivanyi Péter ,,Pincés” fn. informator el6tt tett rendszert gyalazo, valamint faj-
gyulolo kijelentéseket.
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Frankl Tibor pedig — az egyik lakdsdn 1év6 Gsszejovetel alakalmaval — Bene
Tamadssal elkészitette azoknak a zsid6 személyeknek névsorat, akiket adott
esetben likvidalni kell.

A galeri tagjainak jelentésében foglalt cselekménye — széleskora kapcesolatai-
kat tekintve — figyelemremélté tarsadalmi veszélyességgel bir, felszamolasuk,
illetve bomlasztisuk célszera. Az 6sszes adatokat alapul véve azonban — bizo-
nyitottsig vonatkozdsiban — csak Szabé Gyorgy cselekménye alkalmas a Btk.
127. §. /1/ bek. b./ pontjaba iitk6zé izgatis megéllapitisira. Ugyében az el-
jaras meginditdsa indokolt.

Javaslom az tigy realizaldsaval kapcsolatban az aldbbi intézkedések végrehaj-
tasat:

1./ A fenti blincselekmény alapjin az iigyben a nyomozis elrendelését.

2./ Az operativ alosztily a III/1-B alosztily bevonasaval készitsen realizalasi
tervet és jeloljék meg, hogy az informatorok koziil kik hallgathatok ki tani-
ként, tovabbd hatirozzik meg, hogy azonos id6ben kiknél sziikséges hazku-
tatdsok tartdsa, és az eredménytol fiiggéen donteni a kihallgatasukat illetGen.
3./ Szab6 Gyorgy blincselekményének bizonyitisa érdekében Horvith Béla,
Dus Ferenc, Nott Liszl6, Klacsman Kiroly és azon tovibbi személyek
tanikénti kihallgatdsat, akik jelen voltak, amikor Szabé Gyorgy a Mein
Kampf-bél kiilonb6z6 idézeteket mondott.

Javaslom, hogy az eljarast a BM I11/1-B alosztély folytassa le.

Egyetértek:
Dr. Kénczol Istvan r. szds. Dr. Verok Laszlo r. 6rgy.
alosztalyvezet6
Jo6viahagyom:
Dr. Deak Jozsef r. alezr.
osztilyvezetd

Késziilt: 2 pld.-ban

Kapja: 1 pld. BRFK Pol. O.
I sajat

Nyt.sz: 916-965/65

Géppel irt tisztazat Konczol Istvan, Verok Liszlo és Dedk Jozsef sajat kezii alairasaval. ABTL
3.1.5. 0-12544, ,Tzgats”, 222-224.
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Beliigyminisztérium kapitinysig
......................... rendorors

Jegyzokonyv hazkutatasrol

Késziilt 1965. okt. 23-dn Budapest viros, Felszabadulds tér 1. szam III. em. 24.
ajt6 alatt Frankl Tibor lakdsan, ................... ellen folyamatba tett bun-
tigyben foganatositott hazkutatis alkalméval.

Jelen vannak:

A hatésag részérol: Végso Gyula r. szds, Szabé Janos és Karpati Otté BM be-
osztottak.

Hatésagi tanik: (a Be. 148. §. (2) bek. alapjan a helyszini eljaras vezetoje kéri fel)
Név: Hodu Istvanné hazfeligy.

Név: Lukics Ivinné fogl.: hazfeliigyel6

Biintet6 eljardsban résztvevo személyek és képviselOik:...........oooiiii.
A helyszini eljards kezdete: 1965. okt. h6 23-n § 6ra — perc.
Az intézkedés kezdetén az eljirds vezetoje felszolitotta a hazkutatist szenve-
doket a keresett targyak (személyek) el6addsira. Ezek utin Frankl Tibor mint
hazkutatist szenved6 (vagy képvisel6je) onként eldadja a kovetkezo helyeken
tartott aldbbi tdrgyakat:

1. 9 db egy pennys érme, 1 db ang. 3 pennys érme
. 6 db fél pennys érme, 2 db német 50 pfennig
. 1 db angol két shillinges érme
. 1 db angol egy shillinges érme
. 9 db osztrik egy shillinges érme
. 1 db osztrik 6t shillinges érme
. 3 db osztrik 50 grosch érme
. 4 db osztrik 10 grosch érme

9. 2 db német 10 pfennig érme
10. 7 db grosch érme
Felszolitasra Frankl Tibor tagadta, hogy néla buintettbdl szirmazo, vagy azzal
kapcsolatos targyak (személyek) vannak. Ezek utin dtkutattuk 1 szoba-
bodl.......... konyhabdl.............. helyiségekbdl all6 lakast (tizletet, tizemet, hi-
vatalt) és az aldabb felsorolt helyeken a kovetkezo tirgyakat, amelyeket a Be.

”

144. €s 145. §,-ai alapjdn a helyszinen lefoglaltunk és azokat BM-be rendér
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kapitaresitehor szillitottuk be, tHetresdrelessirentrovtrkmectrrésdoest.

(A helyszinen hagyas az alabbi felsoroldsban kiilon is megjegyzendo.)
1. egy papir dobozban régi német, ill. osztrik kitiintetés, ill. egy db kismé-
retl német rep. modell

2. 1 db horogkeresztes 10 pfenniges érme

3. 1 db ,Biki” stb. feliratd dobozban kemény papirlapok cimekkel

4. 20 db kiil- és 11 db belfoldi levél, ill. lev. lap.

5. 1 db fényképalbum, kiilonb6z6 képekkel

6. Frankl Tibor: ,A baj akkor kezd6dott...” kezdett ,,a hdbora folyt to-
vabb.” végz6dést, 6 oldal terjedelmi gépelt anyag, ,Sarkdny” c. ¢ old.
kézzel, tintaval irt anyag.

7. Tisztelt elvtarsak” kezdetd, ,Amen” végzodésu kézzel tintaval irt lap.

8. 1 db lapon ,Igen Tisztelt Uram” kezdet, ,kis vendégl6” végz6dést gé-
pelt szoveg.
9. 8 db vonalas fiizetlap ceruzaval irt sz6veggel.
10. 1 db lapon ,,Biki” megszolitisu, ,sorsin” végzodésu gépelt szoveg.
11. 2 db lapon ,Németh Ocsi”, ,Mr. Frankl” kezdetd gépelt szoveg
12. 1 db ,Diary” zsebnaptir, cimekkel
13. ,Eljen a prol. forr.” feliratt ginyrajz
14. Ivanyi: LUCIEN c. 5 gépelt old. terjedelmt széveg (novella)
15. 5 db boritékban fényképek
16. 1-1 db MHS, Utasellat6, Bpesti Arany Janos utcai Klubjiba belép6 iga-
zolvany
17. Frankl pénztircajiban egy bettisoros vonalas fiizet cimekkel
18. 100 iv vékony finom géppapir.
19. 40 iv vastag fehér géppapir
20. egy fuzos dossziéban kiilonb6z6 papirszeletek cimekkel és mds iromanyok
A hizkutatds befejezve 8:10 6rakor.
A hazkutatds médja ellen panasz nem meriilt fel.

Frankl Tibor Végsé Gyula
Hizkutatast szenvedd eljards vezetoje
Tanuk:

1 pld.-t dtvettem.
Bp. 1965. okt. 23.
Frankl Tibor

Géppel irt tisztazat Frankl Tibor és Végs8 Gyula, valamint a tantk sajat kez{i alairasaval. ABTL
3.1.9. V-152296/1, Szab6 Gyorgy és tirsai, 210-212.
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY

III-b csoport
Targy: Az ,Izgatok” fn. tigyben lefolytatott hazkutatdsokrol

Jelentés
Budapest, 1965. oktéber 23-dn

A realizilas alatt all6 ,Izgatok” fn. iigytinkben f. h6 23-dn 7 személynél tar-
tottunk nyilt hazkutatdst. A hizkutatdsok sordn az aldbbi anyagokat taldltuk.
Frankl Tibor —a II. vildghaborubdl szirmazé fasiszta kitiintetéseket

— Izgat6 és gyalazo rajzokat

— A munkisosztily vezeto szerepét, a zsidokat gyaldzé és

egyéb nacionalista verseket

— A belvérosi galeri teljes névsorit, fényképalbummal egyiitt.

Rada Laszl6 — Izgat6 tartalma versek, fizetlapokra rajzolt horogkereszt
— A belvirosi galeri tagjainak névsora.

Ivanyi Péter — Izgat6 tartalma levelek bel- és kiilfoldre.

Nott Laszlé — Soviniszta, fajgyulslé konyvek, versek izgaté tartalmua

kézzel irt formedvények.
Klacsman Kiroly — SS indulé, kézzel irva

— Nacionalista konyvek és versek

— Pornogrif képek, galeri névsor fényképpel egyiitt.
Selmeczy Arpad — 50 dollar, bel- és kiilfoldi izgat6 tartalmd levelek.
Szab6 Gyorgy - A belvirosi galeri névsora.

Gloézik Janos r. hdgy.

Géppel irt tisztizat Glozik Janos sajit kezd aldirdsaval. ABTL 3.1.5. O-12544, ,Izgat6”, 225.
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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY

III-b csoport

Adta: ,Pincés” fn. inf.

Vette: Seres szds.

1dé: 1965. okt. 28.

Hely: ,,Markus” fn. K-lak[4s].

Targy: Moszkva téri és belvarosi galerivel kapcsolatos

Jelentés
Budapest, 1965. oktdber 29-én

Feladatom volt f. h6 24-én az FTC-MTK mérkozésen részt venni, ott a re-
nitensked6 személyeket felderiteni. Feladatom volt tovibbad, okt. 23-val kap-
csolatban a belvirosi és Moszkva téri galerivel egytitt lenni, tevékenységiiket
megfigyelni.

F. ho 24-én az FTC-MTK mérko6zésen Kalef galeri tagjaival voltam jelen.
Ezek a személyek a kovetkezok voltak: Kormendy Dezs6, Nagy Sandor,
Veszely Jozset, Hidegkuti Aniko, ,Fice”, ,,Szepi”, Té6th Pal, ,Halacska” és
Szabala nevezetl személyek voltak.

Meérkozésen egyikiik sem tett kiillonosebb kijelentéseket. Ez a tirsasdg elhata-
rozta, hogy a Tatabianya-FTC mérkozésre le fognak menni Tatabdnydra. A
mérkozés utin ,,Sipos szoke”, ,,Guriga” és Sasviri nevezett személyek tarsa-
sagival mentem haza. Amikor a botrinyt kelté témegbdl tébbet is 6rizetbe
vettek és szétoszlattik a tomeget, a fent emlitett hirom személy megjegyezte,
hogy nem elég 6ntudatosak a szurkol6k, most beléjiik verik az 6ntudatot.
Okt. 22-én a Honvéd klubban voltam Frankl Gyorgy, Frankl Tibor és
»Lajoska” nevezetl személyek tarsasigiaban. Okt. 23-dn délelott Nott Liszlo
és ,Beda” nevezetu személyek tirsasigiban voltam. Este pedig a Metr6 klub-
ban voltam Vida Ferenc, ,,Gyapjas”, Hus Laszl6, D6czi Gyula, Pis6g Gabor,
Rideg Miklés, Kérmendi Dezs6, Kalmar Zsolt, Hidegkuti Anik6 nevezetl
személyekkel.

F. ho6 24-én az FTC-MTK mérké6zésen a mar fent emlitett személyekkel vol-
tam egylitt. Az estet pedig a Bercsényi utcai ifjasdgi klubban tolt6ttem a mér
felsorolt személyek tirsasigiban.

Ellenséges megnyilvanuldsokat és kijelentéseket nem tapasztaltam okt. 2 3-val
kapcsolatban.
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F. h6 23-4n kb. 12:30 h-kor felmentem Frankl Tibor lakisira. Edesanyja két-
ségbe esetten fogadott, és a mar jelenlévo Nott 1dsz16 és Frankl édesanyja el-
mesélték, hogy hajnalban o5.30-kor ,Bikit” letartéztattak, valamint Szabé
Gyorgy ,,Csimasz” gn. személyt is. Elmondtik, hogy hazkutatis volt mind-
két személy lakasan, valamint Nott Laszl6 és Kardcsony nevezetu személy la-
kasan is. Frankl édesanyja elmondta, hogy fényképeket, cimeket és egy ho-
rogkeresztes pénzt vittek el. A hazkutatdst végrehajt6 személyek elmondtik,
hogy a Fo utcai tigyészségre vitték Frankl Tibort. Nott Laszl6 tirsasigiban
tivoztam el, s elmentiink Szabé Gyorgy lakdsara, ahol a nagyanyjaval, édes-
anyjaval és nagynénjével beszéltiink. Elmondtik, hogy Szabot kora reggel
megbilincselve vitték a F6 Utcai Ugyészségre. A hazkutatds sordn két kony-
vet lefoglaltak, de azoknak a cimét nem emlitették.

Nott Liszl6 elmondta, hogy kora reggel voltak néluk is és Bedaknal hizku-
tatdst tartani. Elmondta, hogy lefoglaltdk Frankl , Testamentum” c. verses-
kotetét. Valamint Bedaéknal fényképeket és cimeket foglaltak le.

Arrél nem szereztem tudomist, hogy milyen biincselekményekbdl szarmazo
tirgyak nem jutottak a hatésigok rendelkezésére. Hus Liszl6 és Gerencsér
Attila megjegyezték, hogy tavaly a ,,Kalef” idén a ,,Belvaros” ellen torténtek
intézkedések, ugy latszik ez mar évenként fog ismétlddni. A tirsasigban ezek-
kel a letartéztatisokkal kapcsolatban nincs kiillongsebb beszédtéma. Rada
Liszl6 letart6ztatdsardl f. hé 24-én a Bercsényi utciban Rideg Mikl6s neve-
zetd személytol értesiiltem.

,Pincés”

Ertékelés:

A jelentés tdjékoztaté jellegu, amely a belvirosi galeri, valamint a Moszkva
téri galeri mozgdsardl, és a Belvirosi galeri korében végrehajtott rend6ri in-
tézkedéssel kapcsolatos.

A felsorolt galeri tagjai[val] az inf. okt. 23-dn és 24-én egyiitt tartézkodott.
Ellenséges tevékenységet és megnyilvanuldst koritkben nem tapasztalt. A bel-
varosi galeri realizalasival kapcsolatosan még kialakult vélemények, politikai
értékelés nem tapasztalhat6.

Feladat:

F. h6 31-én Moszkva téri galeri tagjaival vegyen részt az FTC-Vasas mérko-
zésen, ott kisérje figyelemmel, hogy ki részérél torténik provokativ rendza-
vards, renitensked6 magatartds.
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Nov. 3- és 7-vel kapcsolatban a fenti galerik korében jelentse azokat a sze-
mélyeket, akik ellenséges kijelentéseket tesznek, vagy barmilyen formédban
fejtenek ki ellenséges cselekményeket. Siirg6sség esetén rendkiviili talalko-
z0t kérjen.

Seres Imre r. szds.

Késziilt: 3 pld.
1 pld. ,M” d.

1 pld. Glézik e.
1 pld. Hadas e.
Nytsz: 48-
NyLné.

Géppel irt tisztizat Seres Imre sajit kezi aldirdsival. ABTL 3.1.2. M-30979, , Pincés”, 216-217.
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BM-116/1165. SZIGORUAN TITKOS!
1966. februdr 17.

Budapesti V. keriileti Ugyészség.

B.V. 10.104/1966/4-1. szam

VADIRAT

Izgatis és mds buntettek miatt Szab6 Gyorgy €s tirsai ellen inditott buniigy-
ben.

Az 1965. oktéber 23. 6ta letartéztatisban 1évo:

[...]
IL. r. FRANKL TIBOR (aki Budapesten, 1946. augusztus 3. napjin sziiletett,
Budapest, V. Felszabadulis tér 1. szam alatti lakos, egyetemi hallgaté, va-
gyontalan, magyar dllampolgér, katona nem volt, nétlen, gyermeke nincs, ap-
ja: dr. Frankl Péter, anyja: Somogyi Irén, biintetlen el6életq) [...]
terhelteket vidolom az alibbiak szerint

[...]
IL. r. Frankl Tibor terheltet:
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1 drb. folytatélagosan elkovetett, Btk. 127. § (1) bek. b/c/d pontjiba iitk6z6
és biintetend6 izgatassal

[...]

Inditvinyozom, hogy a bir6sag terheltek bliinosségét a vad targyava tett blin-
tettekben dllapitsa meg, és szabjon ki veliik szemben biintetést — az alabbi
tényallds alapjin:

[...]
IL. r. Frankl Tibor terhelt cselekményei:

Frankl Tibor terhelt 1964. év tavaszat6l kapcsolddott be a belvarosi szérako-
zOhelyek, tincklubok életébe. Itt ismerkedett meg Szab6 Gyorggyel, Ivanyi
Péterrel, Selmeczi Jozseffel, Rada Liszloval, Murina Antallal és Dozsik
Janossal. Tetszett neki, hogy a belvérosi fiatalokat minden kiilénosebb szer-
vezettség nélkil osszetartja a 1éha, dologtalan életszemlélet, erkolesi kriti-
katlansdg, az antiszemitizmus, a nyugat-imddat, a fajgyulolet a szinesboru-
ekkel szemben, és hazink tirsadalmi politikai rendszerével valé szembenallds.
Tetszett neki, hogy kiil6nos tisztelet Gvezte az Ggynevezett ,,befutott vaga-
nyokat”, akik mar valamilyen 6sszetitk6zésbe keriiltek a térvénnyel, vagy a
legligyesebben tudtak a felel6sségre vonds al6l kibujni. Frankl Tibor is arra
torekedett, hogy minél kordbban, minél nagyobb tekintélyre tegyen szert a
tarsasigban. Ahogy kozottik széjaras volt; ,,Fej” akart lenni.

Frankl Tibor terhelt 1963-ban 6 hetet Londonban t6lt6tt az egyik rokondnal.
Ezt a helyzeti elonyét felhasznilva rendkiviil hamar elkezdte tirsai elott ,ta-
pasztalatait” és megallapitdsait hangoztatni. Bir csendesebben és 6vatosabban,
mint Szab6 Gyorgy, 6 is folyamatosan hangoztatta, hogy utilja a kommunis-
takat, az oroszokat, a négereket, sot [...] a zsidokat. A zsidok elleni uszitdsban
az egyik legszélsoségesebb tagja volt a tarsasignak. Londoni élményeit kiszi-
nezve adta eld, és ezzel fokozottabb érdeklodést viltott ki tirsaiban a nyugati
életforma irdnt. Londoni rokonardl — aki val6jiban a fasiszta faji torvények
elol menekiilt el az 1930-as évek elején — azt dllitotta, hogy 1945-ben nici
multja miatt volt kénytelen elhagyni az orszagot. A csaldd fasiszta beallitott-
saganak alitdmasztisira felhasznélta Frankl Tibor a lakdsukon 6rzott, I. vi-
laghaborabdl szarmaz6 német katonai kitiintetést, az egyik terhelt-tarsatél ka-
pott horogkeresztes német pénzérmét, illetdleg a fasiszta Németorszag dltal
hasznilt egyik reptil6gép makettjét, ilyen formdban, hogy ezeket néhiany ba-
ratjanak megmutatta, és azt allitotta réluk, hogy azok a jelenleg Londonban
€16 rokonaé voltak. Frankl Tibor terheltet gyermekkoraban egyik combjin
megoperaltik. Az opericié nyomdat gy mutogatta tirsainak, mintha az sebe-
stilés nyoma lenne, amelyet az 1956-0s harcok sorin szerzett.

hel
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1965. év szeptember ho6 kozepén Frankl Tibor Szabé Gyorggyel és néhany
tarsival arrél vitatkozott a MAV Utasellité V. ker Arany Janos utcai klub-
jaban, hogy a népi demokratikus rendszer meddig marad fenn még Ma-
gyarorszagon. Frankl Tibor is kifejezésre juttatta tarsai el6tt, hogy ezt a rend-
szert ,,az oroszok katonai és gazdasigi segitsége tartja fenn”.

1965 dprilisiban Szabé Piroska és Benedek Aniké tanuk tirsasagaban széra-
kozott Frankl Tibor terhelt a Gresham eszpresszéban. Itt arrél beszélt a ter-
helt, hogy a kommunizmus utépia, Magyarorszdgon nem fizetik meg a tény-
legesen elvégzett munkit. ,,Ebben a rendszerben nem érdemes dolgozni, ez a
rendszer egy nulla, mit senyvessziik itt a testiinket, amikor ugy sem kapjuk
meg a gylimolesot.” Amikor az ellenforradalomrol volt sz6 kijelentette, hogy
az ifjasdg harca jogos volt, de a harc elfajult, és ezért az oroszok leverték.
Frankl Tibor terhelt 1965 dprilisiban a Gresham eszpresszoban beszélt Sza-
bé Piroskanak arrél, hogy a Szovjetuni6 népei nagyon primitivek. 1965. év
nyaran egy alkalommal az utcin Benedek Anik6nak pedig azt mondotta, ami-
kor egy szovjet katonai gépkocsit meglatott, ,miért nem mennek haza ezek a
tajgara”. ,Azért vannak itt, hogy uralkodjanak felettiink, hogy elhordjik az
ennival6t a mi népiinkt6l.” Frankl Tibor terhelt 1965. év nyardn egy alka-
lommal sajit lakdsdn fogadta néhdny bardtjat. A vietnami haborurdl folyt ko-
zottiik a sz6, amirol kijelentette Frankl Tibor, hogy a németek okosabban
kezdték volna a hiaborut, mint az amerikaiak.

Frankl Tibor t6bbszor dicséitette ezenkiviil is a fasiszta német hadsereget, és
a fasiszta vezetoket. 1965 februdrjiban a Royal Szélloban részt vett a gyogy-
szerész balon, ahol Ivinyi Péter a tirsasig ott 1évo tagjait elnevezte, egy-egy
hirhedt német fasisztarél. Frankl Tibor terhelt a Ribbentropp nevet kapta, és
nagyon tetszelgett ebben a szerepben, nem utasitotta vissza egyszer sem az
est folyaman, amikor Ivianyi Péter ezen a néven szélitotta.

Frankl Tibor terhelt tobbszor kifejtette gytloletét a szinesboruekkel szem-
ben. 1964. év tavaszitdl folyamatosan tett Szabé Piroska, Hidegkati Anikd,
Tiarnoki Eva, Nagy Pil és ms tantk elétt olyan kijelentéseket, hogy a biidés
négerek miatt nem jut be sok magyar fiatal az egyetemekre. Olyan kitétele-
ket hasznalt a hazdnkban tanul6 négerekkel szemben, hogy ,,most jottek le a
farol és mar urak. Hazamennek egyetemi végzettséggel, és rokonaik mege-
szik 6ket, egy-két kecskéért még most is eladjik egymadst”. Olyan kitételeket
is hasznalt, hogy ,,a szinesbortek allatok, hidba tanulnak, a fehér ember min-
dig fels6bbrend marad”. Frankl Tibor terhelt gyakran tett a zsidék ellen
uszité becsmérlé kijelentéseket, 1965. év janudrjdban egy kisebb tarsasigban
arrdl beszélt, hogy ,,a zsid6k azért kommunistik, mert minden rendszerben
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tudnak alkalmazkodni, és ezen keresztiil érvényesiilni. Tulajdonképpen 6k a
burzsujok, nekik volt és van a legtobb pénziik”. 1965. év tavaszan egyik alka-
lommal Frankl Tibor Selmeczi J6zseffel egyiitt meglitogattik a betegen fek-
v6 Nott Laszlot. Nott Laszl6ék lakdsdn ott volt Szbke Janos és még néhany
személy. A jelenlevok elott Frankl Tibor terhelt megismételte a kordbban
Selmeczi Jozseftol hallottakat, hogy a Budapest VI. ker. Aradi u. 11. sz. haz-
ban gett6t kellene csindlni, és a zsidokat oda kellene bezarni. Frankl Tibor
terhelt gyakran ismételgette tarsai elott a Szabé Gyorgytol tanult kitéeelt,
hogy: ,lesz még Auschwitzban gazszamla”.

Frankl Tibor, Szoke Jdnos, Benedek Aniko és Szab6 Piroska tanuk el6tt tett
olyan kijelentéseket kiillonb6z6 alkalmakkor, hogy giazkamrikat kellene ismét
felallitani, mert a zsidok egy alacsonyabb rendt fajhoz tartoznak, bar csak ma-
radtak volna Izraelben. Hitlernek a zsid6kbdl tébbet ki kellett volna irtania.
Frankl Tibornak irodalmi ambiciéi vannak. Mar évek 6ta irogat verseket,
amelyeket kiilonb6z6 iskolai lapok részben kozoltek is. A ,belvarosi tirsa-
saghoz” tartozé személyek és az dltaluk kialakitott [égkor hatdsira Frankl
Tibor ellenséges izgat6 tartalma versek irdsihoz fogott. 1964. év tavaszan irt
egy verset ,Fasiszta elvtirsak” cimmel. A verset sziilei, valamint Nagy Pil ne-
vezetll ismero6sei is elolvastik, de ezenkivill még mas személyek is elolvashat-
tak azt, mert a terhelt a tobbi versek kozott tartotta, és igy baratai, akik azo-
kat gyakran nézegették, lathattdk azok ko6zott. A vers tobbek kozott ilyen
sorokat tartalmaz. ,,Zsid6bol sem lesz szalonna, de tin szappannak zsirja fel-
hasznilhato, csak tisztilkodjanak vele... és kész haszon”.

A vers alapveté mondanival6i koziil is az egyik az, hogy a fasizmus és a szo-
cializmus ideoldgidja és médszerei kozott nincs kiilonbség. 1964-1965 év te-
1én kezdte irni és késobb fejezte be Frankl Tibor terhelt ,, Testamentum” c.
iromanyit, amelyet tobben elolvastak pl: Nott Ldszl6 is, akinél azt a verset a
nyomoz6 hatdésig meg is taldlta. A vers 9. és 10. szakaszdban a rend6rséget
gyalazza, egy nem létez6 Farkas 6rnagyrol szol, aki iildozi Frankl Tibort és
tarsasagat. A 10. szakasz sorai igy hangzanak:

»Hanyszor feliiltetett asztalsarokra!

...mindegyik segberugist [sic!] érdemel.

Derts hangvételua kihallgatdsokon

Magas pofon-rekordot értem el.

Hasadjon szerte-szét a fold alatta,

Ha biztonsagos tton ballag it,

Emlékezésiil véres atkokat

Kiildok neki és ezt a balladat.”

hel
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Frankl Tibor e versében teljesen kitaldlt torténetet ,,énekel meg”. Célja csak
az volt, hogy a Magyar Népkoztarsasag allamrendjének egyik intézménye el-
len izgasson. 1965. év elején irta Frankl Tibor ,, A jogos er6szak balladdja” c.
verset, a nem létezé Farkas 6rnagynak ajinlva. A hirom versszakbdl és ajan-
lasbol all6 vers refrénszertien a kévetkezo kitételt hasznilja.

,En tegyverrel védekezem” az ajanlas pedig igy szol:

» Visszaélok, vigyazzatok,

Szdzmilliék vannak velem,

atkos hatalmatok ellen

l6fegyverrel védekezem!”

1964. év nyaran Siéfokon Frankl Tibor tobb baritja jelenlétében egy szines
képeslapra a kovetkezoket irta: ,,Le a macskakkal, négerekkel, csehekkel, fa-
kabdtokkal, stb.” A képeslapot a szoveg utan aldiratta néhany baratjaval, majd
sajat magdnak emlékbe eltette. A szovegben a fakabatok kifejezés a rendéri
szervekre vonatkozik. Egy alkalommal Frankl Tibor tirsai szérakoztatisara
készitett egy ginyrajzot, amelyen egy csontviz lithat6, amint a feje folé tart
egy tablat a kovetkezd felirattal: ,Eljen a proletirhatalom”.

Frankl Tibor terhelt elismeri az altala elkovetett cselekményeket, biinossé-
gét is elismeri. Néhiny olyan kitételt tagad csupdn, amelyek a leguszitébb
zsid6 ellenes kijelentéseknek tekinthetok. Frankl Tibor terhelt nyilvinvalé-
an mdr a biinteto eljards alatt szégyenli [...] ezeket a megnyilatkozasait. Vé-
dekezésében csak azt tudta el6adni, hogy oriilt a vagany tdrsasagnak, ahol
nem akart lemaradni a vezéregyéniségek mogott.

A terhelt binosségét bizonyitjak a bunjelként lefoglalt rajzok, versek, ame-
lyek a nyomozati iratok 342., 367. oldalan taldlhat6k, a btinjelként lefoglalt
horogkeresztes pénzérme, a vaskereszt, és repiillogép makett, dr. Frankl
Péter, Tarnoki Eva, Dus Ferenc, Nott Laszl6, Szabé Piroska, Klacsman
Kiroly, Hus Laszl6, Nagy Pil, Benedek Anna, Don Péter, Gerencsér Attila,
Bilint Eva, Hidegkuti Anna, Sz6ke Janos, tantvallomdsai, Szabé Gyorgy,
Selmeczi J6zsef, Ivanyi Péter terhelt vallomasa és Frankl Tibor beismer6 val-
lomisa. [...]

Budapest, 1966. februdr 8. napjan.

( Dr. Seres Dezso ) sk.
V. ker. vez. ligyész.

Géppel irt, aldirds nélkiili tisztdzat . ABTL 3.1.9. V-152296/4a, Szabé Gyorgy és tarsai, 254-295.
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Pesti Kozponti Kertileti Bir6sag.
15.B.20491/1966/19.

A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN!

A Pesti Kozponti Keriileti Birésag, Budapesten az 1966. évi dprilis ho 5., 6.,
13., 14., 15.,18., 20., 21., 22., 25., 27., 28, 29., tovibbd mdjus hé 2., 3., 4., 6.,
10., I1., I2. és I9. napjain megtartott nyilvanos targyaldsok alapjan 1966. évi
majus hé 19. napjan meghozta a kovetkez6 itéletet: [...]

II. r. FRANKL TIBOR vidlott biings:

Folytat6lagosan elkovetett izgatdsban.

Ezért 6t a birésag 2 (kettd) évi és 6 (hat) honapi szabadsagvesztés biintetésre
mint fobiintetésre, tovibba a koziigyektol 3 (hirom) évi idotartamra sz616 el-
tiltdsra mint mellékbiintetésre itéli.

A birésag II. r. Frankl Tibor vadlott dltal 1965. évi okt6ber ho 2 3. napjatol
kezdve el6zetes letartéztatisban eltoltott idot a kiszabott szabadsagvesztés
biintetésbe teljes egészében beszamitja.

Kotelezi a birésdg Frankl Tibor II. r. vidlottat, hogy az addig felmeriilt 122
(Egyszazhuszonketto) forint 50/100, és az ezutin esetleg felmeriil6 buntigyi
koltséget az allamnak megtéritse.

Végiil a birésdg a II. r. Frankl Tibor vadlottdl lefoglalt és altala irt izgat6 tar-
talmu rajzokat és verseket, valamint egyéb német katonai kitiintetést, horog-
keresztes német pénzérmét és német repil6gép makettet elkobozni rendeli.

[...]
Géppel irt tisztdzat. ABTL 3.1.5. 0-12548, , Zavartkelt8k”, 202-237.
A Budapesti F6virosi Bir6sig mint masodfoku birésag
Bf. XXVIII. 4750/1966/48. szam
A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN
A Budapesti Févirosi Birésiag mint masodfokad birésiag Budapesten, az 1966.

évi december ho 5., 7. és 9. napjan tartott nyilvinos fellebbezési tirgyaldson
meghozta a kovetkezd
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Ttéletet:

Az izgatis és mds buntettek miatt Szabé Gyorgy és tarsai ellen inditott biin-
tet6 tigyben a Pesti K6zponti Keriileti Bir6sag 15.B. 20.491/1966/19. szamu
irtéletét az alibbiak szerint viltoztatja meg: [...]

IL. r. Frankl Tibor vidlott szabadsdgvesztését 1 (egy) év 8 (nyolc) honapra,
koziigyektol eltiltdsit pedig 2 (kett6) évre mérsékli.

A Fovirosi Birésag Gazdasdagi Hivataldndl a Bj. 10/1966. tételszam 12. és 14.
foly6szama alatt bunjelként kezelt kartondobozt és fiizetlapokat a vadlottnak
visszaadni rendeli. Megillapitja, hogy az e vadlottl elkobzott blinjeleket a
Gazdasagi Hivatal a Bj. 10/1966. tételszam 13. foly6szama alatt kezeli. [...]
Ugyancsak a Be. 150. § /1/ bekezdése alapjin rendelkezett a masodfoku bi-
r6sig a Frankl Tibortdl lefoglalt kartondoboz és papirlapok visszaaddsardl,
mert ezek csak cimeket és telefonszamokat tartalmaznak, s a buniiggyel 6sz-
szefiiggésbe nem hozhatok. [...]

Budapest, 1966. december ¢.

dr. Neményi Béla sk. dr. Wiener Imre sk. dr. Herpai Ern6 sk.
a tandcs elnoke el6adé biré szavaz6 bir6

Az {télet meghozatala napjin jogerés és végrehajthatd lett. A Bencsik Zoltin
vadlottal kapcsolatos felment6 rendelkezés 1966. jalius 29-én emelkedett jog-
erore.
Kmf.
dr. Neményi Béla sk.
A tanics elnoke

Géppel irt tisztizat. ABTL 3.1.9. V-152296/4a, Szab6 Gyorgy és tirsai, 370-383.
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4. EGY INFORMATOR MENESZTESE

BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG SZIGORUAN TITKOS!
POLITIKAI OSZTALY
I1I/b csop.

Targy: ,,Pincés” fn. inf. munkdjirol

Osszefoglal6 jelentés
Budapest, 1970. dprilis 14.

»Pincés” fn. inf.-t 1964. majus 20-dn szerveztiik be politikai terhel6 anyagok
alapjan. Beszervezése az ifjisdgi teriileten taldlhat6 ellenséges személyek fel-
deritésére tortént.

Beszervezése 6ta eredményes munkat végzett a ,Matrézok” valamint a ,,Za-
varkelt6k” fn. iigyekben. Tovibb4 rajta keresztiil tartottuk ellendrzés alatt
volt tigytarsait kb. 1o-12 személyt. Jelentései alapjan tobb személy disszida-
lasat akadélyoztuk meg.

Folyamatosan kapott feladatokat ifjisagi jellegli szérakozohelyek latogatdsa-
ra, az ott megtalalhato ellenséges bedllitottsagu és ilyen tevékenységet kifej-
t6 személyek felderitésére. E feladatokat is lelkiismeretesen, jol hajtotta vég-
re.

Jelentései alapjan akadilyoztuk meg 1965 oktéberében Gerencsér Attila és
tarsai belvdrosi galeri tagok dltal tervezett provokativ koszoruzast az ellen-
forradalom évfordul6javal kapcsolatban.

Rendszeresen tovabbitott értékes jelentéseket résziinkre munkatdrsai koré-
bél, amely jelentések ellenséges izgatd tevékenységet, disszidalasra utalé ko-
rilményeket és egyéb koztorvényes blincselekményeket jeleztek.

Operativ szempontbdl érdekes kapcsolatai foleg a volt belvirosi galeri és a
Moszkva téri galeri tagjaibdl tevodtek ki.

A BM szervekhez val6 viszonya jo, feladatait igyekezett végrehajtani, a kapott
utasitisokat betartotta, a talilkozékra rendszeresen eljirt. Ellenérzését par-
huzamos tigynokségen, valamint kiils6 figyelésen keresztiil hajtottuk végre.
Az ellenérzés minden esetben pozitiv eredménnyel jart.

Az inf. életszemléletében pozitiv irdnyban viltozas illt be, buncselekmény el-
kovetésétol elhatarolja magat. Egzisztencidjanal, beosztisanal fogva galeri ta-
gokkal ma mar nem tart kapcsolatot, megnosiilt.

A HALOZATI SZEMELY SZEREPE ES RENDELTETESE A DIKTATURA UTVONALAN
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Hirszerz6 lehetdsége ifjusiagi teriileten megszlint, mas szerveknél felajanlot-
tuk, de tovabbfoglalkoztatisra nem vették at.
Ennek soran sziikségessé valt a hal6zatbdl val6 kizardsa.

Seres Imre r. Orgy.
Késziilt: 2 pld.
Kapja: 1 pld dossz.
1 pld. tdj.
Nyt.sz: 390/4-337/70
T-né.

Géppel irt tisztizat Seres Imre sajit kezd aldirdsaval. ABTL 3.1.2. M-30979, , Pincés”, 371-372.

5. ZARTKORU BM-NYILVANOSSAG

Huliganizmus és a Belvérosi galeri®
(Szabé Gyorgy és tarsai tigyének ismertetése az operativ feldolgozé és vizs-
gilati munka elemzésével)

SZIGORUAN TITKOS!
Nyt.sz:11-41/6/ 67

[...] Szab6 Gyorgyon kiviil a galeri tobb tagja is elkovette az izgatds blintet-
tét. Frankl Tibor, értelmiségi szarmazasu, polgari korilmények kozott ne-
velkedett egyetemi hallgaté a vaganyok irant érzett szimpatiabdl, a galeri sz6-
hasznilata szerint ,,j6 fej” akart lenni a tirsasdgban és arra torekedett, hogy
minél nagyobb tekintélyre tegyen szert. Frankl Tibor tisztelte Szabé
Gyorgyot 1éha, dologtalan életmdédja, erkolesi kritikdtlansdga, nyiltan han-
goztatott antiszemitizmusa €s nyugatimddata miatt, s hogy imponaljon neki,
6 maga is hangoztatta ezeket a nézeteket, gyakran tett hasonlé koriilmények
kozott rendszerellenes, antiszemita és szovjetellenes izgato kijelentéseket.
Szab6hoz hasonléan dicsoitette a fasiszta német hadsereget és a fasiszta ha-
boris bunosoket.
Frankl Tibor — irodalmi ambici6i folytin — a rendszerellenes nézeteit irasba
is foglalta, s tobb izgato tartalmu ver-
6 Kiadja a BM Tanulminyi és Kiképzési ~ set irt. Ilyenek voltak pl. a ,Fasiszta
Csoportfénokség, 1967. Tanulminyok,  elvtarsak”, ,Jogos erészak balladdja” c.
47. ABTL 4.1. A-3016/47 1-33. versek, valamint a ,, T'estamentum” c.
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versciklus, melyben tobbek kozott renddri szerveket rigalmazd, gytloletkel-
tésre alkalmas kitételek is vannak.

Frankl Tibor félzsid6 szarmazasa ellenére a ,Belvarosi tarsasag” egyik leg-
széls6ségesebb antiszemitizmust hirdetd tagja lett, elsésorban azért, mert
nem akart lemaradni a tirsasdg vezéralakjatol. [...]

Szab6 Gyorgy és tirsai iigyében a tényleges feldolgoz6 operativ munkat tigy-
noki jelzések alapjan a Beliigyminisztérium masik szerve kezdte 1964 novem-
berében. 1964 novemberétol 1965. oktéber 2 3-ig tobb tigynok és informator
alkalmazdsaval folyt az operativ feldolgozé munka, melynek soran tisztdz6-
dott a ,Belvdrosi tirsasig” blincselekményt elkovetd tagjainak kore, s az el-
kovetett buncselekmények sorozata.

Az operativ szervekre meglehetsen bonyolult feladat hirult a nagyszamu, la-
za csoportokba ver6dott és igen sok személlyel kapcsolatot tart6, szaimos bel-
varosi szorakozohelyet litogaté ,,Belvarosi tirsasig”-bdl kiszurni azokat, akik
biintet6jogi elbiralds ald es6 cselekményeket kovetnek el. Ugyanis a konkrét
buncselekményt elkovetett személyek koré szamos olyan fiatal csoportosult —
a szorakozohelyek jellegzetességének megfelel6en —, aki nem kovetett el bun-
cselekményt, de magatartisiban, kiils6ségeiben, s biintetjogilag nem érté-
kelheté megnyilvanuldsaiban a tényleges blincselekményeket elkoveto sze-
mélyekhez kozel allott, illetve velitk egytitt szérakozott, s tobb szempontbdl
hasonlitott hozzajuk.

Ennek kovetkeztében az operativ feldolgozé munka — kiilonosen kezdetben —
vontatott volt, s az tigy menetét bizonytalansag jellemezte. Az operativ szerv
Szab6 Gyorgy és tarsai tigyét mégis eredményesen dolgozta fel, a tetteseket
leleplezte, s az dltaluk elkovetett buncselekményeket részleteiben feltirta. Az
operativ feldolgoz6 munka eredményessége mellett néhdny hidnyossigra
azonban fel kell figyelniink.

Az operativ feldolgoz6 munka sordn beszerzett anyagok, hilézati jelentések
arra engednek kovetkeztetni, hogy az operativ szerv mar 1964 végén olyan
megnyugtatéan bizonyitott adatok birtokdban volt, melyek feltartak Szabo
Gyorgy addig elkovetett konkrét, dllamellenes, izgaté tevékenységét.
Ismertettiik, hogy Szab6 1964-t6] kezd6d6en rendszeresen és tobb személy
elott, legtobbszor nyilvanos helyen folytatta izgat6 tevékenységét, melyet az
operativ feldolgoz6 munka kezdetét6l az iigynoki jelentések pontosan tik-
roztek, és tobb oldalrél megerdsitettek.

Az operativ szerv mdr 1965 marciusdban felderitette Szabén kiviil azon sze-
mélyek korét is, akik a tdrsasigban ugyancsak dllamellenes izgatist kovettek
el, Szab6hoz hasonlé médon és helyeken.

A HALOZATI SZEMELY SZEREPE ES RENDELTETESE A DIKTATURA UTVONALAN
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A politikai jellegli megnyilvanuldsokon kiviil az operativ szerv el6tt mér joval
az ligy tényleges realizaldsa elott kirajzolodott a ,, Tdrsasag” szemlélete, ma-
gatartdsa, erkolesi ziillottsége, a realizalds azonban mégsem tortént meg eb-
ben az id6pontban. Az operativ szerv a biintetéeljardshoz elegend6 adatok el-
lenére realizalasi javaslat helyett tovabbi adatok beszerzését, tantk felkutatasat,
ellenséges kijelentések konkretizalasat tizte célul. Ilyen értelemben igazitot-
tak el az tigyben dolgoz6 tigynokoket, informatorokat is. [...]

A helytelen és elitélend6 talbiztositasi torekvéseken kiviil az operativ szerv az
tigynokok, informatorok feladattal val6 elldtdsiban, eligazitisiban sem volt
kell6képpen hatirozott. A hil6zat eligazitisit, feladatdnak meghatirozasit a
sablonossiag és esetenként a bizonytalansdg jellemezte, s Ggy tinik, hogy az
operativ feldolgozé munkat folytat6 egyes beosztottak nem ismerték fel kel-
16 mértékben Szabé és tirsai iigyének tirsadalmi veszélyességét, s azokat a
kiros kovetkezményeket, melyeket a realizalas elhtizédédsa okozhat.
Elmulasztottik az iigynokok jelentéseinek megfelel6 értékelését, elemzését,
a kortilmények és osszefiiggések mérlegelést. Csak igy torténhetett meg,
hogy a belvirosi galeri tagjai hosszu idon dt ismert szérakozéhelyeken és
egyéb nyilvanos helyeken folyamatos allamellenes izgatast és mas buncselek-
ményeket kovethettek el. [...]

Nem célunk, hogy az operativ szervet elmarasztaljuk ebben az tigyben, mert
nehéz, bonyolult, végeredményben alapos és eredményes munkat végzett
Szabé Gyorgy és tirsai igyének felszamoldsiban. Feltétleniil sziikségesnek
tartjuk azonban a negativumok hangsilyozasat is, mert az azokbdl levonhaté
tanulsagok az dllambiztonsdgi munka javara szolgalnak.

Ennek alapjin az a véleményliink, hogy az dllambiztonsigi munka minden vo-
natkozdsiban kdros, ma mar csak szérvinyosan el6fordulé un. , talbiztositds”
az ilyen jellegt tigyek feldolgozasanal kiilonosen sulyos kovetkezményekkel
jarhat. A huligin galerikba ver6dott, ellenséges politikai megnyilvanuldsokat,
allam elleni bincselekményeket is elkoveto, fiatalokbdl dllé csoportosulisok
a blin6zés talajan allanak, s szinte naprdl napra kovetik el gjabb blincselek-
ményeiket, illetve alapos veszélye éll fel annak, hogy barmikor Gjabb btincse-
lekményt kovethetnek el.

Szocialista biintetépolitikink egyik alapelve a biincselekmények megel6zése. Az
ilyen tigyeknél tehit, a tirsadalmi veszélyesség megsziintetése mellett a gyors és
id6ben végrehajtott realizalds a buncselekmények megel6zését is szolgilja, mely
elmulasztisinak kovetkezményeit Szaboék tigyében is lathattuk.
Nyomatékosan ra kell tehdt irdnyitani a figyelmet a bincselekmény megel6-
zését szolgalo, id6beni és gyors realizdlas jelentoségére, melynek eredmé-
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nyességét nem csokkenti, ha kisebb silyt, kevesebb vagy éppen el6késziileti
stddiumban levé blncselekményt tir csak fel.

A talbiztositdson kiviil azonban néhany sz6t kell még szélnunk a sablonossag
és bizonytalansig kdros kovetkezményeirol az dllambiztonsdgi munkaban.
Kiilonosen a hilozat foglalkoztatisiban nem lehet és nem szabad régi és jol
bevalt sablonokat alkalmazni az operativ feldolgozé munka sordn, miutin
minden tigynek — még azonos btincselekmény-kategéridkon beliil is - saja-
tossiga, egyedi bonyolultsiga van, az pedig minden esetben megkoveteli az
operativ feldolgozé munka, igy a halézat alkalmazisinak is az adott tigyre
torténé specializaldsit. Ez dltaldnos érvényt kovetelmény, de véleményiink
szerint fokozottabban jelentkezik a tirgyalt jellegt tigyekben, melyek kiilo-
nosképpen megkovetelik a célirdnyossigot, s azért sem alkalmazhat6k sablo-
nok, mert el6forduldsukban viszonylag djak, s az operativ munka idevagé
modszerei még részben kialakulatlanok.

Az operativ feldolgoz6é munkit illetéen az eddigiekben f6ként a hidnyossa-
gokat taglaltuk. Elismeréssel kell azonban szélnunk az operativ munka pozi-
tivumairdl is. [...]

Eredményesen oldotta meg az operativ szerv a feldolgozé munka sordn a fog-
lalkoztatott tigynokség védelmét is, az tigynokok a realizaldst kovetden sem
dekonspiral6dtak.

Figyelmet érdemel, hogy az operativ feldolgozé munkait folytat6 operativ
tisztek sok vonatkozasban kozvetlen felderitést is végeztek, melynek sorin
olyan széles koru személyismeretre tettek szert, melyet ezen az tigyon tal-
menden is megfeleléen tudnak hasznositani.

Az operativ feldolgoz6 munka ismertetett pozitivumai alapjin megéllapit-
hatjuk, hogy bun6z6 galerik felszimoldsaban az operativ munka médszerei-
nek kialakitdsa jé dton halad.

Szab6 Gyorgy és tirsai iigyének operativ feldolgozisa 1ényegében ezeket a
tapasztalatokat és tanulsigokat nyujtja, melyeket a tovabbi dllambiztonsagi
munkiban célszert figyelembe venni. [...]

A ,Belvirosi — Galeri” blinz6 tevékenysége’

Irta Szendré Sindor r. alezredes

[...] 1965 nyardn hatdroztuk el, hogy dont6 bizonyitékokat szerziink be az
emlitett személyek tevékenységére vonatkozdan. Ekkor lehetett volna ugyan
ybomlasztani” a galerit, de ez a mdd-

szer azért nem ldtszott célszerunek, 7 Beliigyi Szemle, 1966. 10. sz. 82-89.
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mert az adott helyzetben a hangaddkra — mint a fentiekbdl lithattuk — nem
tudtunk hatdsos csapdst mérni. Tudtuk, hogy a fiatalok djra 6sszever6dnének,
a szabadldbon levé hangaddk ismét maguk koré gytjtenék a fiatalokat, és to-
vabb folytatnik bunoz6 tevékenységiiket. A cél az volt, hogy a galeri tevé-
kenységét teljes terjedelmében deritsiik fel. Széleskoruen megalapozott bi-
zonyitékok beszerzésére volt sziikség. Rendelkezéstinkre dlltak olyan adatok,
hogy pl. ellenséges tartalmu verseket egymas kozott terjesztenek ugy, hogy a
verseket felolvassak vagy kézrol kézre adjik. Nem tudtuk azonban, hogy ki
(vagy kik) a vers szerzdje (illetve szerzoi), kinek a birtokdban van sokszorosi-
tott példdny. Nyilvanval6, hogy a bizonyitékok produkalisa ilyen koriilmé-
nyek kozott hossza idot, faradtsigos munkat igényel.

Kérdésként meriilt fel az is, hogyan torténhetett meg, hogy egyetlen
vendéglitoipari vezetd, beosztott (pincér) vagy mds hivatalos személy, akik is-
merték a galeri tagjait — el6ttiik politiziltak, énekeltek, ellenséges tartalmu
verseket olvastak fel — és senki sem hdborodott fel magatartdsukon, nem je-
lentették Sket fel. Ez szintén nagyon tanulsdgos tirsadalmi probléma. Blinos
magatartisuk, cselekedeteik szinte a szorakozohelyek ,nyilvinossaga” elott jat-
szodott le, s ez a kortilmény nemhogy segitette a nyomozast, hanem akada-
lyozta, a szem- és fiiltantk k6z6mbossége miatt. Nem lehet senki k6zombos
az ilyen személyek magatartdsa irdnt. Ha igazan félti valaki a magyar ifjasagot
a bunozo személyektdl, kotelessége — éppen a védelmiik érdekében — hatdro-
zottan fellépni és jelentést tenni a rendérségnek, kotelessége megakadilyoz-
ni, hogy ilyen csoportosuldsok létrejojjenek. Fokozott mértékben vonatkozik
ez a vendéglatdipar dolgozéira is. Nem lehet senki k6z6mbos az ifjusig ma-
gatartdsival szemben, mert az elnézés csak batoritja 6ket, a rossz befolyds ald
keriil6 fiatalok ,hatvédet” kapnak cselekményeik végrehajtisahoz. Sziikséges,
hogy a szérakozohelyek dolgozéival megértessiik e probléma salyossagat és
magatartisukat olyan irdnyba befolyasoljuk, hogy a szélséséges megnyilvanu-
lisok lehetetlenné viljanak a vendéglatdipari objektumokban is.

Ezek a korilmények jatszottak szerepet abban, hogy a nyomozas elhizédott,
s mint egyesek allitjak: a rendérség ,,szeme lattara” garazdilkodott a belva-
rosi-galeri. Megjegyezziik, hogy e kritikai megjegyzésekben van is némi igaz-
sag: a rendOrség hosszu ideig figyelemmel kisérte a galeri mozgiasit, de azt
természetesen céltudatosan és tervszerten tette — az objektiv igazsig feltara-
sa érdekében. Ha ugyanis a gardzda jelenségek észlelésekor azonnal beavat-
kozott volna, a f6 bunosok vagy elkeriilték volna a buintetést, vagy csupan cse-
kély mértékl biintetéssel keriiltek volna ki a buntigybol.

CsEH GERGO BENDEGUZ-KENEDI JANOS—PALASIK MARIA
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A rendérség a nyomozdsi tervében — tobbek kozott — az alabbi szempontokat
érvényesitette:

1. A rendérségnek tudomadsa volt arrél, hogy kiilonb6z6 szérakozohelyekre
osszpontosulnak a gardzda magatartdsa fiatalok. Egyrészrél fel kellett mérni
e szorakozohelyeket, kiilon-kiilon vizsgalni kellett e csoportosulisok jellegét,
és kutatni kellett a kozottiik 1évé kapesolatokat, Osszefiiggéseket; masrészt —
az el6z6vel 6sszhangban — fel kellett mérni a személyi kort, vagyis azt, hogy
azonos személyek alkotjik-e a kiillonb6z6 csoportokat, vagy milyen személyi
kapcsolatok fuzik 6ssze az egyes csoportosulasokat.

2. Adatok illtak rendelkezéstinkre egyes maginszemélyeknél tartott 6sszejo-
vetelekrol, tn. hazibulikrél. Meg kellett allapitani ezeknek személyi korét s
azt, hogy a szérakozéhelyi csoportosuldsokkal milyen kapesolat all fenn.

3. Tudtuk, hogy egyes csoportokban izgat6 hangu verseket, egyéb ellenséges
propagandaanyagot stb-t terjesztenek. (Pl. hivatkozasok torténtek a Mein
Kampf-ra.) Fel kellett deriteni ezek értelmi szerzojét és azt, hogy az emlitett
iromanyok kinek a birtokdban vannak.

4. Meg kellett dllapitani a mar ismert személyek kapcsolatait, és mozgasuk ré-
vén keresni kellett az 6sszefiiggéseket cselekményeik kozott.

A terv teljesitésének eredményeképpen — a fokozatosan felderitett adatok mo-
zaikjabdl — nagy létszami, tobb 6ndlld, de egymadshoz sejtszert lancolattal
kapcsolodo galeri-halézat képe bontakozott ki. [...]

A galeri tagjainak életkora a 16-22 évig terjed. Megtaldlhatok kozottiik egye-
temi hallgaték, gimnaziumi tanuldk, ipari tanuldk, szakmunkasok, segéd-
munkdsok, tisztviselok és nagy szimban kozveszélyes munkakeriilok, akiknek
szama tobb mint 20 f6 volt.

A legtobb hangado sziilei deklasszalt elemek, akik kozott volt foldbirtokos,
horthysta rendortiszt, belvirosi textilkereskedd, szalontulajdonos és mais
olyan személyek, akik sokszor ,sirtik vissza a multat”, amelyet sziileikt6l hal-
lomdsbdl ismertek. A galeri tagjainak sziilei j6 korilmények k6zott élnek ma
is, és altalaban sok pénzt adnak fiaiknak azért, hogy ne kelljen rooo-1200 fo-
rintért dolgozniuk. [...]

Frankl Tibor 19 éves, 1. éves bolesészhallgatd, 1960 6ta KISZ-tag, apja sz6-
vetkezeti jogtandcsos. 1962 Ota rendszeresen latogatta a belvarosi szérakozo-
helyeket. Szabot példaképének tekintette; ellenséges nézeteiben, megnyilva-
nuldsaiban igyekezett tallicitilni. Azért, hogy maga is a belvidros ,,megcsodalt
kozponti alakja” lehessen — kiilonosen a lanyok el6tt —, mindenben Szabét uta-
nozta. Ismerve bardti tirsasaga bedllitottsagit, szégyellte és eltagadta KISZ-
tagsagdt, és a fasizmus el6l kivindorolt nagybdtyjit agy tiintette fel, mint aki
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yndci multja miatt hagyta el az orszdgot”. Ellenséges beillitottsiganak bizo-
nyitisira német vaskeresztet, horogkereszteket, pénzdarabokat mutogatott ba-
ratainak. Szdrmazdsa bizonyitdsdul kiilonb6z6 fasiszta kitiintetéseket vasarolt,
hogy azokkal bizonyitsa megfelel6 csaladi szarmazdsit. |...]

Frankl Tibor egyetemi hallgaté Szabordl pl. a kovetkezéket mondotta: ...
Irigyelem Szab6 Gyorgyot, kozismertsége és nagy tekintélye miatt. Mindig
volt pénze, a kalandok kifogyhatatlan mesélésével nagy tekintélyt vivott ki
magdnak, a tdrsasdg tagjai dltaldban felnéztek ra és tisztelték 6t. Ezért igye-
keztem hozza kozelkeriilni, bizonyos fokig utinozni. Nézetei és magatartdsa
nekem mindig imponalt.”

A hangadé szerep az ifjasigi csoportos bunézés egyik sajatossaga: mindig azt
ismerik el maguk kozott vezetonek, aki szélsdséges megnyilatkozasokat ké-
pes produkalni a fiataloknak. Frankl példiul letagadta sziileinek szarmazasit,
KISZ-tagsagit, igazi becstiletes multjat, mert azonosulni akart a ,,vezérek”-
kel. Olyan pszichikai 1égkor vette koriil, amelyben a becsiiletesség helyett a
hazudozis, a munka alkoté szeretete helyett a munkanélkiiliség nimbusza, a
tényleges Oszinte, barati kapcsolatok helyett a tirsadalomellenes gytldlet-
keltés, a lanyokhoz val6 normalis viszony helyett a gatlistalan, erkolcstelen
magatartds valt ,torvénnyé” a tarsasigban. [...]

Reakciés nézeteiket dontden motivdlta a nyugat imddata, a nyugati életidedl
elétti hidolat. Allandé beszédtéma volt kézottiik a nyugatra tivozas (disszida-
lds), mert szerintiik ,csak ott vannak lehetéségek, csak ott lehet meggazda-
godni”.

Kiil6noésen Dozsik Janos gyakorolt politikailag szélséséges hatdst a csoport-
ra, aki Kanadabdl tért haza, és egyik {6 kezdeményezdje volt a vitinak. Agi-
ticidja soran ,mesebeli képet szott Kanadardl és dltaliban a nyugati burzsod
allamokr6l” mint a ,lehet6ségek” allamairdl, bar maga éppen azért jott vissza
disszidalasabdl, mert rossz anyagi koriilmények kozott €lt. Ez azonban nem
zavarta Ot abban, hogy felmagasztalja a kanadai életformit.

Politikai arculatukra jellemz6 volt @ szocialista rendszer és a Szovjetunia gyiilole-
te. A rendszer, a kommunizmus elleni gytlolet parosult a szovjetellenességgel,
a Szovjetuni6 becsmérlésével. Frankl Tibornal a hazkutatds soran kiilonb6z6
verseket taldltunk. Az egyik verse pl. igy fejez6dik be: ,,...k6z6ny, teljes ko-
z0ny, j6jjon el a te orszdgod, legyen meg a te akaratod, (ha van)”. Ez a nihil
kisérte a szélsoséges politikai dllasfoglalasukat, amelyeket egymas kozott —
sztik és széles barati korben, nyilvanos szérakozohelyeken — nyiltan és gatlas-
talanul hangoztattak, egymastol atvették, és szinte azonos megfogalmazdsban
adtdk tovabb. Elevenen élt kozottik a muiltbeli fasizmus ideologidja.
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Jellemz6 volt rajuk a vadul szélséséges, egészen a szadizmusig fejl6do anti-
szemitizmus. A ,Mein Kampf” c. konyvet terjesztették egymads kozott, Hitlert
dicsoitették a legszélsdségesebb antifasiszta [sic!] kijelentésekkel. A Metro
klubban és a Bercsényi utcai klubban Szabé t6bbszor hangosan énekelt szé-
kely fasiszta dalt.

Ezt a sz€lsoséges politikai nézetét tetdzte be Frankl Tibor, aki a vizsgélat so-
ran jelentette ki: ,,Szégyelltem zsid6 szdrmazdsomat, ezért mondtam, hogy
Londonban €16 rokonom 1945-ben nici multja miatt hagyta el az orszagot.
Ezért tettem olyan kijelentést, hogy lesz még Auschwitzban tjra gazszam-
la.”

Az SS-katonik magasztaldsa, a fajgytlolet hangoztatdsa, azoknak a politikai
allasfoglaldsoknak visszatiikrozodése volt kozottiik, amelyeket rokonoktol és
ismerdsoktdl hallottak. Dozsik, a visszajott disszidens kedvenc jelszava volt:
»a kis galambosz Adolf csodit tett Németorszaggal”. A masik, Ivinyi Péter
vaskeresztet szerzett és azt lancon viselte, hogy fasiszta magatartasit még hi-
valkod6bban bizonyitsa a tobbiek elétt.

Nyiltan allast foglaltak a mai amerikai fasiszta ideologia mellett.

Gyulolték a szinesborueket. A Kozgazdasigtudomanyi Egyetem béljan a ha-
zankban 6sztondijasként tanul6 afrikai egyetemi hallgatékkal verekedést kez-
deményeztek. A verekedés utan az egyik hangadé azt mondta: ,, Két évvel ez-
elott még a nagyapjukat ették az 6serdében, most meg 6k akarnak lenni a
fejek”. A vad ,kannibalizmus” [sic!] jellemezte politikai arculatukat. A galeri
egyik tagja kijelentette: ,Ha Amerikdban élnék, azonnal belépnék a Ku-Klux-
Klanba”.

Misik fontos tényez6 a galeriben uralkod6va vélt moralitds. A tdrsasig veze-
torétege, akik megszallottan vitatkoztak és gyalaztik rendszeriinket, emellett
erkolesi normak nélkiili hazudozé, képmutaté életet éltek. A tarsasdg légkore
szinte feloldotta a gitlisokat, lerombolta erkolcsi igényeiket, ,prostitudltakkd” vdl-
tak, mindeniiket druba bocsatottik. Jellemzojik az iszdkossdg, a gardzda, fékte-
len magatartds, a hangoskodis, a nyegleség. Cinizmusukra jellemz6, hogy
amit a tirsadalmi egyiittélés kovetelményként timasztott, azt 6k felragtik, és
sajat gatldstalan életstilusukkal helyettesitették. [...]

Ez a gatlastalansig fokozédott minden mds tevékenységiikben is. Nappal he-
nyéltek, napoztak, este pedig elegdnsan feloltoztek, jartik a belvarosi széra-
kozoéhelyeket, dllandéan arrdl beszéltek, hogy hogyan lehet szerezni pénzt.
A galeri tagok a buncselekmények egész sorit kovették el. A brilidns, a
gyogyszerek, kibitészerek lopdsatol kezdve az orkdnkabatok lopasdig min-
dent elkovettek. Valuta, tizérkedés, [sic!] ndk futtatdsa stb. — életstilusuk ki-
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emelt vondsa volt. A galeri hangadéi e 1éha, dologtalan életmédot terjesztet-
ték a koréjiik csoportosulé fiatalok kozott. Igy kiros hatdsuk szinte felmér-
hetetleniil széles korben érvényesiilt. [...]

6. ORSZAGOS SAJTONYILVANOSSAGS

SzABO LASZLO:
Jegyzetek a belvirosi nagyfitkrol®

»NAGYFIUK”, ,csdszarok” voltak, szinte mind, még néhany hénappal ezel6tt
is; magabiztosan bandaztak a belvirosi eszpresszékban, az ifjusigi szérako-
zOhelyeken, s enyhe a sz6, hogy féltek: rettegtek télikk az ugyanott szérako-
z0, hasonl6 kordak ... S most milyen halk szavi, ,,j6] nevelt”, illedelmes fi-
ucska lett mindbdl, itt a térvény elott; a zsufolt tirgyalterem kozonsége
majdhogynem fiilh6z rakott kézzel hallja csak 6ket. Er6szakoskodds nokkel?

CsEH GERGO BENDEGUZ-KENEDI JANOS—PALASIK MARIA

— Igen, kérem, az gy volt, hogy egy hazi rendezvényre voltunk hivatalo-

8 Az alibbiakban néhiny vilogatott cikken
illusztraljuk a belvirosi galeri perének el-
s6 foku tirgyaldsit kévetd sajtpropa-
ganddjat. Esszerti terjedelmi korldtok
miatt nem adjuk kozre valamennyi azo-
nos kaptafira késziilt cikket, csupén fel-
soroljuk a sajtétermékeket, ahol a biré-
sdgi tuddsitisnak, illetve publicisztikdnak
bedllitott propagandairdsok megjelentek
1966 éprilisa és juniusa kozott: Népszava,
Esti Hirlap, Nék Lapja, Képes Ujsig, Nép-
badsereg, Lobogd, Orszdg Vilig, valamint
majdnem mindegyik megyei napilap,
amelyet a Hirlapkiad6 Villalat kebelén
beliil mikéd8 Orszdgos Sajtészolgilat
ltott el szinte sz6 szerint azonos cikkek-
kel. Az {téleteket jobbdra mérséklé ma-
sodfoku tirgyaldsrol kozlésre érdemle-
ges tudositast, cikket egydltalin nem
talaltunk.

9 Népszabadsig, 1966. dprilis 19.

sak a Franklékhoz, a 18. sziiletésnapjit
megiinnepelni... Es valahogy tgy ala-
kultak a dolgok, hogy kellett a fitknak
valaki... Hat igen, valami tortént azzal
a kislannyal ... [...]

»NE TEGYEK TONKRE”... Ki tette tonkre
ezeket a kiélt arca haszéveseket, akik-
nek tobbsége a flasztert és az eszpresz-
szokat koptatta, mig mdsok, mint 6n6k
is, kedves sziilok, dolgoztak? Az dton-
allo-erkolesok szabad folyasidhoz leg-
alabbis kellett a sziil6k belenyugvisa,
nem a 18-20 éves fitk iranti, hanem a
14-15 éves korban tanusitott magatar-
tds irdnti belenyugvis, erélytelenség, a
meggy06z0, értelemre-érzelemre apel-
1416 sz6 hidnya... Aztin: a vendéglato-
ipar feln6tt dolgozoi vajon nem lattak-
hallottdk a munkakeriil6, vadsigban
egymasra licitdl6 huliginok magatar-
tasat, mocskos-gyulolkodo kijelentése-
it? Mert az 6 ,,hozzaillasuk” is elgon-
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dolkodtaté. Igaz, van a banddnak olyan tagja is, aki letartéztatdsdig bolesész-
hallgaténak mondhatja magat. Frankl Tibor bolesészhallgato, a banda egyik
vezéregyénisége — most masodrendt vadlott — példdul igazan csak itt, ebben
a minden vonatkozasban leziillott tirsasigban érezte jol magit, s hogy telje-
sen befogadjik maguk k6z¢é a semmirekell6 huliginok, raduplazott szexualis
vadsdgban, épp gy, mint fajgytloletben. [...]

Frankl Tibor papa iltal is latott versrészlete: ,,Zsidob6l nem lesz szalonna, de
tin szappannak zsirja felhaszndlhat6, csak tisztilkodjanak vele, kész ha-
szon...” Ivanyi Péter: ,,Csodds érzés lenne az emberekre pisztollyal 16vol-
dozni, s a vériikben fiirodni.”

Hogy hitték is, amit mondtak sokszor egy fél eszpresszo fiile hallatara? Azt
hiszem, t6bbségiikben igen; mihez is allna oly kozel ,,az embervér csibit6 il-
lata”, mint az Gtonall6 lelkiviligahoz? Er6szakot venni tizenhat éves lanyon,
a banda r6h6go6-hahotazoé biztatdsa kézben, lopni, hamiskdrtyazni, kabito-
szerrel panamdzni — és emberekre 16voldozni, koriilbelil ugyanazokbdl a
»csodds érzésekbol” taplilkozik...

TANUK HADAT vonultatja fel a birésag ezen a tirgyaldason. Koztiik olyanokat
is, akiknek médjukban lett volna mér korabban hangot adni a belvérosi ,kis-
csaszdarok” ocsmany magatartdsa iranti ellenszenviiknek. Nem tették, tobben
allitolag azért, mert féltek tolik. Igy van, nem igy van, egy tény: ez a gennyes
g6c, politikai sallangjaival egyiitt, kozottiink érlelodott a sebészi beavatkoza-
sig. Vajon egy gennyesedd sebet feltétleniil hagyni kell ,,beérni”, és csak az-
tan kivagni? Mas gyogymaéd nem adédott volna? Hogy persze ebben az eset-
ben most mar csak a kés, az éles kés segithet, afel6l nincs kétség!

Stlyosan elitélték a ,belvirosi tarsasig” tagjait'”

A Kozponti Keriileti Birésag cstitortokon hirdetett itéletet annak a bunban-
didnak az tigyében, amelynek tagjai magukat ,belvirosi tirsasignak” nevez-
ték. Megdobbentd és terjedelmes a bunlista, amivel vadoltik oket: izgatds,
kozveszélyes munkakertilés, iizérkedés, devizagazdalkodast sérté buntett, er6-
szakos nemi kozosiilés, tirsadalmi tulajdont sérté lopds, kibitdszerrel valé
visszaélés és hamis tandzasra valo rabirds.

A blinosok, tobbségiikben huszévesek — kettd koziiliik csak fiatalkord — a
legvéresebb, legvadabb fasiszta jelszavakat hangoztattik, az emberiség leg-
elvetemiiltebb gyilkosait vilasztottik

példaképiil. Magatartasukra a teljes 10 Magyar Nemzet, 1966. mjus 20. A napi-
erkolesi gatldstalansdg volt jellemz6. lap a cikk szerzéjének nevét nem tiintet-
A Kozponti Keriileti Birésig Szabd te fel.
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Gyorgyot blinosnek taldlta nagyobb nyilvanossag el6tt folytatott izgatdsban,
folyamatosan, iizletszertien és jelentds értéku aruval valé tizérkedésben, de-
vizagazdilkoddist sért6 buntettben és kozveszélyes munkakeriilésben. Ezért
halmazati biintetésként 6tévi szabadsigvesztésre itélte. Frankl Tibort folya-
matosan elkovetett izgatasért két év és hat honap, a kiskora I. P.-t két év,
Rada Lidszl6t és Dozsik Janost két év és hat honap bortonbiintetésre, S. J-t
folyamatosan elkovetett izgatdsért, erészakos nemi kozosilésért és hamis ta-
nuzdsra valé rabirasért hirom év és hat honap szabadsagvesztésre, Murina
Antalt két év szabadsagvesztésre, Vizi Makkai Akost egy év és hat hénap sza-
badsigvesztésre itélte. Naphegyi Tamads tiz honap bortonbiintetését hirom
év probaidore felfiiggesztette. Az itélet nem jogeros.

VARKONYI ANDRAS:
Sok van a rovasukon!!

Izgatis, tzletszerten elkovetett tizérkedés, er6szakos nemi kozostilés, devi-
za-buntett, kozveszélyes munkakeriilés, tiltott szerencsejaték-szervezés, tar-
sadalmi tulajdont kirosit6 lopds, kabitoszerrel valé visszaélés, elokésziilet til-
tott hataratlépésre. Kit ezzel, kit azzal, néhanyukat tébbféle biintetettel is
vadolja az tigyészség.

Ok elegins kénnyedséggel igy nevezik magukat: ,Belvirosi tirsasig”. Tizbdl
nyolcuknak jelenlegi tart6zkodasi helye a Mark6. Nemrégiben az Anna, a
Napoletana, a Gresham, a Pique dame és mas szérakozohelyeken voltak
torzsvendégek.

A galeri sz6 ellen (amikor kiejtem) élénken tiltakoznak.

Mert 6k ,egyéniségek”.

Szabo, az iizletember |...]

— Mit tud Hitlerr6l? — kérdezem.

Kelletleniil vélaszol: — Hitler a német nép vezére volt 1945-ig, amikor mint
vesztesek hagytik el a csatateret.

— Mit tud Hitlerr6l?!

— Aprobb dolgokat mesélnek réla... Kiirtott egy csomo...

Az tigyészség azzal is vadolja Szabét, hogy tobbszor énekelt nyilvanos helyen,
a Postakiirt Etteremben az SS-t és a Hitler-Jugendet dicséité fasiszta dalo-
kat. Az egyik rigmus igy hangzott: ,Duna-parton folyik a vér, tisd a zsidét
nyilas testvér.”

11 Tiikir, 1966. marcius 8.
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(1966-ban! Szornyuség...)
— Tudja, hogy mi tortént a pesti Duna-parton 1944-45 telén?
—Valamit hallottam, hogy a nyilasok belel6voldozték az embereket. Na de ez
a notazas is csak egy sztori volt a sricokkal. De azért tudtam én, hogy el6bb-
utobb bukfenc lesz beldle — folytatja. — A végén mar abszolit nem érdekelt
semmi. Csak a nagy nihil volt bennem. Ezért is ittam annyit.
— Mi a kedvenc itala?
— A whisky. Foleg a Black and White-ot szeretem. De megiszom a Jonny
Walkert, a White Labelt, a Martinit, a Cinzdnot, a Courvoisier-t, a Martellt,
a White Horse-t és a Vat 69-et is.
Jopofiskodik:
— Kedvenc konyvem egy Harsanyi Zsolt regény: ,,Whisky szédaval.”
— Szinhaz? Mozi?
— Nevetni fog, de nagyon tetszett egy orosz darab, az Arisztokratik. A buno-
z0krol szol. Kiilonosen a Kosztya kapitiny szerepe. A Rozsos jatszotta. A fil-
mek koziil a Hamu és gyémantot huszonkétszer lattam. Tudja, amelyikben a
végén a Czybulskit lelovik a szeméttelepen.

(Sajitosan veszedelmes romantika...)
— En is tudtam — mondja ismét —, hogy el8bb-utébb bukfenc lesz. De az az
okos, aki nem bukik le. Azért érdemlem meg a sorsom, mert marha voltam
és nem léptem le. A végén a buli, a Wiener Walzerrel mar nem sikeriilhe-
tett...

Frankl, a humanista

Frankl Tibor, els6éves bélesészhallgat — a galeri Biki-je is — egyéniség. Ime:
Goethét és szanszkrit, vogul, osztydk népmeséket olvasott. Szenvedélyesen
érdekl6dott XVI. szazadi flamand festészet irdnt is. De imddta a galerit, a be-
futott vaganyokat. El6tte tekintélye csak azoknak volt, akik mér 6sszetitkoz-
tek a térvénnyel. O is fej akart lenni, olyan mint Szab6. Egy gyermekkori
combopericidjanak nyomdt ugy mutogatta, mint 1956-os ,harci” sebét, ame-
lyet az Ulldi tton szerzett. A ,hds”, sziilei lakdsin hizibulit rendezett, ahol
két tarsa megerdszakolt egy lanyt. Tovabba: a szirmazasa miatt a harmincas
években kivindorolt nagybdcsijat a galeri el6tt 1945-ben Nyugatra szokott
fasisztinak mondta. Minderre bizonyitékul szolgilt egy horogkeresztes pénz-
darab, meg egy régi német hadikitiintetés, amiket a nagybdacsi adott it neki,
amikor 6 1963-ban nila jirt litogatéban Londonban. (Az igazsig az, hogy
mindkét vacakot Budapesten szerezte be.) Nem sokkal Biki sziiletése el6tt ap-
jat, a fajelmélet jegyében mint munkaszolgilatost, csaknem haldlra kinoztak.
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O pedig egy balon a Royalban — ahol a galeri kiosztotta egymas kozott a hit-
leri banda szerepeit — Ribbentrop lett...

A periratok kozott talalhat6 Frankl néhany izgato verse. Errél kérdezem:

— A, Testamentum” cimt versben a rendorség ellen uszitott, s egy Farkas ne-
vu rendor-6rnagyrol is irt, aki ildozi magat és tarsait. De gy hallottam,
hogy letartéztatisa el6tt sohasem volt dolga a rendérséggel.

— Nem volt.

Hat akkor mit jelentenek példaul ezek a verssorok:

»Derus hangvételt kihallgatisokon magas pofonrekordot értem el”?

O: — Farkas érnagyot csak ugy kitalltam. Mert aki mér volt kéziiliink a rend-
orségen, azt nagyobb tisztelet illette a tirsasagban.

Megkérdeztem ezt is: — Miért mondta a vietnami nép harcirél, hogy ,,a né-
metek okosabban kezdték volna a hiborat, mint az amerikaiak”?

A vilasz: — Kérem, én nem tagadom, hangoztattam bizonyos nézeteket, de ez
csak szerep volt a tirsasigban. Az egyetemen soha nem mondtam ilyeneket.
Tessék csak utinam kérdezni. En humanista vagyok... [...]

OLVASOI LEVELEK A TUKORBEN

Sok van a rovasukon!?

Amikor oddig jutottam a cikk olvasisiban, hogy ,lesz még Auschwitzban gaz-
szamla” — letettem a lapot és megprébaltam elfelejteni az egészet. Aztin
megint elovettem, kétszer végigolvastam, de még mindig nem éreztem job-
ban magamat. Mintha nem tudndm levenni a szememet egy visszataszito,
gusztustalan ldtvinyrol, nem tudok szabadulni az irds hatdsa al6l. A cikkhez
nincs mit hozzatenni. Az Gjsagird, Varkonyi Andras odairja ziréjelben: szor-
nyuség. Ugyanezt érzem én is. Sz6 van az frasban egy mamardl, aki ezerhat-
szaz forintért gyurit vesz a fidtdl, és nem érdekli a gytrt eredete, és egy ban-
dardl, melynek tagjai a legszégyenletesebb szerepekért versengtek a hitleresdi
jatékban. Egy olyan szellem kisértetjardsa ez, melynek legkisebb megmozdu-
ldsat felismerni mindannyiunk kotelessége. Ahol latjuk, ahol taldlkozunk ve-
le, mindeniitt kovetkezetesen kell fellépniink ellene, hogy valéban tiszta le-
gyen a lelkiismeretiink.
P.R., Vic

12 Tiikor, 1966. marcius 22.
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Komolyan kellene mér tenni valamit az ilyen galerik és ,tirsasigok” ellen.
Hogy a cikk elején felsorolt buntettek nem ritkdk a tirsadalmunkban, annak
oka szerintem tobbek kozott birésigaink enyhe itélkezéseiben is keresheto.
Ahogy figyelem az Gjsigok tudésitisait, a galerik dltal elkvetett blintettekért
altaldban 4-6 hénapos bortonbiintetés ,jar”. Ha ,szigord” a birésig, 1 vagy
2 év. Ilyen alacsony szabadsigvesztéstol az ,aranyifjak” nem nagyon ijednek
meg, sot koziilik némelyek 6rommel vallaljak, mert utdna a bandiban na-
gyobb tekintélyiik lesz, az szamit koztik ,valakinek”, akinek mar borton-
biintetés van a hita mogott. De ha ezeknek az ,egyéniségeknek” tarsadalmi
veszélyességiik mértékében tobbet s6znanak a nyakukba, dllitom, hogy job-
ban meggondolnik, miel6tt a bln dtjara lépnek.

Kolossvary Andrés

gyogyszerész, Budapest

A cikk szerint a galeri tagjai nemrégiben még az Anna, a Napoletana, a
Gresham és a Pique Dame torzsvendégei voltak. Hit az ott dolgoz6 felnéttek
nem vették észre, hogy a ,belvirosi tarsasig” tagjai milyen életmédot folytat-
nak? Szerintem Oket is feleldsség terheli. A kozonyiik miatt. A divatos belva-
rosi szorakozohelyeken (Anna, Gresham, Napoletana, Bella Italia) a vendég-
latéipar dolgozai forditsanak t6bb figyelmet a fiatalkoraakra, még akkor is, ha
e fontos kérdés minden vonatkozdsira nincs szabaly, vagy paragrafus.

B. L.

Bp. V. Stollir Béla utca

Sok van a rovasukon®?

Egyik levélir6 szerint (a 12. szam levelezési rovatiban) a galerik éltal elkove-
tett biincselekmények egyik oka ,,tobbek kozott birdsigaink enyhe itélkezé-
seiben is kereshet6”. Az jsagok tudésitasaira hivatkozva a levéliré azt allitja,
hogy a galerik dltal elkovetett buntettekért dltaliban 4-6 hénapos borton-
biintetés ,jar”. Ha ,szigord” a bir6sag, 1 vagy 2 év.

A levél ir6ja — nyilvanvaléan hozza nem értésbol — leegyszerusiti a btin6zés
problémaijit, s a birésagok itélkezési gyakorlatibdl — nyilvanvaléan hidnyos
ténybeli ismeretek miatt — megalapozatlan megallapitist tesz.

Az Gn. galeri-tagok dltal elkovetett buntettek biintetéskiszabasi gyakorlata
ugyanis torvényes, megfelel a jogpolitikai elveknek. A galerik tagjai leggyak-
rabban a gardzdasig buntettét kovetik

el. E buntett torvényi biintetése kett6 13 Tiikir, 1966. mijus 17.
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évi szabadsdgvesztés, stlyos esetekben a biintetés harom évig terjedhet. A bi-
rosigok biintetés-kiszabdsa pedig a torvényi keretekhez igazodik.
Szeretném felhivni a figyelmet a birésdgok itélkezését érint6 sajtokozlemé-
nyek jelent6ségére. A birdsigi itéletekrol tudositd hidnyos, vagy nem kell6-
en megalapozott sajtokozlemények a kozvéleményt helytelentl befolyasol-
hatjak, és olyan megalapozatlan véleményeket sziilhetnek, mint amelyet az
idézett levél is tikroz.

Dr. Benedek Karoly

Igazsagiigy-minisztérium,

féosztilyvezetd

MARIASSY JUDIT:
sFenegyerekek”!*

CsEH GERGO BENDEGUZ-KENEDI JANOS—PALASIK MARIA

— Most jott el6szor? — kérdi a rend6r, mint a szinhdzi jegyszed6 a nézot, aki
csak a médsodik felvondsban érkezett. A per két hete folyik. Ellen6rzi a belé-
p6 céduldmat.

— Magianak van fia? — mintha az arcomat is ellendrizné.

— Van.

— Az sem kénnyt — mondja.

Mi nem kénnyt, miért nem kénnyt? Most varatlanul elém 4ll Janka, a régi
ismerds. Népi iilnok, buzgé nétandcsi aktiva. Es a kovetkezd percben mar
oten vesznek koriil, pedagbgusok, jsagirdk, tanicsi dolgozok, ot izgatott, fel-
hiborodott asszony, 6t bennfentes.

A régi nézok.

— Mit tudsz?

— Csak amit az djsagokban...

Be se virjik a mondat végét, a bir6sig mar éppen vonul a terembe, addig is
egymds szavaba vigva, egymads iszonyodo jelzoit tetézve mesélik a per eddigi
eseményeit, bizonyitott és bizonyithatatlan binoket, rémtorténeteket a vad-
lottak elvetemiiltségérol, izgalmukban szinte odapréselnek a hirdet6tidblihoz,
melyen a ,Hétkoznapi fasizmus”-sal kapcsolatos KISZ-pilyazat olvashaté.
]

Ujabb 6t napot toltottem a targyaléteremben.

Mar elhangzott az okos, higgadt vidbeszéd. A fiatal igyész kimondta azt, ami
nélkiil ebben az tigyben lehetetlen igazsigot tenni. Ez a nihilizmus korant-

sem csak a perbefogott tiz ember jel-

14 Elet és Irodalom, 1966. mdjus 21. lemzoje. A gyengeségiikben csaknem
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blinrészessé vilt sziil6kon tdl szévia tette a torténelemoktatds, az iskolai ne-
velés gyengéit, agiticionk, propagandink szegényes voltat, ami hozzajarult
ahhoz, hogy ez a népes tarsasig — és nem galeri! — a Szabad Eurépa Ridié
jazzmusordn csiingjon és kozben a Miinchenbdl sugirzott uszit6 szézatokat
is meghallgassa.

A belvérosi ,fejek” itélet elott allnak. A nézok is lehiggadtak. De a per hulla-
mai virosszerte gytruznek tovibb. [...]

A belvirosi tirsasigbdl paran kibuktak. De még van, aki koztiink sétal.
Akinek van fia, vigydzzon ra.

A HALOZATI SZEMELY SZEREPE ES RENDELTETESE A DIKTATURA UTVONALAN
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HORNYANSZKY GYULA (1924-1995): Portré (K6rosi Jozsef), 1965, szénrajz, 84x60 cm

Ké&rosi Zsuzsanna tulajdona
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KOROSI JOZSEF ES AZ O VALOSAGA

Nehezen tudom megfogalmazni dolgozatom céljat. Kézenfekvo otlet, hogy
a hatvanas—hetvenes évekrdl sz616 intézeti kiadvanyban személyes kotdédésem
miatt a Korosi Jozsef dltal 33 évig (1958—91) szerkesztett Valosdgrol irjak.
"T'6bbszor nekifutottam az adatgytjtésnek, olvasisnak, irasnak, és minden al-
kalommal falaknak titkéztem. Hogy mi minden akadailyozott (tartott vissza),
itt nem sorolom fel, csak egyet emlitek, a legfontosabbat: K6rosi Jézsef az
édesapam volt. Bar mdr az édltaldnos iskola els6-masodik osztilyabél (1974-
75) vannak emlékeim arrél, hogy tudom, 6 egy ,fontos” folyéirat f6szerkesz-
toje (ezt egy papirgyljtés alkalmabdl a tanité nénim tudatositotta bennem),
egészen egyetemista koromig szinte semmit sem tudtam a Valdsdgos életérol,
annak ellenére (vagy épp azért), mert sokkal tobb 1d6t toltott a szerkeszto-
ségben, mint velem, veliink, a csalddjaval. Es az élet igazsgtalansiga, hogy
lényegében csak utolsé éveiben beszélgettiink a munkajardl, a Valdsig rabsa-
giban eltoltott éveirdl — s kiilonosen igazsigtalan, hogy akkor, amikor oly
méltatlan médon lefejezték a folyoiratot, és onnan kiebrudaltik 6t.

Aztin mégis megsziiletett ez a nagyon szubjektiv irds, amely egydltalin
nem torekszik a teljességre. Nem fiiggetlen elemzoként, hanem apam lanya-
ként irok arrél, hogy milyen volt K6rosi Jozsef Valdsiga. Apamat és a hozza
kozelallokat szélaltatom meg, valamint néhdny elemzésbdl idézek, amelyek
mind a kilencvenes évekbdl tekintenek vissza a folyodiratra és ra. Tehdt tobb-
nyire szubjektiv forrasokra épiil a dolgozatom, villalva akir az egyoldalasai-
got is. Tisztaban vagyok vele, hogy szimos mis forris is fellelhet6, am fel-
dolgozasuk hosszabb kutatdst igényelne.

KEZDES

Az 1956-0s forradalom vérbefojtisa utin az 4j hatalom igyekezett a tarsa-
dalmat maga mellé éllitani, és (természetesen) probélta az értelmiséget (is)
pacifikdlni. T'6bbek kozott ennek koszonhetd a Valosdg alapitisa. Lukacs
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Jozsef! filozofus — akit mar 1948-ban megbiztak, hogy inditson tirsadalom-
tudomdnyi folyéiratot — ami akkor nem sikeriilt —, 1957 elején Gjbdl szervez-
ni kezdett egy lapot. Ebben Korosi Jozsef az els6 perctol kezdve a partnere
volt, a TIT részérdl pedig Mod Aladér? segitette ket makacs kitartdssal, sok-
szor nem egy felettes nemtetszését kivivva.

KOROSI ZSUZSANNA

Az 4j foly6irathoz mindenekel6tt j6 cimet kellett taldlni. A névvélasztds

1 Lukdcs Jozsef (1922-87) filoz6fus, vallds-
torténész, egyetemi tandr, az MTA tagja,
a Vildgossdg (marxista vilignézeti vallds-
torténeti, -filozéfiai folyéirat) f6szerkesz-
tdje volt.

2 Méd Aladar (1908-73) illegélis kommu-
nista, torténész. A Szabad Nép munkatar-
saként, az 6tvenes évek elején az MDP
propagandaosztilyin dolgozott. 1957-
ben 6 alapitotta az ELTE BTK Tudo-
mdnyos Szocializmus Tanszékét. 1954—
61 kozott a Tdarsadalom- és Természettu-
domidnyi Ismeretterjesztd Tdrsulat, illet-
ve a Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tar-
sulat (TTT) fétitkdra volt.

3 Kérosi (1993) 11. 99.

4 Az 1945 szeptemberében indult lapot
(Valésig. Az 1ij magyar értelmiség folyd-
irata) Szab6 Zoltin inditotta el, aki
1947-ig a szerkesztébizottsig elndke
volt, fészerkesztéje Markus Istvan. ElI6bb
a Magyar Demokratikus Ifjisigi Szovet-
ség (MADISZ), majd a Nékosz (Népi
Kollégiumok Orszagos Szovetsége) lap-
ja volt. A kommunistik el6retorésével
parhuzamosan 1948-ban betiltottak.

5 Jozsef Attila folyéiratibdl, a Fejtd Fe-
renccel egyiitt szerkesztett Valosdgbdl
csak egyetlenegy szdm jelenhetett meg
1932 janiusdban, de anndl nagyobb je-

lentbséggel birt.

torténetét Korosi Jozsef a vele készi-
tett élettdrténeti interjuban Huszar
Tibornak 1992 6szén-telén a kovet-
kez6képpen mesélte el: ,,Két napig
konyvtarakba jartam és végignéztem a
folyéirattirak cédulait, és mindig csak
a Valosdg maradt. Persze, az nagyon j6
lenne, mondta Lukics [Jozsef], de nem
hiszem, hogy hozzdjirulnanak. J6, le-
gyen Felenkor. Juszuf [Lukdcs Jozsef]
mar meg is irta az el6sz6t a Kolesey-
mottéval: ,,Messze jovenddvel komo-
lyan vess Oszve jelenkort...” A T4djé-
koztatdsi Hivatalb6l egy hét mulva
leszdltak, hogy Pécsett mar indul a 7e-
lenkor. Akkor nem marad mds, mint a
Valosdg.?> A fels6bbségek tartottak a
cimtdl a Nékosz-féle Valosig* miatt, de
Jozsef Attila miatt is,” és leginkdbb
azért, mert a Valdsig cim 6nmagiban
is nagy onallésdgot sugallt. Hosszas
huzavona utdn a partkézpontban még-
is rabolintottak: legyen Valdsig.

Az els6 szam 1958 végén litott
napvildgot, 1963 végéig kéthavonta,
1964 januarjatdl pedig mar havonként
jelentkezett. (1993-ig szervezetileg a
TIT-hez tartozott, majd a TIT és a
Hirlapkiadé Villalat, illetve a TTT és
a Kozlony- és Lapkiad6 Kft. havi fo-
lyéirata lett.)
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A SZERKESZTOSEG

Lukacs J6zsef nagyon hamar, 1959 végén tavozott a laptél, hogy minden ere-
jével, tuddsaval a Viligossdg inditisin dolgozzon. Korosi Jozsef vitte tovabb
és iranyitotta tehdt a Valdsdgot. A megiiresedett foszerkeszt6i szék betoltésé-
rol igy emlékezett: ,,Az utddlas kérdésében Lukics lényegében nem tudott
senkit sem ajdnlani, nekem mindenben tudott tanicsot adni, ebben nem
adott. M6dnak is voltak elképzelései, nem véltak be. Vagy nem fogadtik el,
nem tudok mar nevet mondani, és kézben eltelt két év. Egyszer csak kezdték
mondani, hogy ha Valisig, akkor az Kérési. Es 1962-ben megkaptam a £6-
szerkeszt6i kinevezésemet.”® 1963 végén Hegediis Andrast, az MTA Szocio-
légiai Kutatesoport igazgatéjit nevezték ki a szerkesztObizottsig elnokévé,’
tulajdonképpen a f6szerkesztové, de szliik masfél év utdn az elidegenedés-
vita kapcsan (err6l még lesz sz6) 6t is revizionistinak bélyegezték, és leval-
tottak tisztségébdl. Rovid, dtmeneti id6re Ortutay Gyula® keriilt a helyére. A
partvezetés aztin 1965 novemberében a (Hegediishoz képest) mérsékelt al-
laspontot képvisel, és igy sokkal inkabb vallalhaté Wirth Addmot® nevezte
ki f6szerkesztové, és ezzel Korosi Jozsefet szerkesztonek sorolta hitra. 1970
augusztusiaban Wirth is tivozott. Ezt kovetden Korosinek egy évet kellett
varnia arra, hogy ismét — hivatalosan is — f6szerkeszté lehessen. Az 1971. évi
8. szamtol mar f8szerkeszt8ként szerepelt a lap impresszuméban. Es ez igy is
maradt kényszert nyugdijba vonulasa-

ig, 1991 dprilisdig.

Huszar Tibor, a folyéirat allandé
és elkotelezett munkatirsa igy emléke-
zett a szerkesztOség felalldsara: ,A szer-
kesztoséget Korosi Jozsef egy sze-
mélyben talalta ki, ez az 6 mtve. Az
volt Ko6rosi nagy trouvaille-ja, hogy
egymadstol is bizonyos fokig idegen, de
egymissal j6l kollaboralni tudé embe-
reket gyujtott ossze, akik késébb 6sz-
szecsiszolodtak. [...] 1960 koril kez-
dett abban gondolkozni, hogy neki
kell egy olyan belsé szerkesztéség,
amelyik az egyes értelmiségi teriiletek-
kel €16 kapcsolattal rendelkezik, mert
a szerkesztébizottsig az egy epiteton
ornans. [...] Nagyon j6 érzékkel ismer-

6 Kérosi (1993) 11. 107.

7 Apam szerint Rikosi utols6 miniszterel-
nokét, a Varséi Szerzédés magyar ald-
iréjit a szerkesztéségben fenntartdsokkal
fogadtik. ,A képet aztin rovid, de jé
egytittmikodésiink alate hattérbe szori-
tottam magamban.” Uo.

8 Ortutay Gyula (1910-78) néprajzkutato,
az MTA tagja. 1947-50 kozott vallds- és
kozoktatdstigyi miniszter, 1958-tdl hald-
ldig az Elnoki Tandcs tagja volt, s hosszd
éveken dt részt vett a Hazafias Népfront,
valamint a TIT vezetésében.

9 Wirth Adim (1939) filoz6fus ekkor a Ma-
gyar Szocialista Munkdspart (MSZMP)
Kézponti Bizottsiga mellett mikodd

miivelédéspolitikai bizottsdg tagja volt.

KOROSI JOZSEF £S AZ O VALOSAGA
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te 61, hogy itt most egy sajatos folydirat-struktarat lehet kialakitani, mert
ilyen tipust folyéirat nincs. [...] Létrejott mar a hatvanas évekre egy borton-
bol szabadult, revizionista, dogmatikus, ilyen, olyan, de sokszint értelmiség,
amibdl lehet egy olyan lapot csindlni, hogy abban mindig van egy dogmati-
kus vezércikk, és akkor a Hellerig vagy a Fehér Ferencig is el lehet menni,
vagy aki éppen devidns, azt is bele lehet tenni, csak jol kell ezt 6sszeéllitani.
Es ehhez olyan pasik kellenek, akik ezeket a szerzSket ismerik annyira, hogy

att6l cikket tudnak kérni. Es Korosi meg mint egy karmester, ezt a folyama-
»10

KOROSI ZSUZSANNA

tot vezényelte.

Mig Huszér a f6szerkeszt6 érdemeit emelte ki, K. J. arrél beszélt, milyen
mély elkotelezettségre volt szitkség ahhoz, hogy valaki a szerkesztoségben
maradjon, hiszen példaul a kiilsé munkatirsaknak csak minimalis honorariu-
mot tudtak adni. ,A kivélasztis igy mukodott, hogy nem csupin az én tuda-
tossigomon vagy okossigomon mult, hanem azon, ki érzi ugy, hogy neki
kvazi ingyen is megéri csindlni.”!!

Szinte az elsé pillanattdl ott volt a szerkeszt6ségben Vitdnyi Ivan, aki ek-
kor, 1959-ben ,, 1956 miatt félretett ember volt, s meghivtam a szerkeszto-
ségbe, féalldsa, a Muzsika mellett”.!? 1960-68 kozott Baranyi Antal is — a ter-
méketlen zseni, akinek ,kiilonos érzéke volt a nem rendjén val6 dolgok

felfedésére”’® — veliik dolgozott, igy négy éven it harmasban csindltik a la-

pot. 1964-ben keriilt a laphoz Huszar
10 Huszir (OHA) 260. Tibor, aki ekkor az ELTE Filozo6fiai
11 Kérési (1993) 11. 109. Tanszékén dolgozott,'* Lazir Istvin,
12 Uo. 105. aki a Koznevelés szerkesztoségébdl ér-
13 Uo. 104. kezett; Simai Mihdly, a kozgazdasdg-

14 Huszir Tibor 1969-tél a Szociolégiai Tan-  tudomdnyi egyetem Vildggazdasigi
széket vezette, illetve a tanszékbél alakult  Tanszékének adjunktusa,“ Siikosd Mi-
Szociolégiai és Szocidlpolitikai Intézetet  hdly kezdd iro, aki el6z6leg a Miiegye-
igazgatta. tem konyvtirdban dolgozott, majd

15 Simai Mihdly ekkor mar kandidatus volt, 1 965—ben Gyurké L4sz16 fiatal préza—
széles nemzetkozi kapesolatokkal: 1959-  ird, esszéista — 6k végig a Valdsig mun-
60-ban az ENSZ Eurépai Gazdasagi Bi-  katdrsai maradtak. (Lazar és Siikosd az
zottsagaban dolgozott, s épp 1964-ben  utolsd pillanatig llando, belsé6 munka-
lett az ENSZ Fejlesztés-tervezési, Prog-  tarsként gondozta a kéziratokat.) Va-
nosztikai és Gazdasigpolitikai K6zpont- lamennyien harmincegynéh:iny éves,
janak munkatirsa, emellett tanicsadé pély‘cijuk kezdetén 4llo fiatal emberek
tobb kozel-keleti arab, illetve afrikai or-  voltak. Mi tartotta 6ssze ezeket a na-
szdgban. gyon hatirozott és egymastol igencsak
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kiilonb6z6 egyéniségeket, a maguk teriiletén kiemelked6 entellektiieleket?
Koérosi szerint a kozos szandék: a legitim kultarpolitika megkérdojelezése, ta-
gitdsa. ,Ez volt a kitizott cél. Azért, mert ez kitizhetd volt.”'6 Gyurké Liszlo
szerint K8rosinek ,,bimulatos intuiciés képessége volt”,!” hogy olyan mun-
katdrsakat toborozzon, akik magukénak érezték azt a rogeszméjét, hogy a Va-
losdg olyan értelmiség lap legyen, amelynek szimos, egymdstdl akar tivol is
all6 kérdésrdl, jelenségrdl van véleménye, és képesek is ebben a szellemben
dolgozni. ,A skala széles volt: akadt kozottiink kozgazdasz, ird, szociolégus,
kritikus, polihisztor, publicista. S mindnydjunknak volt valamiféle »kiegészi-
t6 szakja«: régészet, szociogrifia, torténelem, zene, irodalomtorténet. A ki-
valasztas érvényességét bizonyitja: a késdbbiekben lett koziilink tanszékve-
zet, diplomata, akadémikus, f6igazgat6 — a Valdsdgnal betoltott, havi kétezer
forinttal honoralt szerkesztéi posztjit harminc éven 4t nem adta fel senki. A
kedd délutinok valamennyitink szamara évtizedekig a Valisigot jelentet-
ték.”!®

Néhiny évvel késdbb, 1967-ben, mir a fiatalitds jegyében kertilt a szer-
kesztoségbe a frissen diplomazott Ndcsa Klara, aki egészen 1992-ig nagyon
jo érzékkel egyengette a kéziratok sorsit, majd 1978-ban a mifordit6 Bart
Istvin. Néhanyan — mint Szecské Tamds, Vekerdi Ldszl6, Berkovits Gyorgy,
Hernadi Miklés — csak néhany szam erejéig kapcsolodtak be a lap életébe.

A FUGGETLEN RAB

Es ki volt, milyen volt az, aki harminchdrom éven 4t a Valdsig rabsigiban élt,
akinek irdnyitdsa alatt olyan lapot prébaltak szerkeszteni, amely ,,tiikrozi a
kort, tiikrozi torekvéseinket — s egy-egy cikket évek mulva is érdemes lesz el-
olvasni”!??

Kérosi Jozsef Nekézsenyben sziiletett 1928. oktdber 31-€n; a csaldd 1933-
ban Maklirra koltozott. ,,Stirl reformitus papi csaldidbol”?? szdrmazott, apja
és két nagybityja lelkipdsztor volt, nagyapja tanit6. A csaldd férfitagjainak
tobbsége a sirospataki gimnaziumba, illetve a teolégidra jart. Az anyai dgon
szintén j6 néhany lelkészt taldlunk, akik leginkibb a Dundntilon szolgaltak.
Kisebbségi helyzetben — ami abbdl
adédott, hogy gyermekkora mindkét 16 Kérosi (1993) 11. 106.
helyszine ,egy-egy kis reformdtus szi- 17 Gyurké (1998) 204.
get volt a nagy egri érseki [katolikus] 18 Uo.
uradalomban”! - anyagi szlikosség- 19 Kérosi (1994) 3. 116.
ben nétt fel, puritinsigot 6rokolt. 20 Kérssi (1993) 10. 101.

Otthon meleg, bens6séges légkor vet- 21 Uo.

KOROSI JOZSEF £S AZ O VALOSAGA
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te koriil, a nagy csaldd (négyen voltak testvérek) tagjai — és olykor a hivek is —
rendszeresen Gsszegyultek, hireket és eszméket cseréltek. Itt tanulta el a tor-
ténetmesélést, a j6izl anekdotdzast, és késébb a szerkesztoségi tilések is eze-
ket a beszélgetéseket idézték fel benne.

Magitdl értet6d6 médon kertilt tehdt 1939-ben Sarospatakra, és tanult ott
nyolc éven ét. ,Soha nem voltam j6 tanul6, olyan értelemben, hogy soha nem
valtam ki semmiben — emlékszik ezekre a meghatirozé évekre K. J. — Patak-
tol azonban kaptam valamit. Egy olyan altaldnos, kulturélis bazist, egy olyan

22 A Valésig szerkesztése (1984) 1615.

23 Czobel Ernd (1886-1953) tanir, iroda-
lom- és parttorténész, kozoktats-politi-
kus. Fiatalon bekapcsolédott a munkds-
mozgalomba. A Tandcskoztirsasdg ide-
jén fontos tisztségeket toltott be, bécsi
nagykovetté nevezték ki, részt vett a Vo-
r6s Hadsereg hadmiiveleteiben is. 1920-
ban birésig elé illitottik és internaltdk,
majd 1922-ben fogolycserével a Szovjet-
uniéba keriilt, ahol a moszkvai Marx—
Engels-Lenin Intézet konyvtiranak igaz-
gatdja volt. Koholt vidak alapjin 9 évig
biintetétiborban volt, 1945 nyardn sza-
badult. 1947 6szén hazatért. A Szikra
Kényvkiadéban haldldig a marxizmus—le-
ninizmus klasszikusainak magyar nyelvi
kiadasit irdnyitotta.

24 Kérosi (1993) 10. 113.

25 Hajdu (1998) 181.

26 Az Eotvos Lorind Tudomédnyegyetem
Bolcesészettudomdnyi Kardnak Orosz In-
tézetébdl jott 1étre 1952. dprilis 30-dn, a
Minisztertanics hatdrozata alapjan a Le-
nin Intézet, amely 1954 szeptemberében
kivalt a Bélesészkarbol, és 6néllo felséok-
tatdsi intézményként mikodott. Felada-
tihoz az ideolégiai — marxista—leninista —

és nyelvi oktatds egyardnt hozzitartozott;

légkort, amiben a betu, a sz, kilono-
sen az irott sz6 tisztelete mindvégig
megmaradt bennem, és annak mindvé-
gig — talan a redlisnal nagyobb — jelen-
t8séget tulajdonitok.”?? Erettségi utin
Budapesten beiratkozott a jogra (ere-
detileg pedig mérnok szeretett volna
lenni, hogy Brazilidban utat épitsen a
dzsungelben), masfél év milva meg-
nosiilt, megsziiletett a fia, tehat kény-
telen volt pénzkereset utdn nézni. A
Szikra Kényvkiadénil, a kommunista
part kiadéjandl kezdett dolgozni. Sze-
rencséje volt, mert a legfontosabb és a
legjobb helyre, Cz6bel Erné** oszti-
lydra, a klasszikusok szerkesztoségébe
kertilt. Nagy iskola volt, ,politikailag
valamilyen médon sériilt, sértett, fél-
retett, ugyanakkor nagy tudasa embe-
rek gytjtéhelye”.?* Czobeltdl ,tanulta
a szerkesztés mesterségét és a hozzail-
16 magatartdst, a kiilsoséges megalku-
vést, a lényeghez valé ragaszkodist”.?
Oroszbdl forditott konyveket adtak ki,
tehdt sziiksége volt az orosz nyelvtu-
dasra. Igy 1949 8szén a pesti egyetem
Orosz Intézetébe?S iratkozott be, majd
szerzett nyelvtandri diplomat.

1948 elején belépett a kommunista
partba. Hamarosan, r6gton a 48-as fe-



KADARIZMUS dtereszek 123

lulvizsgalatkor a lakdhelyi partszervezetben szarmazisa miatt tagjeloltnek mi-
nositették vissza, majd réviddel utdna kizartik a partbdl. Ezekrol a veszélyes,
atpolitizalt évekrol, illetve benne a sajat szerepérol igy vallott az interjuban:
ynagy disznésdgot nem volt alkalmam elkovetni, mert a legkritikusabb évek-
ben kizirt parttag voltam, és nagy bajba nem keriilhettem, mert 56-ban kér-
"7 1955
végén keriilt korhazba, komoly opericidra. ,,1956. december 12-én, a Kadar
melletti tiintetés napjan [jott ki a korhazbol], s ott a Nyugatinal 2 kilé kenye-
ret vettem — mert akkor biztonsigbdl 2 kil6 kenyeret vett csak az ember —, és
littam a tiintetést. Nem akarok most neveket mondani, mulatsigos tintetés
volt.”?8

1956 végén a Szikrabdl kivaltak az dgynevezett revizionistik — apdm is
koztiik volt —, és a TIT égisze alatt elinditottdk a Gondolat Kényvkiadot.
»Most hirtelen Zalai Edvin, Balazs Gyorgy, Meggyesi Janos, Jozsa Péter, a
magyar osztalyrél Sods Levente, én, no meg egy-két ultrabalos né jut eszem-
be, akikre a Szikrinak?’ nem volt sziiksége, meg néhdny ember, akiket a
NEP?*° kedvenc kifejezésével burzs-specnek (polgiri szakembernek) becéz-
tiink, csifoltunk (Auer Kdlman, Koves Béla, Terényi Istvan). Még a titkar-
ndk, kézirat-el6készitdk kozil is a kényesebbje jott veliink. Zalai Edvin lett
végiil az igazgaté. Réla meg kell jegyezni, 6 volt az, aki a forradalmi bizott-
sagi elnokbal lett igazgatd, és egészen 1957. janudr végéig kihuzta. Janudr vé-
gén is csak azért bukott meg, mert a f6konyvel6 bejelentette, addig nem nyit-
jak meg a bankszamlinkat, amig el nem fogadjuk Havas Ernét igazgatonak.
Hit ez abszolut érv volt akkor.”! Es innen mdr egyenes 1t vezetett a Valdsig

hédzban voltam. Es ez vonatkozik viszonyomra az egész politikdhoz is.

szerkeszt6i, majd f6szerkesztoi székébe.
Edesapam halaldnak els6 évfordu-

16jan jelent meg a Kirosi Fozsef em- kozépiskolai orosz nyelv és irodalom sza-
lékkinyv, amely a mar idézett életit- kos tandrokat, valamint egyetemi oktat6-
interjin és Vekerdi Laszl6 nagyszera kat képeztek itt.

Valisig-tanulminyan tal a folydirat 27 Kérasi (1993) 10. 115.
egykori munkatirsainak — Bart Istvdn, 28 Uo. 117.
Gyurké Liszlo, Sukosd Mlhﬁly, Simai 29 A Szikra Konyvkiadé a forradalom leve-

Mihély, Vitanyi Ivin —, a baritoknak, rése utin Kossuth Kényvkiadé néven az
a folyoirat néhdny szerz6jének — Or- MSZMP kiadéjava valt.

ban Ott6, Vamos Tibor, Hajdu Tibor, 30 A szovjet gazdasigpolitika 1921-25 ko-
Pataki Ferenc, K6SZ€g Ferenc — emlé- zotti elnevezésének roviditése (Novaja
kez6 irdsait gyljtotte egybe a fOszer- Ekonomicseszkaja Polityika).

kesztorol és lapjardl, a Valosdagrol. 31 Kérosi (1993) 10. 117.
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Ebben a kotetben Pataki Ferenc (Németh Ldszlé Nagy csalidjit idézve)
mdgnes-embernek irta le Korosit, aki képes volt magahoz vonzani az ,tigy-
szolgdlo, a mindség elvére feleskiidott embereket. [...] A folyéirat — valtozé
f6szerkesztok, szerkesztObizottsdgok és bizottsagi elnokok arnyékaban — Ko-
rosi Joska »szive-vérével« késziilt, aligha vonhatja barki is kétségbe. Ez a ki-
jelentés mit sem maédosit a munkatdrsak és a szerkeszt6k érdemein, a »csa-
14df8<«, a kozépponti személy azonban kétségteleniil Kérosi volt.”*

Orbén Ott6 emlékezetében igy jelent meg: ,horihorgas, szogletes, csupa
kéz és lab, szocskeszert 1ény, [...] akiben legbeliil volt valami sérthetetleniil
tiszta. Evekig lehetett kuncogni azon, hogy mennyire élhetetlen, hogy ko-
moly lapszerkeszto [étére egy olyan, nyomortanyanak is csak nehezen nevez-
heté bérhdzban €1, hova Dickens regényének gyerek koldusai is csak 6vakod-
va tennék be a libukat.’? [...] K&rosi nem nyomorogni akart bolond fejjel,
hanem meg akart Orizni egy résnyi szabadsdgot abban a témor falban, mely-
be befalazva mindannyian éltiink, és ezt a rést az nyitotta meg el6tte, hogy
téle [...] nemigen volt mit elvenni.”*

Vekerdi Liszl6 is a fiiggetlen emberrol irt: ,Souverain szerkeszto volt,
ami nem azt jelenti, hogy egyszemélyi
vagy pliane autokrata, de azt igen, hogy
mindig magatdl tudta, hogy mit kell csi-

KOROSI ZSUZSANNA

32 Pataki (1998) 185.
33 Gyurké Liszl6 igy irta le bardtja lakdsit:

»A bejérati ajté mogott benyilé. Elészo-
ba, fiirdd, garzonkonyha. Vagyis egy fa-
lifogas. Egy vizcsap. Falikit, ha valaki
még ismeri ezt a fogalmat. Egy hokedlin
kétlapos villanyrezsé. A hokedli alatt ba-
doglavér. A hokedli igen célszert bitor-
darab. [...] A szoba tin hdromszor négy
méter. Agy, konyvespolc, rongyszényeg,
kényvek a padlén is, szék, asztalka. Moz-
dulni nemigen lehetett. Ami nagyon fon-
tos: egy csikokalyha. [...] A kilyha mellett,
a szuvas hajépadlén tizifa felslichtolva,
K. J. dltal hasogatva.” Gyurké (1998)
203. Itt €It apam 1970-ig, amikor végre
osszekoltozhetett a csalidunk egy kelen-

foldi haromszobas lakételepi lakdsba.

34 Orbén (1998) 171.
35 Vekerdi (1999) 68.

nalnia. Taldn a sakkban is ezt szerette,
a lépések raciondlis kiszimithatdsagat,
a lehet6 legtobb 1épéssel elore. [...]
Figgetlen rabként szerkesztette a fo-
lyéiratot, és éppen mert 6nként és el-
szantan (ami nem azt jelenti, hogy fel-
tétlentil tudatosan) vallalta a Valosdg és
csak a Valosig rabsagat, épp azért vil-
hatott abban az ideolégiai és hatalmi
rabsagokkal teljes korban elképesztoen
és elképzelhetetleniil fiiggetlenné.”®
Vitanyi Ivian bardtja szofisztikalt
magatartisit idézte meg: ,,O egyforma
mértékkel itélt mindenkinek a muvei-
rol: a hivatal dltal kitiintetett nagysa-
gokrol, az értelmiség altal megimadott
igyeletes zsenikr6l, a mindkett6 dltal
elnyomottakrél, az utcarél bejott is-



KADARIZMUS dtereszek 125

meretlenekrdl, és a kiviil rekedtekrdl. [...] O mér akkor gyakorolta az érté-
kek egyenloségérol és (egymads nyelvére vald) lefordithatésigarol vallott tgy-
nevezett posztmodern elveket, amikor a posztmodernség még nem is létezett,
ndlunk semmiképpen sem. Mar akkor azt vallotta, hogy mindent egyforma
mértékkel kell mérni és mindent a maga mértékével.”*

MIKENT SZERKESZTODOTT A LAP?

Azon tdl, hogy legyen tirsadalomtudomadnyi iranyultsaga folyéirat, milyen
elképzelésekkel inditottdk a lapot? Ko6rosi Jozsef harom szerkesztési elvet fo-
galmazott meg. Az els6 volt a ,kilonbozni akards. Taldn nagyképtiség errol
beszélni, de valamilyen koncepcié mégiscsak volt. El kellett hatirolnunk ma-
gunkat egyrészt a Tdrsadalmi Szemlétd],>” masrészt a szaklapoktol. Lukics
Jozsefnek nagyon j6 érzéke volt, hogy ilyen distinkcidkat tegyen. ™8

Huszér Tibor életatinterjajaban ezzel kapcsolatban a kovetkezokre emlé-
kezett: ,,K6rosi, amikor dtvette ’57—58-ban Lukdcs Juszuftdl a folyéiratot, ak-
kor & rogton egy origindlis folyoGiratban kezdett gondolkozni. De azérta TIT
védoszarnyai nehezen engedték ezt a kibontakozast. Ebben egyébként Maod
Aladir egy nagyon ellentmonddsos szerepet jatszott, mert egyrészt batori-
totta, masrészt ravetitette a félelmeit is. Tehit K&rosinek ki kellett harcolni
a szuverenitdst ahhoz, hogy ez a lap — lap legyen.”’

A szerkeszt6k — szinte uttoroként a magyar sajtétorténetben — arra val-
lalkoztak, hogy kapcsolatot teremtsenek a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek
kozott, azaz a kérdéseket interdiszciplindris megkozelitésben targyaljak.
»A Valosdg tudomanykozi, kultirakozi kozvetito szerepe egyben a magyar
modernizaciot tikkrozi. A hiaboru el6tti lapokban csak kivételképpen jelentek
meg egymds mellett torténeti és gazdasagtani dolgozatok, szociografidk és
jogtudomanyi elmélkedések. A Valisdgban ez mindennapos ténnyé viltozott.
Egy lirai kolt6 mar szembesiilt a kemény tényekre alapozott szocioldgidval,
egy kozgazdasz rakényszeriilt, hogy elmélkedéseit torténeti keretek kozé he-
lyezze.”*

A harmadik cél, amelyet elérni ki-
vantak, hogy a publikiciékon keresztiil 36 Vitanyi (1998) 225-226.
az olvaso kitekintést kapjon a vildgra, 37 A Tirsadalmi Szemle ekkor a MSZMP el-
és szélesre tiruljanak a tudomdnyos méleti és politikai folyGirata volt.
muveltség kapui. ,Ezt foleg a kilfoldi 38 Kérosi (1993) 11. 100.
folyoiratszemlében, a kiilfoldi konyvek 39 Huszdr (OHA) 259.
recenzi6iban, s ritkibban nagyobb for- 40 Lengyel (1994) 171.
ditdsokkal probaltuk megvaldsitani.”*! 41 Kérési (1993) 10. 110.
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Ezt a hirom nagyon fontos szempontot mindenki elfogadta, ,a legada-
zabb, legobsktirusabb ellenfeliink sem tagadhatta jogosultsagit”.*

Az interdiszciplindris megkozelités jegyében Korosi szakitott a régi, jol
bevélt hagyomdnnyal: nem voltak rovatvezet6k, akik egy-egy rovatot gon-
doztak volna. Mindenki minden széba johet6 kéziratot elolvasott — ki alapo-
san, ki csak atfutva —, aztin értékelni, véleményezni, mi t6bb, osztilyozni kel-
lett. K6z6s munka, k6zos vita, kozos dontés jellemezte a szerkesztéséget — a
legenddssa valt kedd délutini (késo estébe hajlo) szerkesztoségi tilésen szinte
kotelezben a teljes csapat megjelent —, és a folyamatos vita és egytittmukodés
szellemi muhellyé kovicsolta — emelte — 6ket. Csapatmunka folyt, a sz6 leg-
jobb értelmében. Odafigyeltek egymadsra, komolyan vették egymads vélemé-
nyét, nota bene kélcsonosen tisztelték egymast.

Es hogyan szerkeszt8dott a lap? Errdl igy vallott a f8szerkeszt8: ,valami
moédon azért elveszett az, hogy ki csinilja ezeket, hogyan csinalodik ez. Sen-
ki nem hitte el, hogy én csindlom. Es voltaképpen nem is én csindltam, én
hagytam, hogy csinilédjon.”*

Lengyel Laszlo, aki 1976 és 1989 kozott rendszeresen publikélt a folyo-
iratban, igy tekintett vissza a szerkesztoség munkajara: ,,Jobb esetben egy te-
lefon vagy egy kétsoros levél értesitette az irot, hogy cikkének megbeszélé-
sére ekkor és ekkor jelenjen meg a szerkesztoségben. A sivar iroddkban
elorejutva az elképedt és dlmélkodo szerencsétlen egyenesen a f6szerkesztd
szine elé juthatott, aki gélyaldbain diilongve jirt a recsegd padlon, és orditva
targyalta a vildg sordt a tobbi szerkesztovel. A vildg kicsiny torténeteket,
anekdotikat, példabeszédeket jelentett. A szerzé ezen Istenektol és féliste-
nektdl megsemmisiilten csak dadogva tudott felelgetni azokra a kérdésekre,
amelyeknek az égviligon semmi kozitk nem volt muvéhez, s abban remény-
kedett, hogy vilaszai javitjik a cikk megjelenésének esélyeit. [...] No azért vé-
giil mindig kideriilt, hogy a szerkesztéségben olvastik a cikket, s két szoval el
is intézték: »Mehet a kovetkez6 szimban, ha ott a végénél dtirja.« Hogy mi
nem jé ott a vége felé, azt ki kellett taldlni. »Nem érzi, hogy esik az ive? Na,
hozza be a j6v6 hét végén!« Hazaballagtam. Egyrészt repestem az 6romtél,
hogy a Valdsigban megjelenhetek, masrészt rettegtem, hogy nem tudom
megemelni, kidolgozni az ivet. Azutdn magam elé vettem a széveget. Igazuk
volt. Meg kell mondanom, mindig igazuk volt. Eltaliltdk, hogy a tizenhar-
madik oldal aljan az a bekezdés nem illik bele, kiszartdk... [...] Sohasem fo-

galmaztdk at egyetlen mondatomat
42 Kérosi (1993) 11. 110. sem. Nem adtak vissza athuzgilt, kija-
43 Uo. 112. vitott, stilizalt dolgozatot. Elmondtik,

KOROSI ZSUZSANNA



KADARIZMUS dtereszek 1277

hogy mi az, ami nem illik bele a cikkbe, vagy ami hidnyzik bel6le. De nem
diktdltak. [...] Nem valamilyen politikailag érzékeny részt irattak at, vagy te-
tettek cikk végére voros farkot. Nem. Véleményiik mindig stilusbeli volt. [...]
Azért kinoztik az embert, hogy a sajit stilusit csiszolja ki. Nem az 6vékét kel-
lett kovetnem. Nem akartik, hogy tgy irjak, mint 6k. Nem a sajat mondatai-
kat akartdk viszontlatni. Elfogadtik, sot eréltették a sajat stilust. »Ez nem
maga, ez nem magatol valé« — volt a leggyakoribb megjegyzés. Mdig nem
bintam meg, hogy 6k voltak az elsd olvas6im.*

A magasra tett mércét apam félig viccesen azzal ,indokolta”, hogy 6k az
orokkévalosiagnak dolgoznak. Szerinte akkor j6 egy kézirat, ha a kozlés ma-
ga nyilvanval6va teszi, miért is kozolték. A folydiratnak soha nem volt cikk-
hidnya, rendre megtortént, hogy tiz-tizenot cikk koziil kellett valasztani egy-
egy lapszdmba.

,2Kialakult [...] egy szerkesztési elv — ezt én tilzottan komolyan vettem —,
hogy senkitol sem kozliink évente harom nagy cikknél t6bbet, természetesen
a kisebb recenzidkat és hozziszdlisokat nem szdmitva. [...] Sokan elvdrtik
volna, hogy minden irasukat k6zoljiik — 6k legalabbis csak akkor tekintették
volna magukat igazi Valdsig-szerz6knek. Ez a primitiv elv persze sok hatul-
titével jart, de a lap sokszintségét mindenesetre erdsitette. Még a belsé mun-
katarsak esetében is érvényesitettiik ezt, olyan szerzokkel is, mint Vitinyi
Ivan, akinek a dolgozatai alakitottak taldn a legtobbet a lap arculatin.”®

Jellemzben a szerzok kezdeményezték a publikalast a Valdsignil, a szer-
kesztoség kevés embert kért fel. Az értelmiségi korokben mar a hatvanas évek
elejére olyan ismertsége — elismertsége — lett a lapnak, hogy a szerzok szive-
sen adtak oda kézirataikat, mert egyrészt rangot jelentett itt publikalni, mas-
részt pedig — a szaklapokkal ellentétben — biztos olvasétibort. ,Szinte az ut-
carol jottek a sajit szakmdjukkal elégedetlen emberek. Ok tették sokszintivé
a lapot.”*6

KOROK
Itt kell emlitést tenni arrdl a kiterjedt kapcsolati hal6rol, amellyel a Valosdg
valamennyi munkatirsa egyenként is rendelkezett, dm igy egyiittesen lefed-
te a magyar értelmiség szinte minden korét. Ismerték az egyes tudomany-
vagy muvészeti dgak legjobb (nem feltétleniil legismertebb, legelismertebb)
képviseloit, sot koziilikk sokkal barati
viszonyban voltak. 44 Lengyel (1994) 177-179.

A folydirat és igy apdm életének is 45 Kérési (1994) 1. 105.
volt egy lényeges, nem hivatali vonat- 46 Kérosi (1993) 11. 102.
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kozésa, szintere. Itt a széles barati korokre és a kivéhazi életmédra gondolok.
Sokat irtak mdr a hatvanas évek intellektualis talilkozohelyeirol, a Belvarosi
kavéhdzrol, a Metropolrél, a Hungariarél, a Luxorrdl, és apam is sokat be-
sz€lt ezekrdl a hétkoznapok rutinjiba illeszked6 osszejovetelekrél. ,, Indulni
ezek szinte mind a Hungariabdl indultak, a Belvirosi mar egyfajta kivilasz-
todas volt. Tehdt a Hungdria: ebéd utin mindig megittunk egy kavét. (Ha
netin meghivtam egy kolléganémet, 8.60 volt két kiavé, s gavallérnak érez-
tem magam, ha 10 Ft-ot fizettem.) [...] A Valosdgot még alig ismerték, s egy-
szer csak ott iilt az asztalnal Hernddi Gyula, és nagyon nagy meglepetésem-
re — nem is képzeltem, hogy Hernddi ilyesmit olvas, késébb tudtam meg,
hogy még olyanabbakat is —; két kedvenc szerzonk (Garai Laszlo, Liska
Tibor) irdsait be is épitette tobb regényébe is. Tehat elkezdi dicsérni a Valo-
sdagot. Akkor még szinte kotelességiinknek éreztiik, hogy minden 4j magyar
filmet megnézziink. Meghivtak Hernadiék egy-egy diszbemutatéra vagy saj-
tébemutatéra, amely utin leiiltiink beszélgetni. Igy a Hungéria, Metropol és
Belviros kozott kialakult mar egy elég széles kor.”¥ Es ebbdl a nagyon szi-
nes tirsasigbdl apam sokakat nyert meg a Valosdg szerzojének, tanulmdnyt
kért toliik, irdsra 0sztonozte Oket.

KOROSI ZSUZSANNA

A korlatozott nyilvinossig kordban, kiilongsen a hatvanas évek elején a
wmagyar szellemi élet apré kicsi korokben tudott csak agy-ahogy szabadon
lélegezni, s ezek kizarélag személyeken keresztiil kapcsolédtak egymashoz,
am ez a kapcsolat — mihelyt old6dott az orszdgra nehezedd szigor — egyre
gyakoribb lett, természetes, és szivélyes”.* Es eme »apro kicsi” korok a ba-
riti tirsasigok ,hdzibulijaiban” gyokereztek. Példdul Oltvinyi Ambrus*
rendszeresen vendégiil latta lakdsdn az értelmiség tobb kiemelkedd alakjit.

Ezekre az ugynevezett Ambrus-zsu-

47 Kérési (1993) 11. 104-105. rokra igy emlékezik apam: ,Szinte al-
48 Vekerdi (1996) 13. land6 vendég volt Orban Ott6, Elbert
49 Oltvinyi Ambrus (1932-83) irodalom-  Janos, Eorsi Istvan, Stikosd Mihily,
torténész. 1956 novemberében szovjet Korosi ]ézsef, késébb Lazar Istvan.
katondk ellenforradalmi ropiratok ter- Gyakran megfordult ott Konrid
jesztésének vidjival letartéztattik; né- Gyt')r 2y, Hernadi Gyula, ritkabban Or-
hény nap milva kiszabadult, de letartéz- ~ kény Istvdan, Gera Gyorgy, Mészoly
tatdsa idején édesanyja ongyilkos lect.  Miklds. A szerkesztéségbdl néhany-
1957-t8] nem villalt alldst. Tanulménya-  SzZOr oOftt volt Vitényi Ivan, Baranyi

it, kritikiit szakfolyéiratok kozoleék. F6  Antal, Gyurké Laszlé. Baranyi beteg-
kutatisi teriilete a XIX. szdzadi magyar ~ sége el6rehaladtdval kopott ki. Szinte
irodalom és miivel§déstorténet volt. mindenki hozta a feleségét. Kés6bb
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Oltvényi is »fiatalitott«. Az utolsé idszakban feltiint Bojtar Endre, Berkovits
Gyorgy, Hernadi Mikl6s, Kenedi Janos és Bart Istvan, aki ekkor mdr szintén
a mi kiilsoseink kozé tartozott. Akkor még tinc is ment. Ambrus mondta,
hogy kérem, kérem, nem tudom, hogy mit szeretnek ezen az emberek, de ha
annyira szeretik, csak csindljdk — mondta szeretettel is, megvetéssel is. Hogy
is mondjam, egyfajta 6nigazolis is volt szimomra, hogy eljirhattam hozza,
mert Ambrus nagyon igényes volt. Hallatlanul igényes. Egyik azéta is nagy-
nevt irodalmarunk, aki az egyik zstrlitogat6val rokoni kapesolatban allt, kér-
te, hogy protezsilna be 6t Ambrus drnak. Ambrus azt mondta, hogy kérem
szépen, nekem olyan kis lakisom van, hogy nem tudom tdgitani a kort. Foly-
tatodott a vita, Ambrus végso érve ez volt: de hat kérlek szépen, értsd meg,
nincs elég székem. Szdval valamilyen médon megerdsités volt szimomra az
6 itélete, szigora. Itt megint 1956-ra kell utalnom. Gyonyoriség volt hall-
gatni, amikor E6rsi meg Stikosd, mind a kett6 kivalé memériaval rendelke-
z6 férfin, felidézte az Gtvenes évek elejét, de pontos idézetekkel, s6t vers-
szakokkal. Haldlra nevettiik magunkat, pedig ez egyfajta leszamolis volt.
A Rakosi-korszakrdl beszéltiink, de végiil Kadarrol volt sz6. Redlis veszély-
nek érezte az ember, hogy Rakosi visszajon, s még haldla utin is, hogy Riko-
si médszere visszajon, mint ahogy ideolégiai szinten sok elemében vissza is
jott. Kiilon személyes erdsitésnek is felfoghattam ezt. Erre az id6szakra mar
muléban volt az a sokszor emlegetett tulajdonsigom vagy fogyatékossigom,
hogy hagytam dtzubogni magamon a torténéseket. Ambrus, az utolsé racio-
nalista sok mindent megfogalmazott és ezzel tudatositott benniink. Néhany
évvel késébb kezdtek ritkulni a zstirok, Oltvanyi egyre nagyobb figyelmet
szentelt a kifejezetten ellenzéki gondolatoknak s ezen eszmék képviselGinek.
Gyenge, beteg szervezete nem gatolta enciklopédikus érdeklodését, tudasa-
nak megszervezését, de az utolsé roham elétt le kellett tennie a fegyvert. Tiz
éve halt meg.”*"

A New York-palota melletti gangos bérhaz udvarra nyilé hdrom pici szo-
bajiban élt a szerkeszt6ség. A Lenin kortt 5. elsé emeletén. Nacsa Kldra, a
Valisig egykori szerkeszt6je idézte fel nekem a szerkeszt6ség ,,legbels6bb
korét”: ,Késobb valamit tigult a tér: a leghdtsé két szobdbdl egy nagyobb
helyiséget alakitottak ki — ez lett a szerkeszt6ség kozpontja: az itteni egyet-
len iréasztal a f6szerkeszt6é volt, a dohdnyzodasztal melletti fotelekben
volt Siikosd és Lazar »helye« (mindig ugyanott iltek, napkozben is, az ér-
tekezletek alatt is — Stikosdnek nem is volt irdasztala, Lazar is inkabb csak a
tordeléskor haszndlta az 6vét). A mi-
sik »hats6« — gangra nyilé — szoba volt 50 Kérési (1993) 11. 110-111.
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Lazaré: itt folyt a tordelés, itt volt az az alacsony, polcos szekrény, amelyben
a kéziratok gytultek, dossziékba rendezve — kiilon a »kész«, a »vitatandé«, a
»vissza« stb. Ide jartak »szobdra« a szerkesztok, ha valakivel négyszemkozt
akartak beszélni: ilyenkor becsuktik a szoba ajtajat, és még véletlentil sem
nyitott (s6t nem is kopogott) be senki — az ajtok egyébként mindig nyitva vol-
tak, nagy néha volt becsukva a f6szerkeszt6i szobaé is, ilyenkor mindenki tud-
ta, hogy K&rosi valakivel »bizalmasan« akar beszélni. Ilyenkor a tobbiek ki-
viil keringtek valahol, vagy »lementek« egy télérara — amikor aztin az ajté
ujbdl kinyilt, pletykdra éhesen azon nyomban betédultak — aztin vagy hal-
lottak valamit Ko6rosit6l, vagy nem. Amikor én odakeriiltem, még nem volt
»egyben« a nagy szoba — nekem a Lizar és a leghdts6 szoba kozotti apré szo-
bat adtik (»Vitinyi szobdja«, igy mondtik), még egy kis vaskalyha is volt oda
bedllitva. Aztin amikor Wirth odakeriilt — azt hiszem, akkor alakitottik ki az
4j hatso traktust is —, akkor az utcafrontra néz6 nagy szoba (ez volt a titkar-
sag egyébként, itt volt egy mosdo, itt ment a kavéfozés, itt volt egy kis huto-
szekrény) mellett egy keskeny szobdat kapott a szerkesztdség (valoszintileg a
Gondolaté volt), ez lett Wirth szobdja, késébb, amikor elment, az enyém.
Amig Wirth ott volt, én a titkirsigon kaptam egy asztalt. Még annyit: a hit-
s6 traktusba egy »idegen« szobdn keresztiil lehetett bejutni: itt volt a Budapest
szerkesztOsége egy ideig, amikor ezt a szobat a Valdsig megkapta, ide kertiilt
at a titkarsdg, a kavéfozés, mi meg (Gilyén Agi és én) maradtunk odakinn,
egy-egy asztallal. Ugyanazon az emeleten, az utcafronton a Gondolat Kiadé
kézirat-el6készitoi (plusz a terjesztés) dolgoztak.”

Es a kopott kolonial iréasztal, rossz fotelek, székek mellett a dohanyzo-
asztal mindig teli hamutilakkal, és ott volt az elmaradhatatlan sakk-készlet.
Merthogy szinte dllandéan sakkoztak. ,Még az 6skorban kezd6dott, a felejt-
hetetlen Kirdly Lajos bicsival, aki még a szibériai sakkpartikrdl sz616 besza-
moléival is szérakoztatott benniinket, természetesen még az els6 vilighabo-
ru idejébol. Higom apdsaként ismertem meg. Minden régi baritja, ismerdse
szerint nagyszerli erdémérnok volt, de dltalinosabb érdeklédése kozel hozta
Ot a szerkesztéséghez. Kallos Béla, egy igazi »korati« jsagird, még Az Est-
lapoktdl, lett a harmadik. Mikor Siikésd Mihily a szerkesztoségbe kertilt,
kezdett »profibba« vélni a jaték, sakkorat is hasznaltunk mar, s ez odaig fa-
jult, hogy csak 6rdval jatszottunk, de 6tperces snellpartikat, utébb mér pénz-
ben, igaz, kis 6sszegekben. Még késobb csatlakozott hozzink Bella Istvin
kolt6 a maga vehemens, sokdig szimolni tudd, de sok apré hibaval tarkitott
jatékaval. Mind a négyen j6 masodosztilyu szintet képvisel sakkozok vol-
tunk. A hetvenes évek kézepén bekapcsolédott Staar Gyula is, nagyobb tu-
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disit szokatlan jatékmoédunkkal néha ellensulyozni tudtuk. Pdros mérkézést
elég gyakran jatszottunk, kiilonosen Siikosddel, de hetente egyszer harmas-
ban-négyesben kérmérkdzésre is vetemedtiink, igen nagy erébedobdssal.
Volt az egésznek valami agytisztité hatdsa, kimosta a jaték a fejiinkbdl a napi
gondokat — egy-egy szép parti utdn szinte fizikai 6romet éreztem. Kozben
Lazar a fotelben, fél szemmel olvasta valamelyik bizalmas kiadvanyt, fél
szemmel figyelve, nem jon-e valaki, olyan szerz6, aki lenézni, megveti a sak-
kot, s ot elvitte egy masik szobdba. Fél fiillel hallgatta a krénikat, fél fillel
odafigyelt, ha valaki nagyot rikkantott, s megnézte a végallist.”!

A sakk mellett rendszeresen kdrtyaztak is a szerkeszt6ség tagjai, a betérd
baritok, sot néha egy-egy szerzo is leiilt az asztal mellé. Apam életének fon-
tos része volt tehdt a jaték. Ennek egy sajitos megnyilvanulasit litta Vincsa
Istvan valamikor a hetvenes években: ,A Balintnal [a Népszabadsag-székhdz-
ban, a Blaha Lujza tér 3-ban, az tizemi biifében] littam a vildg alighanem leg-
6szintébb hazardjatékat. A Valdsig f6szerkesztoje, Korosi Jozset asztaltirsa-
sdga jatszotta, talin hirman, négyen. Papirpénzt, igy emlékszem, hiszasokat
tettek az asztalra, megnézték, melyiknek a legnagyobb a sorszdma, és az min-
dent vitt.”?

Es a sors kiilonés kegye, hogy a halél a baritaival jatszott kirtyaparti so-
ran érte utol 1997. oktéber 27-én a Pozsonyi ati Kiskakukk éteremben, szi-
véhez kapott, és lefordult a székrol.

UTTORESEK

Melyek voltak azok a kérdések, problémdk, gondolatok, amelyeket a Valisig
vetett fol elsé izben a magyar szellemi életben, illetve amelyek a folyéirathoz
kothetok? Ki mindenki jelent meg itt? Hosszan lehetne sorolni a szaktudo-
manyuk kiemelked6 személyiségeit, akik a Valdsdgban publikiltak. Az igen
gazdag termésbol azokat az irdsokat emelem ki, amelyeket apam a folyoirat
meghatdrozé kozléseként emlitett, a hosszi névsorbdl azokat a szerzoket, aki-
ket apam kiilonosen fontosnak tartott. Tehdt apim szemiivegén keresztiil lat-
tatom a 33 év termését, elfogadva az 6 értékelését, idonként segitségiil hivva
masok véleményét is.

Kezdjiik a sort Konrdd Gyorgy tanulmanyaval — A korszeri hdaborii korsze-
riitlensége —, amelynek els6 része 1963
juniusiban jelent meg, majd a masodik 51 Kérosi (1994) 3. 92.
rész az 1964. janudri szamban. Vekerdi 52 A televizid maga volt a szocializmus 1. Be-
Lészl6 szerint az értekezés jelentdsé- szélgetés Vinesa Istoinnal.
gének megértéséhez elengedhetetlen http://www.tvarchivum.hu/?id=236527
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felidézni a hatvanas évek 1égkorét, amikor a két szornyu évtized utin vi-
szonylagos biztonsigban érezhette magat az orszag lakossiganak nagy tobb-
sége, és amikor elkezd6dott végre a kubai rakétavilsigot kovetd politikai ol-
dodis, a fegyverkezési hajsza csituldsa. Ebben a vildgban tehdt ,meggy6z6en
és lelkesit6en hatott Konrad okos érvelése, hogy ekkora pusztité potenciil
birtokdban értelmetlen, tehdt val6szintitlen a habord, és a fegyverkezésbe 6lt
osszegek ésszerubb elosztisival nagysiagrendekkel jobb élet lenne teremthe-
t8 az egész viligon.”>3 Konrid Gyorgy érdeme, hogy 6 teremtette meg esz-
széjével a Valisdgban a politologiai elemzés igényét és hagyomanyat. Konrad
végig a folyodirat egyik fontos és megbecsiilt szerzéje maradt.

Apam a nagyszeru szerzok sorabdl elsoként emelte ki Liska Tibort, akit a
Valdsig vonatkozasi pontjinak nevezett, annak ellenére, hogy mindéssze ha-
rom irasit publikalta a folyoirat.’* ,Az elsd Liska-ligyiink a hatvanas évek ele-
jén zajlott le. Akkor, 1963-ban vontam le véglegesen a tanulsigot, hogy nem
kell a fels6bbségtdl tandcsot kérni, mert annak 99 %-ban tiltds lesz a vége.
A Kritika és koncepciorol végiil azt mondtik, hogy jo, ez megjelenhet, de csak
szaklapban.””® Tehat a Valdsdgot mar 1963-ban tgy tartottik szimon, hogy
abban egy kozlemény veszélyes lehet, magatdl értet6dé hat, hogy Liska
elképzelése a szocializmus keretein belill mikodo piaci rendszerrdl itt nem
jelenhetett meg.’® Am Liska Tibor lakdskoncepci6-cikkét — az akkori f8szer-
keszt8, Wirth Adém tavollétében, dacolva a virhat6 negativ kévetkezmé-
nyekkel — apdm mdr k6zo6lte. Ebben a tanulmanyban Liska a Kadar-rend-
szerben ideolégiai alapon dll6 lakbérrendszer kozgazdasigi alapokra

helyezését, a piaci lakdsrendszert siir-

53 Vekerdi (1996) 15. gette — ma mdr nehezen érthetd, de
54 Liska Tibor: A bérlakds-kereskedelem  negyven évvel ezelott ez igen radikalis
koncepcidja. Valdsig, 1969. 1.22-35;ué:  nézet volt. Apam Liskdnak az akkori

A humingkolégia birdlata. 1973.3. 11~ id6kben széls6ségesnek szamito allas-

20.; ué: A munkapiaci reform villalkoz6i pontjér a utalt, amikor azt mondta:

koncepcidjinak kiterjesztési lehetdségei  ,nem tudtuk megemészteni az egész
a keleti dtalakuldsban. 1990. 11. 1-17. koncepciot. Meg f6leg Liska koncep-
55 Kérosi (1993) 11. 114 cidinak garmadijit. Nem tudtuk le-

56 Liska Tibor Kritika és koncepcid. Tézisek a nyelni. De minden vitindl el6keriilt
gazdasdigi mechanizmus reformjiboz cimt Valahogy, bezzeg Liska vagy de Liska.
tanulmdnya a Kozgazdasigi Szemle 1963. Kifejezései — allami fej(ﬁstehén, allam-
évi 9. szdmiban (1058-1075.) jelent  apuka, a pénzebb pénz — ott lebegtek a
meg. szerkesztéségben.”’

57 Kérosi (1993) 11. 114.
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Liskan tdl a kozgazdasigtan elmélete és gyakorlata mindvégig kitiintetett
témdja volt a lapnak, folyamatosan jelentek meg irdsok ebben a témakorben.
Csik6s Nagy Béla példaul, aki az 4j gazdasdgi mechanizmus kidolgozasiban
és elfogadtatidsiban meghatiarozé szerepet jatszott, sokat publikalt a foly6-
iratban. A hetvenes évek kozepén — amikor a lapban kezdett néni a gazdasa-
gi témdjua cikkek salya — itt kezdett publikalni a mér tobbszor idézett Lengyel
Lasz16. ,Lengyel elsd hirom cikkének’® a cimében szerepel a vélsig sz6; ugy
latszik, mar akkor — 1976—-1978-ban — kiilon affinitdsa volt a valsighoz. Ter-
mészetesen még nem a magyar valsigrol esett sz6. ™"

A nyolcvanas évtizedben jelent meg Kornai Janos, a ,,nagydgya”, aki a ma-
gyar gazdasigi rendszer mukodésképtelenségét mélységében elemzok egyike
volt. Ugyancsak ezekben az években lépett a Valdsig porondjira a radikali-
sabb kozgazdisz reformnemzedék szamos ifji képvisel6je. Antal Laszlo, Csil-
lag Istvan, Petschnig Maria Zita vagy Szalai Erzsébet, Voszka Eva, Bod Péter
Akos, Bogar Liszl6, Botos Katalin, Tardos Marton — valamennyiiik neve is-
mert napjainkban is, a rendszervéltds utdn t6bben szerepet vallaltak a politi-
kaban is. Koncepcidik sok tekintetben kiillonboztek egymastél, mindnek ko-
z0s vondsa volt viszont, hogy a piacgazdasigi reformok mellett tette le a
voksit — a tervutasitdsos rendszer olddsa érdekében.

»De a legnagyobbat — jegyzi meg apim a téma kapcsan — Berend T. Ivian
dolgozata csattant, amikor 1988 janudrjiban visszatekintett a hetvenes évek
gazdasigpolitikai vitdira.®® Szornyli felhdborodis tort ki, elsésorban az érin-
tett Gjsagirok — a retrograd gazdasigpolitika propagal6i — kozott. Tiltakoza-
sukat teljesen egyértelmu visszautasitds fogadta. Antal Ldszl6, Szamuely
Tibor és Berend szinte lesoporte a til-
takozist. Ez volt az az eset, amikor 58 Lengyel Liszl6—Polgdr Mikl6s: A gazda-

Kadar Janos nemcsak a tavolbdl-feliil- sagi valsag dltalanos elméletéhez. Valdsig,
ro6l, hanem ldbjegyzetig menden — sz6 1976. 10. 12-26.; Lengyel Liszl6-Papp
szerint ﬁloléglal aprélékosséggal - Zsolt: Vilsig- és tirsadalomelméletek:
probalta kivesézni a dolgozatot. Még- kihivds és vilaszkisérletek. 1977. 6. 1-17.,
is a viszontvilaszok uraltik a témit, uk: Legitimacios valsig vagy a szerkezet
ekkor mar — legalibbis ebben az eset- vilsiga? 1977. 7. 1-20.
ben — nem hatott a leintés.”®! 59 Kérosi (1994) 2. 99.

Apam a thl(fﬂig egylk nagy biiszke- 60 Berend T. Ivin: A magyar reform sors-
ségeként beszélt Szucs Jenorol, arrdl, fordul6ja az 1970-es években. Valisig,
hogy kozolhették néhany tanulmdnyait, 1988. 1. 1-26.

els6ként 1968-ban A nemzeti ideoligin 61 Kérési (1994) 3. 103.
kb'zép/eori bistorikumadt.®? Szlicsnek a 62 A tanulminy két részletben jelent meg:

KOROSI JOZSEF £S AZ O VALOSAGA



134 Evkényy XVIL 2010

KOROSI ZSUZSANNA

Valosdg, 1968. 6. 37-49., 1968. 7. 49—
66.

63 Valosdg, 1985.3.31-49.

64 Tudat és nemzettudat. Szabilytalan nem-

zetkép. Valdsig, 1982. 7. 32-47. Erre ref-
lektalt Kosiry Domokos: Realitisok és
mitoldgidk. Néhiny megjegyzés a torté-
nelem és nemzeti tudat kérdéséhez.

1982.12. 23-33.

65 Kérosi (1994) 3. 108.
66 Tobb jelentds tanulmanyt publikale itt

Berend T. Ivan, Dénes Ivan Zoltin, Di6-
szegi Istvin, Hajdu Tibor, Handk Péter,
Kosiry Domokos, Lacké Miklés, Litvin
Gyorgy, Niederhauser Emil, Pach
Zsigmond Pil, Rinki Gyorgy is — egy-

midstol oly kiilonb6z6 torténettuddsok.

nemzet (nemzettudat) torténelmi fo-
galmardl kifejtett elképzelései a Valo-
sdg hasabjain publikalt esszéivel valtak
az értelmiség szélesebb korében is is-
mertté. Ugyanigy a nem sokkal a hala-
la el6tt publikilt nevezetes esszéje, a
Torténeti eredet”-kérdések és nemzeti
tudat,®® amelyben azt fejtegette, hogy a
nemzeti tudat historizaldsa a kozép-
korba nyulik vissza, és a XIX. szdza-
di nacionalizmusoknak készonhetoen
éledt wjja.

Itt kell emliteni Mészoly Miklos
nyolcvanas évek elején irt esszéjét a
nemzeti tudatrél.®* Ebben Mészoly
(tobbek kozott) az 1956-ot kévetd kon-
szoliddci6 és a nemzettudat Gsszeflig-

67 Valosdg, 1979. 11. 67-76.
68 Valosdg, 1984. 7. 80-90.
69 Valdsdg, 1983. 3. 89-97.

gésérol ir, és hogy a gazdasigi fellen-
diilésért cserébe a magyar tirsadalom
Hfolildozta” a lelkiismeretét. ,, Talin
legfrappéansabb, aktualitissal biré ok-
fejtése az volt, milyen képtelen dolog, hogy 1848—49 igazdn nagy trauma volt
Magyarorszag szamdra, de 18 év utdn megjott a kiegyezés. Itt mar lassan 30
év telt el, és még mindig fekélyes 1956. Ezt én kardinilis jelent6ségtinek tar-
tottam. [...] Nemes volt az irisa, a megfogalmazisa, ami nagyon sokat szi-
mit, s nemcsak az irodalmi lapokban. [...] S programjellege volt egy kissé
Mészoly irasanak.”®’

Emellett a torténetiris teljes spektruma megjelent a folyéiratban, a pre-
historiatdl a jelenkortorténetig, az igényes akadémikus torténetirastol a gyak-
ran meghokkentd hipotézisekbdl kiindulé nem hivatalos historiografidig.®

A hetvenes—nyolcvanas évek fordul6jan 4j torténészgenericio jelentkezett
a Valosdg hasabjain. Gyani Gabor els6 cikke, a Menek Pestre cselédnek. A bu-
dapesti ndi hizicselédek az 1920-as években® és késdbbi, fontos tanulmanyai —
Kizisség és munkdsradikalizmus. Torténeti, antropoldgiai problémdk® vagy a Sza-
tocsok. Kisvillalkozdk a miilt szdzad végén® — mind a torténeti antropoldgia, a
mikrotorténelem 1j irdnyzatdba illeszkednek, ritka érvénnyel bizonyitva,
hogy a mindennapok vildgin, a személyes sorsokon keresztiil igenis mélyen,
érzékletesen feltirhato, leirhat6 és megérthet6 egy adott kor torténelme. De
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emlithetjitk Varga Laszl6 1983-as dolgozatit a hazai nagyburzsoazia torté-
netérdl,’’ vagy Romsics Ignic szintén tabut feszegetd nagyszabasi {rasit

1919-r6l.7!

Kiilon is érdemes megemliteni hdrom vitasorozatot, amelyek tartalmukon
tal azért jelentosek, mert ezekrol a témakrdl el6szor a hatvanas évek kozepén
lehetett irni, nyilvinosan vitizni — igaz, a hatalom csak igen szuk értelmisé-
gi kor szamdra nyitotta ki ezt a szelepet. Az értékvitirdl, az elidegenedés-vi-

tar6l és az antropolégiai vitarél van
sz6. Az értékvitit apim emlékezete
nem igazin Orizte meg, s6t ugy fogal-
mazott, hogy ,tobbek kozott azért
igyekeztem elfelejteni, mert az érték-
vitiban jottek az otrombébb ellencik-
kek”.”? Az elidegenedés kérdésével
foglalkozé vita a hatvanas évek elején
a filoz6fia berkein beliil kezd6dott, és
nagyobb nyilvinossidgot akkor kapott,
amikor 1964 elején Almasi Miklés el-
idegenedés-tanulminya megjelent a
Valdsigban.” A kérdéshez tobb neves
szakember is hozzdszolt,”* s6t 1964
novemberében nyilvinos vitdra is sor
keriilt a Kossuth Klubban.” Komoly
érdekl6dés kisérte tehdt a vitasoroza-
tot, amely leegyszertsitve arrdl szolt,
hogy az elidegenedés — Marx Gazdasdi-
gi-filozofiai kéziratok cimu fiatalkori
irdsinak kozponti fogalma — 1étezik-e
vajon a szocializmusban. Jelentoségét
jelzi az is, hogy a diskurzus tézisei egé-
szen a nyolcvanas évek végéig rendre
elokeriiltek egy-egy nagyobb tanul-
ményban.”® Vekerdi értékelése most is
helytill6. Ez a ,meglehetésen nyaka-
tekert elidegenedés-elmélet [azért valt-
hatott ki ilyen nagy érdekl6dést, mert]
akkor valoszintleg a dogmatikus mar-
xizmussal valé szembeszegiilést jelen-

70 A hazai nagyburzsodzia torténetébdl. Va-
losdg, 1983. 3. 75-88.

71 A Duna melléki ellenforradalom I-II.
Valisdg, 1977. 1. 18-35.; 1977. 2. 12-26.

72 Kérosi (1994) 1. 96.

73 Elidegenedés és szocializmus. Valdsdg,
1964. 2. 8-21.

74 Voros Gyula, Angelusz Rébert, Fukdsz
Gyorgy, Agh Attila, Lick J6zsef, Haldsz
Liszl6 és Markus Gyorgy.

75 Osszegzése Vitinyi Ivan tollabél Vita az
elidegenedésrd] cimmel meg is jelent. Vald-
sdg, 1965. 2. 1-14.

76 Ez is olyan izgalmas téma, amely tovdbbi
elmélyiilést igényelne. Itt csak rovid fel-
soroldsra van méd: Heller Agnes: A sza-
badsig fogalma (Valdsig, 1968. 11. 35—
42.), Hernddi Mikl6s: A kozhely termé-
szetrajza (1970. 10. 71-81.), Vitanyi Ivan:
Az etikai vilagkép szerkezete és az etikai
magatartds szociol6gidja (1976. 7. 1-16.),
Hankiss Agnes: Martinovics Ignic. Egy
sorskonfliktus szerkezete (1978. 10. 31—
49.); az ,értékinformdciok” és a ,pon-
gyola tirsadalom” fogalma pedig szimos
vonatkozdsiban Hankiss Elemérnél:

Megismerés és értékelés. Az ember és a

tirsadalom két jelzérendszerérol (1974.

1. 25-36.), ué: Pongyola tirsadalom?

(1986. 2. 37-47.).
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tette, egy tisztultabb és elsésorban a fiatal Marxra hivatkozé (ahogyan ma
mondanink:) »liberilis« marxizmus jegyében”.”’

Szintén 1965-ben kapott nagyobb nyilvinossigot a marxista antropoldgia
problémdja koriil kibontakozott vita a Valosdg hasibjain, s hénapokon ke-
resztiil tartott, jelezve, hogy a téma — a marxizmus emberképe, az egyén sze-
repe a szocialista tairsadalomban — élénken foglalkoztatta — ha nem is a koz-
véleményt, de az értelmiség bizonyos csoportjait. A vita el6zménye az volt,
hogy a nyugati marxizmusban az antropolégia felkapott kérdés lett, és ez itt-
hon is visszhangra taldlt. Louis Althusser és Jorge Semprun vitdja’® 4j szint
hozott a magyar filozéfiai diskurzusba.

A Valosdg torténetében igen fontos szerepet jatszott a szociolégia, szocio-
grafia, vagy mondhatjuk megforditva is: miutdn a hatvanas évek elején reha-
bilitaltdk a szociologiat, és Gjraindulhattak a szocioldgiai kutatisok, muvel6i
szamara elsoként biztositott férumot a folyéirat. Ennek a Magyar Vildg rovat
adott keretet, Meggyesi Janos néhany kotet utdn a Gondolat Kiad6ban meg-
szlintetett sorozatit hozva at a Valdsdg hasabjaira. A konyvsorozat aztin hosz-
szas huzavona utdn 1970-ben Magyarorszig felfedezése cimmel Gjraindult.
A két villalkozasnak sok kozos szerzéje volt: Albert Gibor, Berkovits
Gyorgy, Erdei Ferenc, Fekete Gyula, Kunszabé Ferenc, Lazar Istvian, Mar-
kus Istvan, Varga Domokos. J6 néhany kétet a Valdsdgban indult, az 6néll6
kotetben megjelentek tobbségét pedig itt recenzaltak.

A sok nagyszert tanulmany koziil — amelyek vonzottik az olvasdkat, ,hi-
szen a legtobb jé szociografia a »kritikai vonalba« tartozott, a legtobb vita a
kritikai érzéseket erdsitette””? — néhinyat emelek ki. A sorban az elsé a mél-
tatlanul elfeledett Zam Tibor Gtt6ro jelentdségu szociografidja, a Tévedések és
tanulsigok volt 1964-ben,® amely a Hortobagyi Allami Gazdasig vezetése ko-
riili visszassagokat leplezte le, bemutatva azokat a bonyolult gazdasagi és tar-

sadalmi mechanizmusokat, amelyek
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77 Vekerdi (1996) 14-15. lehet6vé tették, hogy a villalati ha-
78 Althusser, Louis: Marxizmus és huma-  szonbodl (a koz Vagyonébél) a vallalati
nizmus. Nouvelle Critique, 1965.11. 31— vezetOk is mértéken feliil részesedje-

41. és Semprun, Jorge: Althusser tanul- nek. Ennek fényében k('jnnyen érthe-
minyihoz. 1966. 1. 22-25. Avitiba be-  t0, hogy a megjelentetés nem kis fejto-
kapcsolédott még Farkas Endre, Farkas ~ rést okozott a szerkeszt6ségben. Errol
Gyula, Végh Gyula, Lisk Jozsef, Markus ~ a konfliktusrél apam igy beszélt: ,,Zam
Gybrgy, Sandor Pal és Voigt Vilmos. Tibor hortobdgyi jegyzetei voltak az
79 Kérosi (1994) 3. 94. els6k, amikor alaposabban fontolgat-
80 Valdsig, 1964. 5. 59-69. tunk. [...] Es emlékszem, hogy Hege-
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diissel ezt elolvastattuk, felhivtam rd a figyelmét, és Hegediis mesterremeke-
ként — mai szemmel mar egy kicsit szégyelli az ember az ilyen mesterreme-
keket — egy jegyzet keriilt Zam irdsa utin, hogy az ir6 szemiivege mds, mint
a tudosé, a politikusé, dm lassitok, emberek. De hidba volt ez a jegyzet. Ve-
rés azért nem lett bel6le a Hortobagyi gazdasigban, amikor oda a szerkesz-
tGséget tetemre hivtik, egy »vitaestre«, mert Hegediisre mint az llami gaz-
dasagok volt miniszterére emlékeztek, de Lazar Istvin autégumijat felszartak,
s egyaltalin nagyon fagyos volt a hangulat.”®! A szocialista nagyiizem m{iko-
dési mechanizmusait els6ként vizsgilé és bemutat6 tanulmédny komoly vissz-
hangot, mi tobb, felhidborodast véltott ki az érintettek korében, és emellett a
Valdsig oldalain is tobben reflektiltak az {résra.

A misik, Végh Antal 1968-ban megjelent Allgviz cimii irdsa
szdgos visszhangot és igen nagy botranyt keltett, nemecsak a helyi hatalom
képviseloi kozott, hanem a fels6bb partvezetésben is. A riport egy isten hita
mogotti falu, a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Penészlek elmaradottsaga-
rol, szegénységérol, igénytelenségérol és lakoinak alkoholizmusba menekii-
1ésérol beszél, igencsak eltérve a kor idealizélt szocializmusképétol. A dolgo-
zat — ahogy manapsig mondandnk — hénapokon keresztiil tematizilta a
kozbeszédet, szimos forumon vitatkoztak arrél, hogy mi is az igazsig ebben
az tigyben. Penészlek végiil paradigmava valt.

Errél apam igy emlékezett: ,,A Szabolcs megyei vezetok irtézatos hajszat
inditottak Végh ellen, amelyet még akkor is folytattak, amikor Darvas J6zsef
mdr megirta a riport alapjan a maga
dramajat. (A térképen nem talilbato.) 81 Kérosi (1993) 11. 113.

Azt is csak Miskolcon mutattik be, s 82 Lazar Istvin: Egy cikk visszhangjarol.

83 gzintén or-

Nyiregyhdzin nem.?* S a cikk volta- Valdsig, 1964. 8. 93-94.; Huszar Tibor:
képpen a penészlekiekre nézve is sértd Egy vita margéjira. 1965. 1. 72-74.;
volt, hiszen Végh megirta, hogy az 1j Gyurké Liszl6: Hortobagyi gondolatok.
iskoldban (a KISZ védnoksége alatt) 1965. 1. 74-45.
tetvesek a gyerekek, a felnGttek meg 83 Allviz. Jelentés Penészlekrdl, egy elma-
durit (denaturdlt szeszt) isznak. Még radott falur6l. Valisig, 1968. 4. 41-53.
tsz-t sem tartottak érdemesnek szer- 84 A dokumentumdrimit 1969. januar 10-
vezni a faluban.”®’ én mutattik be a Miskolci Nemzeti Szin-
Markus Istvin — az 1945-ben indult hizban, Nyilassy Judit rendezésében. A
Valosdg egykori szerkesztoje, szocio- darab két djsagirét kisér végig, akik a sér-
gréfusa és otvenhatos elitélt —, aki 4l- tett faluban nyomoznak a cikk igazsiga, a
land6 és nagyra becsiilt szerzoje volt a val6sigos tények utdn.

lapnak, tobb, a hazai falukutatds szem- 85 Kérosi (1993) 11. 113.
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léletmodjat megujit6 szociografidt kozolt a Valdsdgban: ilyen volt A nyirkdtai
szovevény,® Az agrirkérdés Karcagon® vagy az Egykori szegényparaszt-csalidok
palyatipusai. A nagykdrisi vizsgdlat anyagdbdl cim.%® Mirkus elemzéseinek
mélysége éppen csak felvillan, ha azt mondjuk, hogy vizsgil6dasa tirgyat
mindig torténelmi Gsszefiiggésekbe helyezte. Berkovits Gyorgy, az akkor fia-
tal nemzedék kiemelked6 tehetségt képviseldje a hetvenes években t6bb fon-
tos, kemény irdssal jelentkezett a lap hasdbjain, szociografidkkal a Pest kor-
nyéki telepiilésekrél, Dunakeszirél, Vecsésrél, Ujpestrdl vagy a bezart banyak
semmibe vett binyaszainak sorsarol.

Es itt publikilhatta 1975-ben Hajnéczy Péter, a ,Péterek”’ meghatiro-
26, de mindig kiviilall6 tagja Az elkiilonité cim{ szociografidjit,”® amelyben
sajat életrajzi tapasztalatai és a szentgotthirdi elmegyégyintézetben folytatott
kutatdsai alapjin az elmebetegek méltatlan helyzetérél, az embertelen kortiil-
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86 L.-IL. Valisdg, 1966. 4. 81-94., 1966. 5.
5-17.

87 Valosdg, 1967. 9. 48—69.

88 Valisig, 1975. 9. 62-79.

89 A hetvenes évek magyar irodalmdaban fel-
1épé 1j nemzedék meghatdrozé alakjait
nevezték igy: Esterhazy Péter, Hajnoczy
Péter, Lengyel Péter, Nddas Péter. Haj-
néczy korai halilit 1982-ben krénikus
alkoholizmusa okozta.

90 Az elkiilonitd. Az elfekvd elmeosztilyok-
rél, a betegek védelmének problémadirdl.
Valdsdg, 1975. 10. 84-100.

91 Valdsdg, 1964. 5. 1-15.

92 Tirsadalmi struktira és munkamegosz-
tas. Valisig, 1966. 8. 20-31.

93 Térsadalmi rétegz8dés Magyarorszigon.
Valosdg, 1966. 10. 23-36.

94 A szocializmus szocidlis struktdrdja és a
marxista szociol6gia. Valdsig, 1966. 8. 32—
4.

95 A tarsadalmi struktdra és a munkdsosz-
tily vezetd szerepe. Valdsig, 1966. 10. 37—
49.

ményekrol, a rémes allapota kérhazak-
rol irt. A megjelenést botriany, majd
sajtoper kovette.

Magyarorszagon a tarsadalmi szer-
kezet elméleti problémajit egészében
els6ként Hegediis Andras Valisdgban
publikalt tanulmanya vizsgalta. Az iris
1964-ben jelent meg A szocialista tdr-
sadalom strukturdlis modellje és a tdr-
sadalmi rétegzddés cimen.”" Ezt kove-
téen a folydirat hasibjain ,kvizi” vita
bontakozott ki a tirsadalmi struktdra
vizsgalatirdl. Az egyik oldalt Hegediis
Andris” és Ferge Zsuzsa” képviselte —
mindketten elséként mozdultak el a
marxizdld, hivatalos ideoldgiai allas-
pontb6l. A mésik oldal - Wirth Addm®
és Buza Mirton” — csak annyiban ja-
rult hozzd az eszmecseréhez, hogy be-
bizonyitottdk a két szociol6gus altal
képviselt dllispontok antimarxizmusat.
Ferge tanulminya uttérének szamit
abban a tekintetben is, hogy els6ként
kozelitette egymashoz az elméletet és
a tapasztalatot, elemzésében a KSH
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1963-as, 15 ezer, véletlen mintavétellel kivilasztott hdztartist megkérdezo
vizsgalatanak eredményeire taimaszkodott.”® Es Ferge Zsuzsa, Levendel
Liszl6 és Losonczi Agnes Valdsig-beli irdsainak készonhetden a szocialis ér-
zékenység megjelent a kozbeszédben, mi tobb, Ferge ismertette meg a széle-
sebb kozvéleménnyel Pierre Bourdieu-t, és szimos fiatal tehetséget vonzott
a laphoz.

A folyoéirat olvasdinak a hetvenes évekig kellett varniuk, hogy az urbani-
zaci6 témakorében is olyan dolgozatok jelenjenek meg, amelyek stlyukban
a targyalt tanulmanyokhoz foghatok. Am ezek mér a magyar tirsadalomtu-
domidnyok torténetében is feltinést keltettek. 1971-ben, a Valisig egyazon
szamdban jelent Berend T. Ivan (Fordulipont és ellentmonddsok az urbanizdcio-
ban),”” a Konrad Gyorgy-Szelényi Ivan szerzdparos (A késleltetett virosfejlé-
dés tarsadalmi konfliktusai)®® és Lazar Istvan (Kisvdrosok sorsa)” irdsa. Kozii-
liikk leginkabb Konrad és Szelényi tanulmanya vilt hiressé. Vekerdi Laszl6
szerint: ,Egyebek kozt tin azért, mert kérdésfeltevését, modszereit és vila-
szait tekintve kifejezetten szocioldgiai ihletést, és sok éves elfojtds utin ez
id6 tajt jutott mifelénk egyre gyorsabb és teljesebb elismeréshez a szociol6-
gia, a maga kvantitativ, altaldnosit6, 6sszehasonlité, modellez6 eljarasai-
val.”100

A megkésett varostejlodésrol irt dolgozat koriil kibontakozé vita egyszer-
re zajlott szakmai és politikai szinten. Megrettentek a partkézpontban, és an-
kétot szerveztek Pécsett, ,ahol Knopp Andris!® folvonultatta a partkézpont
késébb nagy karriert befutott egyik-

masik munkatarsait, hOgy Konrad- 96 Ferge Zsuzsa 1968-ban A tdrsadalmi struk-
Szelényi téziseit »szétztizzik«,”!? de tiira é a rétegzédés elméleti alapjai é vald-
kOl’l’lOly szakmai reflexidk is sziilettek sdgos megjelenése a mai magyar viszomyok
Konréd—Szelényi irdsara. Példaul Enye- kozott cimmel védte meg kandiddtusi
di Gyorgy A magyar urbanizdcio kérdo- disszertaci6jat, amely 1969-ben kényv-
jelei cimu irasaban'® az ingézés értéke- ként is megjelent, Tdrsadalmunk rétegzd-
1ésében szallt vitaba a szerzGparossal. dése cimmel.

Szelényiék komoly tirsadalmi konflik- 97 Valdsig, 1971. 12. 10-18.

tust lattak abban, hogy a falun laké in- 98 Uo. 19-35.

gazok a redisztributiv mechanizmusok 99 Uo. 36-45.

okan lakéhelyiikon nem részestilnek 100 Vekerdi (1996) 22.

abbdl a tobblettermékbol, amelynek 101 Knopp Andrés az MSZMP agitprop osz-
varosi megtermelésében 6k maguk is tilyanak vezetSje volt.

részt vesznek. Enyedi viszont arra mu- 102 Kérési (1994) 1. 106.

tatott rd, hogy az ingdzas az urbaniza- 103 Valisig, 1972. 3. 48-50.
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ci6 altalanos kisér6jelensége. A probléma megolddsit a falusi népesség kul-
turdlis és tarsadalmi kérilményeinek javitdsiban, a kozlekedés fejlesztésében
kell keresni. Bekapcsolodott a vitiba Szépe Gyorgy nyelvész is, aki a vidéki
nagyvirosok ,szellemi urbanizdciéja” mellett érvelt, amellett, hogy Kecs-

keméten és még néhany hozza hasonl6 nagyvirosunkban a helyi eréforraso-
104
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kat, a helyi tuddst kihasznalva egyetemeket kell alapitani.

Es a hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején szinre lépett egy Gj nem-
zedék, példaul Angelusz Rébert a tirsadalmi kommunikdciorél sz616 fejtege-
téseivel, Csepeli Gyorgy szociilpszicholégiai tanulmdnyaival, vagy a koran
elhunyt Papp Zsolt elméleti irdsaival.

Végiil néhany, a sajit tudomanyteriiletén is Gjszert, bator publikiciot
emelek ki még. A nyelvészet, a szociolingvisztika teriiletén szintén \j gon-
dolkodismédot jelenitett meg tobbek kozott Petdfi S. Janos kozérthetd 6sz-
szegzése a modern nyelvészetrdl,!® Szépe Gyorgy élvezetes értekezése a
nyelvi funkcidk, a generativ nyelvészet és a népkoltészet kapesolatairdl,'*®
majd Pap Mdria és Pléh Csaba irdsa a szocidlis helyzet és a gyerekek beszéd-
modjanak dsszefiiggéseirdl.!”” De itt publikilt el8szor az ifjasigi nyelv kuta-
tdsa teriiletén szintén uttérének szimitd Kovalovszky Miklos is.1%®

A hatvanas években nagy szerep jutott a zenei cikkeknek. Itt elsésorban
Vitanyi Ivin zeneesztétikai, zeneszocioldgiai irasaira kell gondolnunk, vagy —
még a hatvanas évek elso6 felébol — az 1980-ban meghalt Pernye Andris ze-
netorténész tudomanyos alapossiggal, de rokonszenves kozvetlenséggel meg-
irt tanulmdnyaira, kiilonésképpen a dzsesszrdél mint mlvészetrdl.!?” De szin-
te hirom évtizeden keresztiil a Valisdg érdeklédésének homlokterében volt

az oktatdsiigy (Andor Mihily, Takdcs

104 A vidéki virosok szellemi urbanizici6ji-
rol — Kecskemét példajan. Valdsdg, 1972.
3.30-38.

105 A strukturdlis nyelvészet. Valdsig, 1968.
12.91-105.

106 Nyelvi funkcidk, generativ nyelvészet,
népkoltészet. Valdsig, 1969. 6. 20-32.
107 A szocialis helyzet és a beszéd Gsszefig-
gései az iskoldskor kezdetén. Valisig,

1972.2.52-58.

108 Az ifjasag nyelvérdl. Valosig, 1963. 5. 66—
75.

109 A dzsesszrél. Valdsig, 1963. 3. 57-70.

Géza, Csoma Gyula, Lukdcs Sandor),
az egészségiigy (Levendel Liszlo, Bal-
16 Rébert, Blasszauer Béla, Buda Béla)
és a demogrifia (Andorka Rudolf) is.

Es érdemes sz6t ejteni a pszichol6-
gia—szocidlpszicholégia—szocioldgia
hdrmasarél. Ha végignézziik azokat az
irasokat, amelyeket e diszciplindk mu-
vel6i publikaltak a Valosdgban, nyo-
mon kovethetjiik a lap tudomdnydgak
atjarhatdsdgara irdnyulé torekvését.
A szliken vett pszichidtriai megkoze-
litéstol egészen a legéltalinosabb szo-
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ciol6giai kezelésig nagyon sok mufajt talalunk — Buda Béldt6] Pataki Fe-
rencig.

Hankiss Elemér a hetvenes évek mdsodik felétdl szinte folyamatosan jelen
volt a Valdsig életében, el6bb irodalomelméleti tanulmanyokkal, majd nagy
népszertségnek 6rvendo és egyben nagy hatdsa tirsadalmi diagnézisaival,
tarsadalom-viselkedéstani dolgozataival. ,,Szavai, mondatai nemcsak az értel-
miségi elitben viltak szall6igékké, hanem a hatalom belsé tereiben is, s te-
remtettek egy kozos diskurzust.”!!? Rélunk, ,,a pongyola tirsadalomrol”, a
nemtor6dom fickokrol felillitott diagnézisaban csupa hidnytiinetet sorolt fel.
A demokricia, a polgdrosodas, az elvirdsok, a szabalyok, a torvények, a tulaj-
don hidnyit.!'! Egy misik, alapvetéen személyes tapasztalataira és nem em-
pirikus vizsgalatra épité hipotézisében ,a hatalom konvertdldsardl” elmélke-
dik: minél inkdbb érzékeli a kommunista elit — irja —, hogy politikai befolydsa
csokken, sot hogy azt adott esetben el is veszitheti, annal inkdbb érdekelt
lesz abban, hogy hatalmdt mis teriiletekre menekitse 4t.!!?

A nyolcvanas évek kozepétdl, a rendszerviltozashoz kozeledve egyre je-
lentdsebb jogi tanulmanyok jelennek meg a lapban. Sélyom Liszl6, aki az Al-
kotmanybirésag els6 elnoke, késobb koztirsasigi elnok lett, a személyiségi
jogok védelmérél, az informacidszabadsdgral irt kardinilis jelent6ségt cik-
keket. Sarkozi Tamast specidlis reformembernek aposztrofilta apam: ,akkor
irta a maga nagyon aktudlis cikkeit [...]. Mert nem a szocializmus megrefor-
maldsin dolgozott, hanem a jogi szabdlyozdk és a gazdasagi helyzet reforma-
lisin, meg egy tdlstlyos dllam lebontisin.”!13

A célt, hogy az olvasok latohatarat szélesitsék, tdjékozottsigat mélyitsék,
nemcsak fontosnak tudott (gondolt) tudomanyos cikkekkel, vitikkal igyeke-
zett elérni a lap. A Valdsig népszeruségét nagyban koszonhette a konyv- és
folyoirat-ismertetéseknek. Ezzel tisztaban voltak a szerkesztok is, ahogy tré-
fisan emlegették: ,Veres Pétertdl a vidéki kororvosokig mindenki a foly6-
iratszemlét emelte ki elséként.”'1* Kezdetben jellemzben inkibb révidebb be-
szamolok, recenzidk jelentek meg a Komyvekril rovatban, aztin kezdték
felvaltani Oket a mdr esszészerl, de to-
vabbra is egy-egy konyvhoz kapcsolé- 110 Lengyel (1996) 65.
do irdsok, ezeket egy flj rovat, a Nﬂp16 111 Pongyola tirsadalom? Valisig, 1986. 2.

¢s Kritika fogta 6ssze. Az évek soran a 37-47.

Kulﬁ)ldz F Olyo’ii" atokbol rovatnal is meg- 112 A ,Nagy Koalicié” avagy a hatalom kon-
nétt a hosszabb, mar-mar 6nallé cikknek vertalisa. Valdsig, 1989. 2. 15-31.
tekinthetd irasok szdma, nem kiiloniil- 113 Kérssi (1994) 3. 109.

tek el tehit egyértelmten a muafajok. 114 Kérési (1993) 1. 110.
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Mindkét rovat szinte egyediili lehetdséget teremtett arra, hogy azok az olva-
sok, akik nem juthattak hozza a kurrens kiilfoldi szakkonyvekhez, vagy nyelv-
tudds hijan nem tudtik 6ket elolvasni, tdjékozédhassanak tudomanyteriiletitk
legtjabb eredményeir6l, elméleteirdl, vitdirdl.

Itt két dllandé szerzorol feltétlen emlitést kell tenni. Andorka Rudolfrdl,
aki szdmos nagyszert tanulmannyal jelentkezett a folydirat hasibjain, els6-
sorban a tirsadalmi rétegz6dés és a demogrifia teriiletérol, és Buda Bélarol,
aki a pszichoterdpia, a kommunikdciéelmélet és a mentdlhigiéné kutatdsi
eredményeirdl szamolt be. Es ezen til kettejiik nevéhez fliz8dik, hogy folya-
matosan megjelend konyvismertetéseikkel szinte a teljes nemzetk6zi modern
szocioldgiai és szocidlpszicholégiai, pszicholdgiai szakirodalmat megismer-
tették az informdcioktdl elzart, de arra anndl éhesebb szakmai kézonséggel
és érdekléddkkel. Szinte faltdk az angol, német, francia, lengyel és szovjet
szakkonyveket — kitartdsuk és munkabirdsuk rendithetetlen volt —, és kimeri-
t6 recenzidik révén az olvasé jol tdjékozodhatott a viligban jelentkez6 szel-
lemi dramlatokrél, tudoményos fejleményekrél, meghatirozé tudésok pub-
likdcibirol.

Mellettiik még sok kiemelked6 kutaté — Voigt Vilmos, Hoppal Mihily,
Hernddi Miklés, hogy csak néhanyat emlitsek — recenzilt rendszeresen a ha-
zaiak mellett kiilfoldon megjelend konyveket is. Altaluk tehdt a Valdsig szé-
les kaput nyitott a Nyugat felé.

KOROSI ZSUZSANNA

CENZURA - INDIREKT JOVAHAGYAS

A Kidar-korszakban formalisan nem volt cenzira, sét annak 1étét mindvégig
tagadta a part, de — nehezen dtldthato, iratlan szabélyok szerint — val6jiban
mégis mukodott. Ennek egyik hivatalos megnyilvanuldsi formaja volt az tugy-
nevezett foszerkesztoi értekezlet. A hasonl6 profila (esetiinkben tudoményos)
lapok f6szerkesztoinek id6rél idére meg kellett jelenniiik vagy a Mtvel 6dési
Minisztériumban, vagy a partkézpontban, hogy végighallgassik az illetékes
part- és allami funkciondrius éppen esedékes birilatait, kioktatdsait: mit sza-
bad, mit nem, hol vannak/legyenek a hatdrok, kik azok, akiknek irdsit nem
lehet ko6zolni.

Apam tobb ilyen tilést is felidézett az interjujaban. Az alabbi két révid tor-
ténet hien tiikrozi a ,f6szerkesztoi értekezletek” megaldzé szinvonaltalansa-
gat és apam hozzaallasat. ,,Hat ezek szép kioktatdsok voltak. Ilia Mihdly irja az
egyik levelében, hogy mindig bimultam Kor6sit, hogy az ég zengett a Valdsig
nevétol, és 6 vagy magiban mosolygott, vagy a plafont nézte. Koriilbelil ez
volt a magatartdsom, teljesen egyértelmuen. De hdt rémiszto esetek voltak.
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Simo Jend, a miniszterhelyettes, értekezleteket tartott, amelyeken az id6 fele
azzal telt el, hogy Sim6 felolvasott fiilszovegeket, becsiiletszavamra, konyvek
tilszovegeit, hogy milyen jelzoket hasznalnak, hogy ez mégiscsak sok, elvtar-
sak. [...] Egy egészen extrém eset: 6sszehivtak benniinket, j6 késéssel To6th
Dezs6 berobogott; kedves elvtarsak, felhivom a figyelmiiket — a minisztérium
és a kozponti bizottsdg egyetértésével —, hogy minden Romanidval kapcsola-
tos cikket el6zetesen konzultiljanak. Ott tltiink értetlentil, dermedten, kissé
megaldzva. Az Elet é Irodalom fészerkesztbje felszolalt, hogy 8k most egy cik-
ket akarnak leadni Drakuldrél. Drakuldrél, most mondd! Kozbeszéltam, hd
hallottad, minden cikket. Az egész értekezlet 6t percig sem tartott.”!1

A folyéiratnak, illetve a foszerkesztének nem kellett a késziil6 lapszamrol
beszamolnia, a laptervet barmi hivatalossignak bemutatnia. Illetve egy kivé-
tel mégis volt: ,,Ulok Herczeg Ferencnél a partkézpontban, éppen arrél volt
sz6 [...], hogy a laptervet mutassuk be elére. Ez szerencsére csak egyszer for-
dult el6, s a laptervet gy éllitottam 6ssze, hogy az a legsimdbban nézzen ki.
Egy oldalra rifért [...]. Elkildtem neki gy, hogy még egy sort sem irtam
hozzi. S mikor nem reagilt r4, legkdzelebb mar nem kiildtem.”!!6

De tébbszor is el6fordult, hogy egy-egy a hatalom szdmara nemkivinatos
cikk megjelenése utin megrovisban részesiilt a szerkesztdség, mindenekel6tt
a foszerkeszto. A kritika vagy épp a felhdborodis legtobbszor telefonon ér-
kezett. ,Az els6, amikor valdban csattogott a plafon, Virady Szabolcs cikké-
hez kapcsolodott 1972-ben.!'” Virady Szabolcs, akirél mir fiatal kordban is
lehetett tudni, hogy nagyon j6 kolt6, de sohasem volt talsdgosan kozéleti ér-
ziilett, viszont Tandori Dezs6rol és Petri Gyorgyrol irt. Irtunk hozz4 egy kis
jegyzetet, hogy ilyen megkézelités is létezik. Es akkor Aczél felhiv: irjon
olyan terjedelemben Virady Szabolcs, mint a szerkesztoség, és a szerkeszto-
ség olyan terjedelemben, mint Virady Szabolcs. Tegye 6t helyre!”!'® Ennek
az esetnek — mint a legtobb ,botrdnynak” — nem lett folytatdsa, sem szemé-
lyi, sem adminisztrativ kovetkezménye.

Ha ritkédn is, de megesett, hogy a
hatalom a legdurvibb médon avatko- 115 Kérési (1994) 2. 92-93.
zott be. Bezuzattak egy lapszimot, 116 Uo.97.
amelyben a szigordan tabutémdnak 117 Virady Szaboles: Két koltd. Toredék

mindsitett magyarorszagi létminimum- Tandori Dezs6rdl, magyardzat Petri
rol, tehat a szegénységrol irtak. Ez mar Gyorgyhoz. Valisig, 1972. 2. 89-95.
tilment azon a hatdron, amit a rend- 118 Kérosi (1994) 2. 93.

szer eltlrt. ,A hetvenes évek elején 119 Méd Aladérné ekkor a KSH f6osztilyve-
Moéd Aladarné!' irt egy érdekes cik- zetdje volt.

KOROSI JOZSEF £S AZ O VALOSAGA
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ket, de csak egy cikk, nem egy nagy tanulmany volt arrél, hogy beszélhetiink-e
a szocializmusban létminimumrdl. [...] ideolégiai szempontbdl foglalkozott a
kérdéssel. Széval M6d Aladarnénak a cikkét a kinyomtatott példanyokkal
egytitt visszavontak és ki kellett cserélni.

— Visszavontik vagy vontuk?

KOROSI ZSUZSANNA

— Vontuk, de kifejezetten utasitisra. Ilyen eset nagyon ritka volt.

— Kinek az utasitdsdira?

— Aczél is sz6lt, de 6 ezt nem tartotta tigyének, Balint Jozsef volt a f6sze-
repld, aki akkor, azt hiszen, a Kézponti Bizottsigban dolgozott. [...] Hait sza-
badkoznom kellett, és mondtam mindent, hogy ez egy szegény lap, sokba ke-
ril az inkriminalt rész Gjranyomasa. Nem baj, nem baj, az osztily elvillalja a
koltséget.”120

Az indirekt vagy 6ncenzira is mikodott persze. J6 néhdny olyan tanul-
many volt, amelyet a folydirat szivesen kozolt volna, de a témdja tabukat sér-
tett, retorzi6tol lehetett tartani. Konrad Gyo6rgy mar korabban érintett ira-
21 3 kozlés koriili dilemmidra igy emlékezett Kérosi: ,A sziliken vett,
klasszikus politikai tudomanyban Konriad Gyo6rgyé a nagy nyitds. Nem is
egyszeruen arr6l van sz6, hogy masképp beszélt, hanem egy taburdl kezdett
el beszélni, a »korszerttlen«, a megnyerhetetlen hdborurél. Nagyon nehe-
zen mertiik elszinni magunkat. [...] Es amikor elolvastuk a cikket, azt tartot-
tuk s frattuk hivatalos szempontbdl a javira, hogy végiil is a béke érdekében
beszél. Végso soron igen, de voltaképpen az volt a legnagyobb vétke, hogy
masképp beszélt a békérol. Komolyan mondom, nem is tudom, hogyan szin-
tuk el magunkat ra, de elszantuk. [...] Es kozoltik a masodik részt is [...].

Szégyellem, hogy Simaitdl hagytam

120 K8rési (1994) 2. 92. magam lebeszélni a Konrdd-tanul-
121A korszer( haboru korszerltlensége I- mény harmadik részének kozlésérol —
1L Valésig, 1963. 6. 16-30.,1964. 1.2 végiil a Kortdrs publikélta —, de kozben

13. kitort egy kisebb botrany. Még csak
122 Kérosi (1993) 11. 103. nem is a szerkesztébizottsag szintjén.

sara,

123 A Darabbérben Haraszti Miklés egy évét  [...] a szerkesztébizottsagon elmisma-
irja le szociografikus pontossiggal a kis- soltam, mondvin, hOgy' ez békeharcos
pesti Voros Csillag Traktorgyarban, ahol  cikk. Nem is jott direkt tiltakozds, csak
marésként dolgozott. Az itt szerzett ta-  kozvetett.”1?

pasztalatai nyomdn szertefoszlik a mun- Haraszti Miklés Darabbérének!'??

kisosztily hatalmanak hivatalos meséje, ~ visszautasitdsdra igy emlékezett apam:

és leleplezédik a szocialista kizsikmanyo- ,,Szabadsdgom miatt Haraszti cikkét

lds. késobb olvastam el. Elotte mar napo-
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kig beszéltek réla a szerkesztGségben. [...] Elolvasds utin mondom, errol
nincs mit beszélni, ebbdl rendorségi tigy lesz. Ezt részben onkritikaként,
részben 6nigazolisként mondom. Ebbél ugyanis valéban rendérségi gy
lett.1?* Okos voltam vagy mi is tortént itt? Valoban renddrségi tigy lett, de ta-
lan mai fejjel annal inkdbb kellett volna kozolni?”!?

Kenedi Janos kézirata, a Tiéd az orszig, magadnak épited"* is hasonlé sors-
ra jutott, azzal a fontos kiilonbséggel, hogy ezt a dolgozatot k6z6Ini akartik,
csakhogy a szerzo6t a Charta-alairds utdn eltiltottik a hivatalos sajtéban valé
publikaldstdl, igy amikor a partkézpont tudomasdra jutott, hogy a kézirat a
szerkesztéségben van, Knopp Andris telefonon kozolte a f6szerkesztével,
hogy semmiféle médon nem jelenhet meg az irds. Ezek utin természetesen
nem is jelent meg.!?’

Tabutéma volt a magyar dllamadédsdg is. Nem lehetett réla nyilvinosan
sem beszélni, sem irni. ,Ha mar az ilyen visszautasitisoknal tartunk [...],
hadd mondjam el, amit a legjobban sajnalok: Pécsi Kilman kozgazdisz,
akkor, azt hiszem, a Vildggazdasigi Kutatéintézetben dolgozott, irt egy cik-
ket a magyar allamadésagrol. Mikor lehetett ez? 1984-85-ben. Es ha vala-
min rigtam magam, ezen ragtam, de
ugyanakkor azért az a hdts6 meggy6- 124 A kotet kéziratdt 1973-ban lefoglalta a

z0dés élt bennem, nem létezik, hOgy‘ rendérség, és szerzbjét dllamellenes izga-
ezt lekozolhetjik. Es ezt nem lehetett tds vidjaval 8 hénap felfiiggesztett sza-
elhallgatni a szerkeszt6bizottsag el6tt. badsagvesztésre itélték. Magyarorszagon
ig’y’ Huszar Istvan természetesen azt legdlisan elészor 1989-ben jelent meg.
mondta, hogy ezt nem lehet, ezt nem Haraszti Miklés: Darabbér. Egy munkds a
szabad. Ekkor benne volt Nyers Rezs6 munkdsdllamban. Budapest, 1989, Téka.

is a szerkesztobizottsdgban. [...] Ter- 125 Kérosi (1994) 3. 88.
mészetesen nem [kozoltiik], azért 126 Szatirikus elbeszélés a késé Kadar-kor-

mondom ilyen maig haté dithvel, nem szak feketepiaci mikodésérdl, a masodik
kozoltik le. Pécsi Kalmin mondta, gazdasdgrél egy budai hdz épitésének
amikor felhivtam: magam sem hittem, torténetén keresztil.
hogy ez megjelenhet; k6sz6n6m, hogy 127 El6bb Magyarorszdgon szamizdatban,
ennek ellenére mégls foglalkoztatok majd 1981-ben Pirizsban, a Magyar Fi-
vele.”128 zetek sorozatiban jelent meg. Kenedi
De voltak nagyszert ellenpéldak is. Janos: Tiéd az orszdg, magadnak épited.
1973—ban 1049 Ota elGszor itt publi— Magyar Fiizetek kényvei, 3. sz. (Angolul:
kalhatott Bibo Istvan, aki 1 95 6-ban a Do It Yourself. Hungarys Hidden Economy.
Nagy Imre-kormany allamminisztere London, 1981, Pluto Press.)

volt. Az irds cime Tanya és urbanizmus. 128 Kérosi (1994) 3. 100.
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A tanyakérdés vitdjanak ijjiéledése és Erdei Ferenc tanyakoncepcidja volt.?? A
kozléssel kapesolatban apdm a kovetkezot idézte fel. ,Mindenki érezte ennek
a jelentGségét, és akkor mar ugy gondoltam, hogy nem kell ezt megkérdez-
nem. Kideriilt, nem tudom, hogyan, hogy Aczélék tudnak arrdl, hogy a kéz-
irat ndlunk van. [...] nagyon sokat ragtuk a kérdést, hogy ezt azért mégse le-
het levenni a napirendrdl, de a kozlés végiil is indirekt jovahagyias mellett
toreént. [...] Ugy értem, hogy tudtik, hogy nalunk van a cikk, és nem széltak
le, hogy nem, sem hogy igen.”!3® Mir halila utin, 1979-ben jelent meg a lap-
ban Bib6 egy el nem hangzott ridiéel6adasinak szovege Németh Ldszl6 és
Szekfl Gyula vitdjardl,*! egy évvel késébb pedig Huszar Tibor sokat idézett
Bibo-interjjat kozolte a lap.!

"T6bb 6tvenhatos szerepe miatt félredllitott szerz6 is a Valdsigban kapott
elészor publikaldsi lehetGséget: els6ként Gyorffy Sandor, majd 1961-ben,
kozvetleniil kiszabaduldsa utin, Eorsi Istvan, Koves Erzsébet, Markus Istvan,
Adim Gyorgy, Kunszabo Ferenc vagy Forintos Gyorgy, 1967-ben pedig
Mérei Ferenc. Es ki kell emelni Donath Ferencet, aki a Nagy Imre-perben
miésodrend vidlottként szerepelt, mégis tobb irasit is kozolte a Valdsig.'
A f6szerkeszto vallalta, hogy a partkézpont nyilvinvalé nemtetszése ellenére
lehozza risaikat, recenzidikat. Ezt természetesen a hatvanas években nem le-
hetett nyiltan hangoztatni, ,ugy csindltunk, mintha nem tudnank, nem is-
mernénk a helyzetet”!3.

KOROSI ZSUZSANNA

A VALOSAG SZELEP

A Valosdg 6tezres példanyszammal indult, a hetvenes évek végén mar 16 500
példinyban jelent meg, a csticsot — 23 500-zal — 1988-ban érte el. Kétségte-
len, hogy a legolvasottabb folydiratok

129 Valdsig, 1973. 12. 35-40. egyike volt. Ezt magyarazhatjuk azzal,
130 Kérosi (1994) 3. 88-89. hogy sokdig monopolhelyzetet élve-
131 Németh Liszl6 kelet-eurépai koncep-  zett, de azzal is, hOgy nagyon széles
ci6ja és Szekfli Gyulival folytatott vitsja.  muveltségkozvetitd funkciot toltott be.
Valisig, 1979. 8. 35-38. Igy aztin olvaséi voltak az ,,iltalinos

132 Beszélgetés Bib6 Istvannal. Huszdr Tibor értelmiségre életre Végyé(k) [...], az a
interjtja. Valdsig, 1980. 9. 27-49. szakkozonség, aki a sajit szakmdjan tdl
133 Magyar val6sig. Erdei Ferenc: ,Viros és  akart ldtni, és élvezni akarta, hogy ért-
vidéke”. Valdsig, 1971. 10. 93-101.; Gaz-  hetd és vildgos formdban megismerhe-
dasigi novekedés és szocialista mezdgaz-  ti orvosként a torténelem, tigyvédként
dasig. 1976.9. 18-32. a szocioldgia, torténelemtanarként a
134 Kérosi (1993) 11. 112. gazdasdgtan s egyben a vildg tigyeit.
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[...] A hatvanas-hetvenes években a Valdsig nem olvasisa szinte lehetetlenné
tett egy értelmiségi kommunikiciot.”1¥

1958 decembere és 1994 marciusa kozott'*¢ 4297 cikk, tanulmadny jelent
meg a folyo6irat hasdbjain. 2252 konyvrél irtak ismertetést (kezdetben inkibb
hirt adé recenzidkat, késobb esszé-igénytu eszmefuttatisokat). Az évek soran
a kiilfoldi folyéiratokbdl vilogaté irdsok esetében is jelentdsen novekedett a
nagyobb, szinte 6néll6 cikknek tekinthet6 kozlések szima, Gsszesen 4080
ilyen iras sziiletett.

Bar az illusztricié nem tartozott a lap erésségei kozé, mégis érdemes ro-
la beszélni. A kozolt képzémuvészeti reprodukeiok esztétikai minésége meg-
lehetdsen heterogén volt, a lapban egymads mellett szerepeltek Kondor Béla,
Vajda Lajos, Bélint Endre, Lakner Liszl6 muvei és kevésbé ismert vagy ké-
sébb elkallodott képzoémuvészek munkai. ,Elég hamar kialakult egy sajtos
gardank; jellemzésére hirom nevet emlitek: Hornydnszky Gyula, Papp
Oszkar, Perhics Laszl6. Ebbdl is latszik, hogy dilettinsok vagytok — mondta
nagy joéindulattal egy esztéta szerzénk, baratunk. Ennek ellenére ragasz-
kodtunk hozzdjuk, elsésorban Hornydnszky Gyuldhoz, aki akkor is, azéta is
mindig kil6gott mindenféle sorbol.” 137 Bir a képzémiivészeti kozlések kiils-
nosebb szerkeszt6i koncepciét nem titkkroztek — inkdbb ismeretségek, bardt-
sagok, szimpatidk hatiroztik meg, hogy kitol hoztak le egy-egy rajzot, fest-
ményt, fotét (néhany évig példaul Erdély Miklés jovoltabol kertiltek grafikdk
a szerkeszt6ségbe) —, a hatvanas—hetvenes években mégis kialakult a lapnak
egyfajta, a hivatalos izléstdl eltéro vi-
zudlis arculata. Késébb, a kozlési és a
kiallitdsi lehet6ségek szaporoddsaval a

135 Lengyel (1994) 170-171., 172.
136 A Valosig repertoriuma. 1958. december—

muvészek szimdra mar nem volt akko-
ra jelentésége egy-egy ilyen megjele-
nésnek, igy a folydiratban is csokkent
a képek fontossiga.

A folyéirat jol ismert kiilsejét 1965-
ben kapta: a minimalista, csak mértani
formdkkal, a cimmel és a lapszammal,
valamint a havonta viltozé szinnel
operalé cimlap a maga idejében telje-
sen egyedi és karakteres megjelenést
biztositott. A Képzémuvészeti Foisko-
la grafikus hallgatdja, Pecsenke Jozsef
tervezte.*8 A lap vizuilis védjegye pa-

1994. mircius. Budapest, 1995, Corvina.
Az els6 kiaddst — 1958-1978 — Meggyesi
Janos készitette. (Budapest, 1982, Hir-
lapkiadé Villalat.) A masodik, kibévitet-
tet Korosi Jozsef, Korosi Zsuzsanna és a

Zayzon Mirta.

137 Kérési (1993) 11. 105.
138 Pecsenke Jozsef (1942-89) festd. 1967-

ben elvégezte a Képzémuivészeti Féisko-
lit. Plakdtokat és lemezboritokat terve-
zett, és szinészként is tevékenykedett.
A hatvanas években tobb Jancsé- és Ba-

cs6 Péter-filmben jitszott, 6 alakitotta
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példdul a Nydr a hegyen fészerepétvagya  radox médon a szerkesztéség lecserélé-
Tamiiban Béstya elvtirs testérét. A hetve- se utdn is tovabb élt, akkor is viltozat-
nes évek elején az USA-ba emigrilt. lan maradt, amikor mindent megvél—
139 Amikor 1998-ban a Kérisi Fézsef emlék-  toztattak benne.!’? Tulélte 6nmagit,
kinyvet készitettiik, nem volt kérdés, hogy ~ ma is ezzel a cimlappal jelenik meg, 45

KOROSI ZSUZSANNA

mi legyen a boritén: a Valdsig cimlapjst  évnyi kiils6 Véltozatlanségéval sajatos
haszndltuk fel, a htoldalra pedig Hor-  rekordot allitva fel a hazai folyéirat-
nyinszky Gyula apamrél késziilt, 1965- kultiriban.

os grafikdja keriilt. Nem tisztem elemezni a Valdsig je-
140 Pataki (1998) 187. lent6ségét, meghatdrozni szerepét a
141 Kérasi (1993) 11. 111. kadari kultarpolitikiban, értékelni a
142 Vimos (1998) 178. harom évtized termését, hatdsit, még-
143 Készeg (1998) 194. is kikeriilhetetlen, hogy néhany ezzel

kapcsolatos véleményt ne idézzek —
tovabbra is a teljesség igénye nélkiil.

Sok tényezd egyiittes megléte kellett ahhoz, hogy a Valdsig az lehessen,
ami volt. Pataki Ferenc a tudomanyos élet hatvanas évekbeli liberalizdl6dasa
fel6l magyarazta a folydirat sikerét: , Kiszabadul a szellemi karanténbdl egy
egész tudomanycsoport, egyebek kozt a szocioldgia, szocidlpszichologia. Fel-
lendiil az empirikus tirsadalomkutatds hullima, s meglehetdsen konzervativ
diszciplinikat is magdval ragad (mint példdul a pedagégiit). Tdagabb lesz a
nemzetkozi lit6hatdr, sorjiznak a kordbban hozzaférhetetlen, alapveto szak-
munkik magyar nyelvii kiaddsai. Igy vagy tgy mindez lecsapédott a lapban,
ritka szerencsés taldlkozdsa volt ez a »korszellemnek« és a folyéirat prog-
ramjinak.”1%

A lap a hatvanas évek kozepétol meghatarozé médon alakitotta az értel-
miségi diskurzust, és nemcsak a humdn értelmiség korében volt rendszeresen
beszédtéma egy-egy szdma. Apam kifejezésével: ,egyre nagyobb lett a
koved”,'*! minden lapszdm megjelenése eseményszamba ment. Készonhette
ezt annak, hogy 1j szellemben szerkeszt6dott, a szokdsostdl eltérd nyelven
ir6dott, szamtalan, a rendszer kereteit feszegetd tirsadalmi-gazdasagi kér-
désrol nyilatkozott. Vamos Tibor szavaival: a folyéirat ébren tartott ,egy
gondolkodo, kritikus és szinvonalas szellemi életet”.!*

Készeg Ferenc a Kadar-korszak legkritikusabb foly6iratinak mondta a la-
pot. ,A popularista tirsadalomtudomany kiszabaditdsat a marxista ismeret-
terjesztésbol a Valosdg kezdte meg, elment a taréshatirig, sot Konrad és
Szelényi, Bauer Tamds és Laki Mihdly néhdny irdsinak kozlésével féllépés-
nyire azon is tal. ¥
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Nyilvinval6, hogy ez a folydirat is — 1évén legilis periodika — a partillami
kultdra része volt. A partkozpont adta ki a lapengedélyt, az allam fizette a
szerkeszt6ség munkatarsait, a szerzoket, a lap el6allitdsat, biztositotta a szer-
kesztség szobdit etc. Mindez tehit lehetetlenné tette a par excellence rend-
szerellenes publikdciot. Ennek ellenére ,,a Valosdgnak mégiscsak az volt a va-
gya, hogy ne szabilyos cikkeket kozoljiink”.!** Ahogy mér kordbban idéztem,
itt is hangsilyozni kell: apdm azt tartotta f6szerkeszt6i hivatisanak, hogy a
fenndllot megkérdojelezze. A lapban megjelend irdsok egy része igy szinte
forradalmiként hatott, kritizilta a rendszer valamely elemét, vitit generilt,
maskor meg egy-egy tanulminy, még ha a leghivatalosabbnak tint is, alkal-
mat adott a vitdra, apropéjan mis véleményeket is kifejthettek. , A Valdsig a
kiviil-belil dlldst vagy belil-kiviil 4llis magatartdsat valésitotta meg a rend-
szer keretei kozote.”1¥

Magyarorszagon valészintleg a Valisdgnak volt a legnagyobb kozlési
szabadsdga, és vitathatatlan, hogy privilegizilt helyzetben volt. De az is nyil-
vanvalé volt, hogy bizonyos hatirokat nem léphetett dt, ahhoz, hogy a lap
hivatalosan megjelenhessen, létezhessen, bizonyos kompromisszumos szaba-
lyokat be kellett tartani. Igy természetesen kézoltek tgynevezett musz-
anyagokat!* is, példdul Friss Istvin, Aczél Gyorgy, Nemes Dezsd vagy épp
Berecz Janos ,,tolldbol”, és megjelentek benne a vezetd politikusok (Aczél,
Kddar, Pozsgay) koteteirdl irott recenzidk is. Am ezeket a kortirsak tobbsé-
ge dtlapozta, tudomdsul vette, elfogadta, hogy muszdj, nyilvin értette is, hogy
miért.

Tudott az a tény is, hogy a szerkesztéség tobb tagja kozvetlen kapcesolat-
ban 4llt a legfelsd vezetéssel. Errél apam igy beszélt az interjtjaban: ,En
Aczéllal meglehet6sen keveset beszéltem, egy kezemen meg tudom szamol-
ni, hinyszor, mdr a telefonokat nem szamitva. [...] Mindenki tudta, hogy
Gyurké rendszeresen kapcsolatban volt vele [Aczél Gyorggyel], s hogy te
[Huszar Tibor] is, Vitanyi is alkalmanként taldlkoztok vele, sot bizonyos dol-
gokat megbeszéltek Aczéllal. Ez benne volt a szerkeszt6ségi tudatban. De
igazan ennek direkt kévetkezményét csak abban érzékeltiik, hogy a normal-
nal tobb cikket irt a Valosdg szamara. Adott mar miniszterhelyettesi koraban
is. Ezek alkalmi cikkek voltak... felszolalds, eléadds, interja.”'*

Huszar Tibor interjajaban érzékle-
tesen festette meg a folydirat mozgas- 144 Kérosi (1994) 3. 94.
terét, a szerkesztOség lehetdségeit az 145 Siikosd (1994) 63.
adott tirsadalmi, politikai keretek kG- 146 Musz — muszij, vagyis kotelezé.
zott: ,Adott volt egy tér, és ezt a teret, 147 Kérosi (1994) 2. 93.

KOROSI JOZSEF £S AZ O VALOSAGA



150 Evkényy XVIL 2010

a helyzetbdl ad6d6 lehetdségeket a falakon beliil nagyjabdl bejatszottuk. Eh-
hez nem kellett batorsig. Bizonyos muveltség, bizonyos reform-elkotele-
zettség kellett — batorsdg nem. Mert ez egy védett allat volt. Az aczéli kul-
tarpolitikdnak voltak ilyen ékkovei, amiket 6 a maga médjan fenntartott és
védett. Megjelent ez a lap, mondjuk, tizen6t-huiszezer példinyban, a fényko-
raban. A magyar tirsadalom 6sszmozgisit tekintve ez tulajdonképpen egy
szelep. Ha engedjiikk mikodni, akkor, mondjuk, elolvassa harmincezer vagy
negyvenezer ember, és azt érzi, hogy 6 egy majdnem szabad tirsadalomban
€l. Ha betiltjuk, akkor erésitjiik azt az érzetét, hogy ez nem egy szabad tirsa-
dalom. Bajtirsiassag kellett, egy reform-angazsiltsig, és az az erés értelmi-
ségi kapcsolatrendszer, hogy tudtuk, hogy Sztcs Jen6tol Lacké Miklosig és
Meészoly Miklésig és a Hernddi Gyuldig — mert ezek mind foljartak a K6ro-
sihez, a Kérosi ilyen-olyan médon baréti koréhez tartoztak —, egy nagyon
széles réteg szamadra a Valosdg egy jelkép. Esha ezta Valosigot szétverik, ak-
kor az ezeknek lesz iizenet.”!*

Hasonl6 megillapitasra jutott Bozoki Andrds a folyéirat kapesan Aczél
Gyorgy kultarairanyitdsban betoltott szerepét elemezve: ,A tirsadalomtudo-
manyi értelmiség koreiben Aczél talin legnagyobb kultdrpolitikai sikere a
Valdsdg cimu folyéirat eltirése, illetve megvédése volt. A hatvanas évek ko-
zepétodl a nyolcvanas évek kozepéig a Valosdg volt a rendszer reprezentativ —
s a kor viszonyaihoz képest magas szinvonali — folydirata.”!*

A Valdsdgot a nyitott gondolkodais és a nyilt beszédméd jellemezte. Masik
t6 erénye az egyensily volt, soha nem billent a mérleg nyelve egyik tudo-
manydg felé sem. ,Valisdgga a lap [...] attdl lett, ahogyan az a sok spontin
ad6dé, meg-megrendelt (tehit bizonyos értelemben sziikségképpen bértoll-
noki) tanulminy, esszé, cikk szimokba rendezodott, értelmes, okos, tetsze-
tds, 6nallé, am az idék sordn valahogyan mégis egymadst szervesen folytatd
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és folyton gazdagité szimokba.”®® Apam az interjd végén annak a reményé-
nek adott hangot, hogy sikeriilt olyan a lapot szerkeszteni, amely ,tiikr6zi a
kort, tiikrozi torekvéseinket — s egy-egy cikket évek mulva is érdemes lesz el-
olvasni”.P’!

A hanyatlisrdl, a végkifejlettrol nehéz irni. A nyolcvanas évek kézepétol

az egyre szaporodé 4j lapok a Valdsig

148 Huszar (OHA) 267. igazi konkurensei lettek. Az id6 kicsu-
149 Bozo6ki Andrés: Aczél és Pozsgay. szott a Véll(fj‘&ig alol. A I‘égi, kedves

beszelo.c3.bu/98/12/06bozok.btm szerzOk nagy része az 1j lapoknak adta
150 Vekerdi (1996) 24. irasait. Egyre kevesebb olvasé tartott

151 Kérési (1994) 3. 116. ki a lap mellett, igy a folyoirat pél-
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dinyszama fokozatosan visszaesett (a gazdasigi recesszi6 csak tovabb sulyos-
bitotta a helyzetet), majd a rendszervaltiskor az dllami tdimogatés is draszti-
kusan csokkent. ,Az igazi kihivds — és tavolrdl sem csak a Valdsignak — a
nyolcvanas évek vége felé megjelend s kilencventdl exponenciélisan szaporo-
dé gj folydiratokkal jelentkezett, mint a 2000, a Medvetdnc, a Hitel, a Beszéld,
a Holmi, a Liget, az Orpheus és igy tovabb. Nem sorolom, mert a Valisdg nem-
igen vette fel a kesztytt. Legalibbis nem kelt versenyre az Gjakkal: maradt
ugyanolyan, amilyen volt, mikézben az Gjak — ellentétben a Mozgoval — igen-
csak kiilonboztek tole. Mis tipust képviseltek. [...] Mas vildg az 6vék, mint a
Valisigé, és ebben a viligban a Valdsig lithatéan nem volt otthon.”!>?

Megviltozott minden, 1j korszak kezd6dott a folyéirat életében is, amely-
ben apim nem akart, nem tudott mar részt venni. 1991-ben kérte nyugdija-
zasit. Ekkor Vitdnyi Ivin még arrdl beszélt, reméli, hogy ,sem a Valisigtol,
sem Kérosi Jozseftol nem kell bacstt venni azoknak, akik szerették keziikbe
venni ezt a folyéiratot. J6 volna, ha ezzel bizonyitani lehetne, hogy litvinyos
valtozdsok kozepette is vannak értékek, amelyek nem délnek meg a rendsze-
rekkel és korokkal.”!** Sajnos nem igy lett. Lazar Istvan mint Gj fészerkesztd
és Siikosd Mihaly mindendron életben akartik tartani a lapot, prébaltik foly-
tatni az el6z6 harminchdrom évet. Ez persze abszurd torekvés volt. Aztin
1994-ben a Valdsignal puccsszert szerkesztoviltas kovetkezett be, a foszer-
keszt6i székbe T6kéczki Laszlo ilt, hogy a lapot a konzervativ jobboldal or-
ganumavi tegye. ,A Valosdgot elesortik, galad, driemberhez méltatlan mo-
don éppen azok, akik magukat driembernek képzelték.”!** Hit nem voltak
uriemberek.

A sziikségszert, de nem sziikségszertien méltatlan végjiték nem ronthat-
ta meg az el8z8 évtizedeket. Es apim igy dsszegezte a szerkesztéi székben
toltott harmincharom évét, a munkajit, az életét: ,Mindent 6sszevetve, nem
a kesertiség domindl érzelmeimben, sem az &skorrol, sem az utolsé évekkel
kapcsolatban. Sok »fényes elmét«, nagyszert embert ismertem meg, sokuk-
kal kertiltem kozeli kapesolatba — néhdny koziilik mindmaig bardtom. Segi-
tettek a bajban, 6sztonoztek, ha elhagytam magam — baratok voltak tehit a
sz0 teljes értelmében. [...] Remélem, nem felejtodik el az a sok kiiszkodés és
akarat, amit kifejtettiink, s ha az altalam ennek tulajdonitott tilzott fontossa-
got nem is igazolja a torténelem, még-
sem vész a semmibe.”!¥ 152 Vekerdi (1996) 45.

Am én azt (is) lattam, 4téltem, hogy 153 Vitanyi (1992) 1.
apam majd belehalt ebbe a torténetbe. 154 Hajdu (1998) 183.

Mikozben masodik felesége, élete tar- 155 Kérosi (1994) 3. 115., 116.
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sa hosszu évekig tartd, nehéz betegség utin elhunyt, elszakitottik téle az
egyik, szivéhez nagyon kozel all6, kedves gyermekét, akinek nevelésébe oly
sok energiat 6lt, majd — tisztelet a kivételnek — egyre tobben elfelejtették 6,
elfelejtkeztek rola, és egyre kevesebben hivtik. Ennek okait bizonyéra lehet-
ne boncolgatni, de szimomra ez mar nem érdekes. Abban viszont biztos va-
gyok, hogy ez az igazsigtalan bucst a Valisdgtdl hozzajirult ahhoz, hogy
apim — hetvenedik sziiletésnapja el8tt par nappal — meghalt. Es szamunkra,
a két lanya szdmadra a legszomoribb, hogy nem adatott meg neki, hogy az
unokdit megismerje.
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LENART ANDRAS

EGY SOROZATROL:
A TARSADALOMTUDOMANYI KONYVTAR

Abogyan a ,nyugatos”, ugyaniigy, csak mdr elobb, a ,szocioldgus” is egy lizadd vagy legaldbbis
elégedetlenkedd és rendellenes gondolkoddsii emberfajta jelolésére szolgdlt.

Litvin Gyorgy'

A hetvenes—nyolcvanas években felnéttkorba 1épett humdn értelmiségiek
konyvespolcan ma is ott taldlhatok a Tarsadalomtudomanyi Kényvtar (TtK)
sorozat kotetei — hacsak az id6k sordn it nem vdndoroltak a gyerekeikére.
A vastag, kemény kotést, szines boritéju konyvek hozzatartoztak a tirsadal-
mi jelenségekre és problémakra nyitott értelmiségiek mindennapjaihoz.

Irdsom abbdl a feltevésbé] indult ki, hogy a Gondolat Kiadé 1971-ben in-
dult sorozata, a Tarsadalomtudomanyi Konyvtar fontos mérfoldké volt a ma-
sodik vilaghdbord utin nehezen magihoz téré tirsadalomtudomany ered-
ményeinek terjesztésében és legitimaldsiban.

Valés igényeket elégitett ki, egyszerre szolgilta a széles értelmiséget és az
egyetemi oktatist, igyekezett bemutatni a nyugati szociolégiai irodalom
meghatiroz6 muveit, s ezzel hozzdjirult a Nyugathoz val6 felzarkézashoz
is. Misfelol — a vélemény- és publikaldsi szabadsig demonstrilasdval — a ha-
talom is szebb képet festhetett dltala 6nmagardl a nyugati kozvélemény elétt.
Kérdéses, hogy a nyitds politikdja a korabeli aktorok, a part- és dllami szer-
vek dontéshozoi, a tudomanyos muhelyek és konyvkiad6k vezetd és beosztott
munkatarsai szamara is kockdzatokkal jart-e. A £6 kérdés az volt, mit bir el a

rendszer dltaldban, és mibe nem szol-
1 Litvén (1973) 8. nak bele a feljebbvaldk, a hivatdsos cen-
2 A tanulmany megirsihoz a kényvtari és  zorok vagy a partférumok.

levéltiri forrdsok mellett a Berényi Gi- Irisomban a szociolégia hazai in-

borral, a Gondolat Kiadé egykori szer- tézményesﬁlésének néhény kiragadott

kesztbjével, Kenedi Janossal, a Bib6-em- epizédja mellett a Gondolat Kiadérél,
lékkonyv stletaddjaval és szervezdjével, majd a TtK sorozat néhiny kotetérol és
valamint Erés Ferenc szocidlpszichol6-  a sorozat szer kesztc'ibizotts:igénak életé-
gussal folytatott beszélgetéseket haszno- 16l és munkésségér()l ngOk sz6lni.?

sitottam. Segitségiiket és tiirelmiiket k- »A magyar szociolégia keletkezés-
szGnom. torténetét a roredezett folytonossig jel-
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lemzi” — irta Huszdr Tibor.> Nem érdemes elgondolnunk e helyiitt, hogy a
XX. szdzadi magyar szocioldgia torténetén kiviil még mi mindent jellemez
hazink torténetében a ,toredezett folytonossig” — a megillapitds minden-
képpen helytillé. A XIX-XX. szdzad fordul6ja, a leginkdbb Jaszi Oszkar fém-
jelezte lendiiletes kezdés utin® jott a htiszas évek apitidja, majd a megerdso-
d6 szociogrifus, falukutaté mozgalom, illetve a tényfeltiré demografia és
kozgazdasigtan eredményei hoztak el8relépést az intézményesiilés terén,’ de
csak a masodik vilighdbort utin alakult egyetemi tanszék.®

Ami ezutdn jott, Ggy is leirhat6, mint a 1945-0s, biztaté kezdés utini be-
tiltdsbol elindul6 hésies, ugyanakkor egyezkedésekkel, vitikkal tarkitott
kiizdelem, amely fokozatos, de folyamatos engedményekre kényszeritette a
hatalmat — egészen az intézményesiilésig és a tudomdnyteriilet teljes elfoga-
disdig — és a vele szemben 4ll6 (majdani) szociolégusokat.

Az 6tvenes években, a betiltds és az egyetemrol valé kiuzetés évei alatt a
KSH-ban nyilt lehetéség olyan kvantitativ vizsgalatokra, amelyek eredmé-
nyeit ,szociologikusan” is lehetett értelmezni. Az MTA Filozéfiai Intézeté-
ben 1960-ban jelent meg wjra szocioldgiai részleg, a Torténelmi Materializ-
mus Osztilynak aldrendelve.’

1956 utdn az értelmiségiek szimadra a tét a nyilvinossig kiszélesitése, a

mozgistér kibovitése volt, a hatalom
részérol pedig mindennek az ellen6r-
zése és mederben tartdsa. Az 4j vagy
ujjaszabott folyoiratok, a Felenkor, a
Tirsadalmi Szemle és az 1958-ban in-
dult Valdsdg helyet biztositottak az esz-
mecserének. A kovetkez6 évek vitai —
példaul 1960-61-ben a szociologia és a
torténelmi materializmus viszonyarol,
amelynek hozzasz6léi Hegediis And-
ras, Szalai Sdndor, Szianté Mikl6s és
Kulesdr Kdlman voltak — napirenden
tartottdk a szociolégia tudominyos
rangra emelésének tgyét. Az ido,
mondhatnink utdlag, a szociol6gidnak
dogozott. Minden egyes lépésért meg
kellett kiizdeni, és tobbszor adddott
ugy, hogy a politika dtrendezte a soro-
kat: vagy mert ideiglenesen a dogmati-

3 Huszér (1993) 39.

4 Jaszi Oszkar és a Huszadik Szdzad koré-
nek torténetét a TtK sorozat egyik els§
kotete mutatta be. Litvin Gyorgy—Sztics
Liszl6 (val. és szerk.) : A szocioldgia elsd
magyar mithelye. A Huszadik Szdzad kore.
I-1I. 1973.

5 Megemlithetjikk a Magyary Zoltin ve-
zette Magyar Kozigazgatasi Intézetet és
a Szdzadunk folyodiratot, amelynek szer-
keszt6je a harmincas évek médsodik felé-
ben Csécsy Imre, Jdszi Oszkdr mindvé-
gig ht tanitvinya lett.

6 A Szalai Sindor vezette szocioldgia tan-
szék 1946-48 kozott mikodhetett.

7 A két tagbdl dll6 csoport vezetdje Szan-
t6 Miklés lett félillasban, munkatirsa

pedig Mirkus Mdria — teljes statusban.
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kusoknak allt a zaszl6, nemcsak a magyar belpolitikiban, de a Szovjetunio-
ban is, vagy mert a kutat6k olyan hatdrokat feszegettek, illetve olyan politi-
kai dlldsfoglalasokat tettek, amelyek a part beavatkozasiat vontik maguk utin.

A hatvanas évek elején t6bb folydirat jelentetett meg par excellence szo-
cioldgiai cikkeket. A zaszloshajo Valosdg mellett a konzervativ beallitottsaga
Tirsadalmi Szemle, a Magyar Filozdfiai Szemle, a Kortdrs és a Vildgossdg is ko-
z0lt szociolégiai irdsokat — elméleti tanulmdnyokat, illetve az empirikus fel-
mérések eredményeit bemutato cikkeket —, tobbek kézott Huszar Tibor és
Kulesdr Kdlmaén tollabél. A hazai eredmények bemutatdsa mellett a folyo-
iratok torekedtek a nyugati és a szocialista orszagok szociolégiai témdja pub-
likdciéinak ismertetésére is.

A magyar kutatéknak nagy hatranyt kellett ledolgozniuk, hiszen mar fel-
néttként, ,a gyakorlatban” kellett megismerkednitik a korabbi évtizedek nem-
zetkozi eredményeivel, kutatdsi modszereivel, mindemellett nekik kellett
megteremteniiik a magyar szakterminol6gidt, tigabban értelmezve a szak-
nyelvet.® A kezd§ 1épéseket gyors felzirk6zas kovette: a hatvanas évek réteg-
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8 Szelényi Ivan igy emlékszik a hdskorra:
»Ekkoriban — szerintem — irdnyzatokrol
még nem lehet beszélni, még egyikiink
sem tudta, hogy milyen szociologiit akar
mivelni. [...] Volt valami irodalmi isme-
retiink, belekdstoltunk egy kis empiriiba
is, de egyikiink sem volt képzett szocio-
16gus, tanultuk a szakmdt. [...] Sok év ta-
nuldsra volt sziikség ahhoz, mig olyan
empirikus kutatdst tudtunk csindlni, ami
megillta a helyét.” Szant6 (1998) 176.
Nota bene, nem mindegyik kelet-euré-
pai orszigban kellett djra tanulni a mes-
terséget: Csehszlovikidban és Lengyelor-
szdgban a két vildghdbora kozott fontos
kapcsolatokat tartottak fenn példaul a
Chicagéi Iskoldval, szdmos empirikus
kutatdst is folytattak, és a szociolégiatu-
dominy a hdbord utin is megmaradha-
tott az egyetemi oktatisban. Szabari
(2005) 8.

z0dés- és jovedelemvizsgalatai nem-
csak a honi allapotokrdl nyujtottak
ujszerd informdcidkat, de nemzetkozi
osszehasonlitdsokat is lehetové tettek.
Az MTA 1963-ban megalakitott Szo-
ciol6giai Kutatécsoportjinak veze-
t6jét, a politikailag kényes (ingatag)
helyzetben 1évé Hegediis Andrast ak-
kori munkatdrsai egyértelmten kreativ
gondolkodénak és a hazai szociol6gia
megujitéjanak tartjdk.

Az MSZMP KB Agiticiés és Pro-
paganda Osztilya a hatvanas évek ma-
sodik felében tobbszor foglalkozott a
Szocioldgiai Kutatécsoporttal, a mun-
katdrsak, de els6sorban Hegediis vi-
tathatd nézeteivel és cikkeivel. Meg-
egyeztek abban, hogy megsziintetik a
szociol6gia muvelésének egykézpon-
tusagit, és a fokozottabb ellenérzés ér-
dekében politikailag megbizhatébb
emberekbdl illo, alternativ intézetet



hoznak létre: ,Ekkor sziiletett az a
dontés, hogy a politikai szociol6gia
kutatdsinak az MSZMP KB Tarsada-
lomtudomanyi Intézet, oktatdsinak a
Politikai Foiskola legyen a centruma,
amelynek realizildsa (az alapvet6 ka-
dergondok miatt) csak akkor tudott ki-
bontakozni.”

1972 6szét6l a partvezetésben balos
fordulat kovetkezett be, és ez a tarsa-
dalomtudomadnyokat is érintette. Inté-
zetbezardsokra ugyan nem keriilt sor,
de a személycserékkel igyekeztek szo-
rosabbra huzni gyepl6t. Az 1971-ben
inditott TtK sorozat mikodésének be-
mutatisa eldtt, ha csak vizlatosan is,
de a hazai konyvkiadasi politikara is ki
kell térniink.

Magyarorszigon a konyvkiadist
1948-ban dllamositottik. 1950-ben lét-
rejottek az 4j dllami szakkiaddk — sajit
speciilis profilokkal.!® 1954-ben pedig
létrehoztik a Kiado6i Foigazgatdsigot
(KF).'' A ,,cenztirahivatalként” is emle-
getett KF nemcsak tiltott és feltigyelt,
de adott esetben timogatott és kozve-
titett is a partkdzpont és a kiadok, illet-
ve a szerzOk kozott. A negyven 6t fog-
lalkoztaté hivatal munkatdrsai, mint
megannyi ,,fiok-kultirpolitikus” apro-
lékosan kovették a konyvkiadds min-
den mozzanatit, nemcsak az 4ltalanos
kultirpolitikai kivanalmakkal és a szak-
teriiletre vonatkozo aktualis part- és al-
lami hatdrozatokkal voltak tisztiban,
de a ,tervtirgyaldsokon”, ahol az éves
kiado6i terveket szentesitették, rendszere-
sen taldlkoztak a kiadok vezetdivel is.

1

1
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9 Jelentés a Politikai Bizottsdgnak az MTA
Szociolégiai Kutatéesoport és a Filozo-
fiai Intézet helyzetérél. Ovari Mikls,
MSZMP KB Tudominyos, Kézoktatasi
és Kulturalis Osztily, 1968. november
12. MOL M-KS 288.f. 5/476. 6. e. 124.
Szociol6giai kutatdsok folytak tobbek ko-
zott az Orszdgos Pedagdgiai Intézetben,
a Felséoktatdsi Pedagdgiai Kutatdkoz-
pontban, a Népmtivelési Intézetben, az
Epitési és Virosfejlesztési Minisztérium
Tovibbképzd Kozpontjiban és az Orszi-
gos Vezet6képz6 Kozpontban is. A leg-
nagyobb presztizst intézmények kétség-
telentil az MTA-hoz, a partkozponthoz
és az ELTE-hez kotddtek.

0 1955 utdn — részben 4j néven — a kovet-
kez6 mérvadé kiadok mikodtek: Eurépa
Konyvkiad6 (1957) — viligirodalom; Ma-
gyar Helikon Kiad6 (1957) — 1965-t6l az
Eur6épa Konyvkiadé 6néllé osztilya;
Szépirodalmi Konyvkiadé — klasszikus és
kortars magyar irodalom; Magvet6 (az
Irészovetség kiad6ja) — kortars magyar
irodalom; Corvina — idegen nyelvt iro-
dalmi kiad6; Miszaki Kényvkiadé; Koz-
gazdasdgi és Jogi Konyvkiadd; Képzo-
muvészeti Alap Kiadévillalat (1954);
Kossuth Kényvkiadé (1944-56 kozott
Szikra néven) — politikai szakirodalom, a
marxista—leninista tdrsadalomtudomi-
nyok (filozéfia, kozgazdasigtudomany,
tudoményos szocializmus, torténelem,
dokumentumgytjtemények, atleirdsok,
szocioldgiai, szociogrifiai mivek).

1043/1954 (VI. 17.) sz. minisztertandcsi

rendelet.

—_
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A KF munkatirsai kényes esetekben név szerint nézték végig a konyvek
kozremkodoit, a szerzoktol a forditokon it a jegyzetkészitokig. A forditék
€s jegyzetkészitok kozott ott voltak a szépirodalom és a tirsadalomtudo-
manyok legnagyobbjai — legalabbis ideiglenesen —: kényszerl szerepet vallal-
tak, meg kellett élniiik.!? A Kiadéi Féigazgatosig adta ki a nyomtatdsi enge-
délyt, amely nélkiil a nyomdak nem lathattak munkdhoz. Igaz, a nyomtatasi
engedély mar tobbnyire csupan formilis aktus volt, a szerkesztdk egyoldalas
jelentése alapjan gyorsan kidllitottak, de azt jelentette, hogy a KF-nek még
az utolsé pillanatban is lehetdsége nyilt a beavatkozasra. A féigazgat6sig
munkatdrsai sziikség szerint bekérhették a kéziratokat, és neves szakért6k be-
vonisaval vizsgilhattdk tartalmukat.

Figyelemre mélté a kiadasi elvek egységessége. A kiilonb6z6 kiadok mun-
katdrsai teljes mértékben tisztiban voltak a prioritidsokkal: ,a kiilfoldi ir6nak
bizonyos értelemben nagyobb szabadsig engedélyeztetett eszmeileg, jollehet
a »helyretevo« (és a kiadé szamdara mintegy menlevelet is nyujto) el6- és uté-
szavakat nem keriilhették el”.!?

1969-t0l 1970 jaliusdig a KF vezetoi feladatait a két addigi igazgatéhe-
lyettes, Sikl6s Margit és Kornis Pal lattdk el, majd amikor Marczali Liszlé
vette 4t az irdnyitast, Kornis a Kultira Kiilkereskedelmi Villalat, Siklés pe-
dig 1971-ben a Gondolat Kiad6 élére kertilt.

De ki is volt Siklés Margit? A kortdrsak leginkdbb a konyvkiaddi tevé-
kenységére emlékeznek, bar kordbban,
a negyvenes—oOtvenes években a Koz-
gazdasigtudominyi Egyetem Terv-
gazdasig Tanszékén és az Orszagos
Tervhivatalban is dolgozott, majd a
Helikon Kiadénil és a Kiad6i Foigaz-
gatésdgon volt vezet6 beosztisban.
A rendelkezésiinkre dll6 toredékes in-

LENART ANDRAS

12 Déry Tibor, Zelk Zoltin, Hiy Gyula,
Weores Sindor, Vas Istvin, Nemes
Nagy Agnes, Orbdn Ott6, Ottlik Géza,
Németh Liszlo, C)rkény Istvan, Goncz
Arpéd, Bib6 Istvan. Bart (2002) 55.

13 Bart (2002) 38. Az egyik legfontosabb

alapelvet, igaz, a kiilfoldi és a hazai szer-

zO8kre egyarint vonatkoztatva, még
1957-ben megfogalmaztik: ,,A helytelen
nézeteket is tartalmazé, vitathaté miive-
ket megfelel6 marxista el6szoval jelen-
tessenek meg, s ugyanakkor hatdrozot-
tan zdrkézzanak el az ellenséges munkak
megjelentetése elél.” Az MSZMP KB
PB hatdrozata a konyvkiaddsrél, 1957.
Vass—Sagvari (1979) 161.

formaciokbdl jéindulatd, segitkész,
nyitott, de politikailag mindenkor
megbizhaté asszony képe bontakozik
ki. Erdekes, hogy jellegzetesen mély
hangja tobbekre meghatirozé benyo-
mast tett. Segitokészségérol szol Po-
zsar Istvan kozgazdasz torténete, akit
otvenhatos szerepéért az Adém Gyorgy
és tarsai elleni perben tizenkét év bor-
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tonbiintetésre itéltek. 1963-as szabaduldsit kovetden Siklos Margit sajat kez-
deményezésére szerzett neki korrektori munkit a Révai Nyomdiban.'
Ugyanakkor a partvezetés bizalmat élvezve politikailag kényes, cenzuralis fel-
adatokat is ellitott. A Magyar Nyelv Ertelmezd Szitdrinak elsé kiadast (1959~
62) kovetoen a Roman Népkoztirsasig hivatalos tiltakozasdra, valamint az
MTA és az Akadémiai Kiadé tevékeny kozremikodése révén a szotar 1. és 11
kotetében t6bb szaz szécikket dtdolgoztattak. Orszagh Ldszlo, a szotar szer-
kesztoje ugy emlékezik, hogy az Akadémiai Kiado felkérésére a szotar III-VII.
kotete teljes anyagdnak kész kéziratan ugyanilyen ideoldgiai lektoraldst haj-
tott végre Siklos Margit és Werner Gyorgyné.!?

A visszaemlékezések tandsiga szerint Sikl6snak is meg kellett kiizdenie a
partbeli ellenlabasokkal. Habar baratsigban volt az 1945 utin magas politi-
kai tisztségeket betolté Berei Andor linyaval, Berei Veraval, és az MDP Bu-
dapesti V. Keriileti Partbizottsigan j6 kapcsolatokat dpolt késébb magas part-
és allami posztokat betolt6 emberekkel, zsiddsaga miatt az egyetemen €s ma-
sutt is kénytelen volt szembenézni a cionizmus vadjival.'¢ Kézgazdasigi vagy
egyéb irott munkdssiga nem maradt fenn. Kordntsem villalt olyan mértéka
nyilvinos szerepet, mint példdaul Kardos Gyorgy, a Magvet6 vagy Domokos
Janos, az Eurépa igazgatdja, nem lett a Kdddr-korszak kulturilis életének
kozismert figurajava. Hossza idon at viselt vezetoi beosztisa mégis meghata-
roz6va tette személyét a sokszind, irodalmi, természet- és tirsadalomtudo-
manyos, valamint ismeretterjesztd tevékenységet egyarant folytatd, vagyis
gyakran nagy példinyszamban kiadott muveket terjeszté Gondolat Kiadé
élén. A nemzetkozi hirll fizikus, Simonyi Karoly,!” a Budapesti Miszaki
Egyetem professzora a Gondolat Kiadé rugalmassigat hangsilyozta az
Akadémiai Kiad6val szemben a Fizika
kultiirtorténete cimt népszert kotete 14 Pozsir (OHA). Liska Tibort is beajin-
1978-as, els6 kiaddsa kapcsan. JIrtam lotta Csikés Nagy Bélanak, az Orszigos
egy mintaoldalt, miként 4lmodtam Anyag- és Arhivatal vezetdjének. Liska
meg a konyvet. [...] A Gondolat Kiadé (OHA).
igazgatdja, Siklés Margit és helyettese, 15 Kontra (1994) 434.

Maréti Lajos elé tirtam elképzelése- 16 Vass (OHA).

met. — Oket, gondolom, nem kellett 17 Simonyi 1956-ben a KFKI forradalmi
talzottan gy6zkodni a munka fontos- Bizottsiginak elnoke volt, ezért 1957-
ségérél, jelentc’iségérc’il. — Nem, nem. ben lemondani kényszeriilt igazgatShe-
Pillanatok alatt megkotottiik a szerzo- lyettesi posztjarol.

dést, nekidlltam a konyvirdsnak.”!® 18 hetp://www.kfki.hu/~tudtor/tudos1/

simonyi.html
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Az ismeretterjeszt konyvek gondozisival 1950 oktdberében bizta meg a
Muvelodésiigyi Minisztérium a Muvelt Nép Kiadét, amely 1957-ben a
Bibliotheca nevet vette fel. Ugyancsak 1957-ben alakult — a Tudomanyos Is-
meretterjeszt6 Tdrsulat (TTT) kiad6jaként — a Gondolat Kényv- és Lapkiad6
és Terjeszt6 Villalat, majd 1958-ban a két kiad6 Gondolat Kényvkiadé né-
ven egyesiilt. A Gondolat megorokolte elddje kiadoi struktirajat, az egymas-
t6l fiiggetlen irodalmi, mlvészeti, a tirsadalomtudomanyi és a természettu-
dominyi szerkeszt8ségeket.!” A késébbiek sorin kapcsolata a TIT-tel
meglazult, és kozvetleniil a KF iranyitisa ala keriilt, a periodikdk — példaul az
Elet és Tudomdny — kiadsa is kivalt a kiad6bol. A hatvanas években kozel sza-
zan dolgoztak a kiaddoban, és nagyjabdl ez a létszam maradt a jellemz6 a rend-
szervaltozasig.

LENART ANDRAS

1962-ben alakult a Gondolat Bardti Kor, amelynek a szocialista korszak
lefojtott egyesiileti életét figyelembe véve kiilonleges jelentosége volt, és a 14
ezer tag évi tobb ezer levele, amelyekben véleményt mondtak konyvekrol, és
javaslatokat tettek Gj témdkra, dllit6lag fontos segitséget nyujtott az ,,0lvasoi
izlés, érdekl8dés viltozasinak nyomon kovetésében”.?”

A Gondolat els6 igazgatéjanak Havas Ernét nevezték ki, Parizsban szer-
zett textilmérnoki oklevéllel és (szakszervezeti) mozgalmi hattérrel.?! Az el-
s6 idokben {6 torekvése az ideoldgiailag ,,problémamentes”, de népszert mu-
vek kiaddsa volt.

A kiadéi életrél Berényi Géabor, a
19 A Gondolat kiadé tevékenységérdl, 1972.  TtK sorozatot szerkesztoje szolgalt ér-

MOL XXIX-I-44. 20. d. tékes adalékokkal. Berényi Gabor ép-
20 Uo. pen Havas megbizatisinak utolsé évé-
21 Havas Erné 1945-47-ben a Mérnok  ben keriilt a kiadéhoz. Akkori és

Szakszervezet titkdra és a Miszaki Elet  késObbi fénokét is korlatolt, abszolut

szerkesztGje. 1946-53 kozote a Parefis-  hitha partfunkciondriusnak irja le, de

kola tanira, majd igazgaté-helyettese, azért attitlidbeli distinkci6t tesz kette-
1954-56-ban a Tirsadalmi Szemle felelés  jik kozott: ,Ahogy Havas Ernét min-
szerkesztéje. 1957-t81 1971-es nyugdija-  denki Havas elvtarsként aposztrofilta,
zasdig a Gondolat Kényvkiadé igazgatdja. Sikl6s Mar gitot senki sem nevezte
22 A szovegben eléfordulé idézetek a  Siklos elvtarsnonek, mindenki csak

Berényi Giborral folytatott beszélgetés-  Margit néninek hivta .”?> Berényi sze-

bél szirmaznak. rint Havas Ern6 ,,a partcsinovnyikok
23 Benke Valéria karrierje valoban jéval — egy mds garnitirdjihoz tartozott”, és

magasabbra ivelt. 1954-56 kézotta Ma-  leginkdbb feleségének, Benke Valé-
gyar Ridi6 elndke, 1958-61 kozote mii-  ridnak a fiiggeléke volt.??
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A TtK sorozat 6tlete Huszdr Tibortdl szirmazott: elmondasa szerint
tudatos 1épésekkel hozta vissza a szociol6gidt a nyilvinossigba. (El6szor, a
hatvanas években, a Valisdgban — amelynek évtizedeken keresztiil szerkesz-
tobizottsagi tagja volt — k6zolt irdsokkal, sok politikus és értelmiségi bekap-
csolodasaval generaltak vitikat. A hetvenes évek elejétol a TtK elinditdsdval
jelent6s kiilfoldi kutaték muvei is hozzaférhetové valtak a hazai olvasék sza-
madra.) A cimvilasztis — szintén Huszar 6tlete — egyértelmuen utal a Huszadik
Szdzad korére és a szizadeld hasonlé cimet visel6 hires sorozatira. Huszar
Tibor szervezte meg az 6tfés szerkesztébizottsigot: maga mellé meghivta
Berend T. Ivin torténészt, Pataki Ferenc szociilpszicholégust, Kulcsir
Kélmén jogszociolégust és T8kei Ferenc filozéfust, sinolégust. O talalt meg-
telel6 kiadot, és 6 beszélte ra filozofia szakon frissen végzett tanitvanyit,
Berényi Gébort a sorozat gondozasira.

A kiadé munkdjdra visszatekintd, hetvenes évek elején késziilt jelentésben
sorra veszik a népszerd sorozatokat.’* Az igazgaté elégedettségének ad han-
got, amikor a filozofiai, szociolégiai, pszichologiai mivek egyre béviil6 kind-
latardl beszél, kiemelve, hogy ezen a teriileten ,,a Gondolat sok bator kezde-
ményezéssel maris komoly sikereket konyvelhet el”. Az 1971-ben indult
Tarsadalomtudomanyi Konyvtir sorozat kiildetését az idézett jelentés igy
toglalja 6ssze: ,,Az érdekl6d6 nem-szakember értelmiségiek szamara hozza-
térhet6vé kivan tenni olyan szociol6giai muveket, amelyekrol hallanak és ol-
vasnak, de amelyek magyarul nem hozzaférhetok. Alapvetd teoretikus igényt
muvek mellett idorol-idore nagy érdeklodést és vitdkat kivaltott mtvek is
megjelennek. A sorozat szerzo6i részben marxista gondolkodék jelesei, rész-
ben pedig a nem marxista gondolkodo6k koziil keriilnek ki. A mai magyar szo-
ciolégia-kutatok dltalinos miivei specidlis kutatdsait [sic!] ismertet6 muvek is
megjelennek a sorozat keretében.”

A sorozat kiadén beliili megitélése vel8désiigyi miniszter, 1961-t81 nyugdi-
a nyolcvanas években is igen kedvez6 jazdsiig, 1988-ig az MSZMP elméleti
volt. ,Az 197 1-ben indult TtK ma is a folybiratinak, a Tdrsadalmi Szemle szer-
tirsadalomtudomanyi szerkesztoség kesztbizottsiginak elnoke. Hosszi idn
legfontosabb sorozata. F6 szempont a keresztiil az MSZMP KB (1957-88) és
kortars kiilf6ldi mtvek legjelentésebb- az MSZMP PB tagja (1970-85).
jeinek dtiiltetése magyar nyelvre.”” 24 A Gondolat kiad6 tevékenységérél, 1972
Altaldban véve a tarsadalomtudomanyi MOL XXIX-I-44. 20. d.
szerkeszt(ﬁség munkatdrsaival is meg 25 Tarsadalomtudomdnyi  SzerkesztGség
voltak elégedve: ,A témateriiletek koziil 1983. évi jelentése, 1984. janudr 23. MOL

a szociol6gia (Berényi Gabor, Hernd- XXIX-1-44. 11. d.
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di Miklés), a Vildgjardk sorozat a legjobban elldtott, felkésziilt €s jo teljesit-
ményli munkatdrsakkal.”?é A nyolcvanas évek kozepén a kiadé néhdny soro-
zata mar kifulladni ldtszott, sot olyan is akadt, amelyet ,,az indulashoz sziik-
séges kevés szinvonalas kézirat” miatt be sem tudtak inditani.?” Ebben a
helyzetben a TtK még mindig jol szerepelt: ,Kevesebb a gond ellatottsag te-
kintetében a TtK sorozatnil. J6 néhdny évre van tartalékunk, bar ennek is
van hétuliitéje, mert az elavulis veszélye kikezdheti ezt a szinvonalas soroza-
tot is.” Igaz, amire ez a sorozat vallalkozott, vagyis hogy évente néhany ko-
tet ,,szinvonalas” kiilfoldi tirsadalomtudomanyi muvet leforditson, hossza ti-
von sem jelenthetett gondot.

A sorozatszerkeszto, Berényi Gabor 1946-ban sziiletett, és 1964-69 ko-
zétt jart az ELTE BTK filozofia szakara.?® Igy nemesak Huszar Tiborral volt
kapcsolatban, hanem a Lukdcs-iskola és a Lukdcs-6voda tagjaival is. Kicsit
»késon” érkezett: a filozétia szakon Markus Gyorgy legendds el6addsjegyze-
teit mar csak mint filozéfiai szamizdatot vehette kezébe, viszont itt ismerte
meg Bence Gyorgyot, Kis Janost, Ludassy Maridt, Altrichter Ferencet a fel-
s6bb évfolyamokbdl, valamint sajat évfolyamabdl és a fiatalabbak koziil Ha-
raszti Miklést, Body Gabort, Karadi Evit, Papp Zsoltot, Endreffy Zoltant,

Petri Gyorgyot, Kovics Andrist,

26 A hetvenes évek misodik felében a tir- ~ Konczol Csabat és Radnéti Sindort.
sadalomtudomanyi szerkesztdséghez tar-  Nem volt kifejezetten Osszetarto tarsa-
tozott a kiadé konyveinek kozel 40 sza-  sdg, de példdul Radnoéti Sindor — ,aki
zaléka. Tarsadalomtudomdnyi Szerkesz-  egyszer csak megjelent a filozé6fia sza-
t6ség 1984. évi jelentése, 1985. januir  kon, és bejelentette, hogy 6 oda fog

17. MOL XXIX-I-44. 11. d. jarni ezentdl” — csoportképzé képessé-
27 Tiérsadalomtudomdnyi  Szerkeszt8ség gekkel rendelkezett. Az 6 beajénlzisé—

1985. évi jelentése, 1986. januir 21. MOL ~ ra Berényi egy presszéban Lukdcs

XXIX-1-44 11. d. A jelentés szerintilyen ~ Gyorgy elé jdrulbatott, és tobbszor

volt a Nemzeti Kényvtir, a Torténet- megfordult a Fehér—Heller hézaspér

ir6k Tara, a Gondolkodok, a Politikai lakésan is.?? Az autoriter hajlamﬁ Fehér

Gondolkoddk, illetve a Kelet Népe. Ferenc, szokdsihoz hiven, az egyete-
28 Berényi tobbek kozott iskolatirsa, Ko- mista Berényinek is ,,osztott” munka-

losi Tamds — a késGbbi neves szociologus  teriiletet: a munkdsmozgalom-torténe-

és iizletember — példajan felbuzdulvaje-  ten beliili elméleti vitikkal kellett
lentkezett a filozofia szakra. foglalkoznia, amit a kutatonak késziilo
29 Ezeken a taldlkozokon baritkozott ossze  fiatal egyetemista természetesen ko-
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Balassa Péterrel, Bertalan Liszléval és  molyan is vett. Igy aztin nem volt mas
Fodor Gézdval. valasztisa, mint Rosa Luxemburg élet-
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muvének elolvasisa és feldolgozasa, ami irant Huszar Tibor és a Valosdg szer-

kesztdsége is érdeklédést mutatott.*”

Az egyetem elvégzése utin kutatdi stitusra nem volt reménye, ezért
orommel fogadta el Huszar dlldsajanlatit a Gondolat Kiadéndl, hiszen igy
konyvek kézott maradhatott. Havas Ernd a felvételi meghallgatidson ugyan

nemtetszésének adott hangot Berényi
Ujabb tanulmanyaval kapcsolatban (A4
Luxemburg-reneszdnszhoz), amelyet a
Tirsadalmi Szemle — Knopp Andris, az
MSZMP KB Agiticids és Propaganda
Bizottsag alelnoke beavatkozdsira —
nem kozolt le,*! de a szerz8dést gyor-
san elintézték. A prébamunkabél hu-
szonkét éves munkaviszony kereke-
dett, és Berényi neve méltin vilt
eggyé a TtK sorozattal.

A sorozat szerkesztése igen egysze-
ru elvre épiilt. A szerkesztobizottsig
tagjai évente egy alkalommal letiltek
Berényi Géaborral, és mindenki el6ad-
ta a kovetkezo évre sz616 kiadasi javas-
latait. Az induldskor megszabott leg-
fontosabb kritérium az volt, hogy a
yklasszikus” nyugati, a modern nyuga-
ti és a szovjet, azaz: az ideoldgiailag
semleges, a kapitalista és a szocialista
szerz6k munkdi megfelel6 ardnyban
jelenjenek meg. A ,megfelel6 ariny”
retrospektive a kovetkezot jelentette:
az 1991-ig kiadott 52 kényvbdl 32-nek
volt a szerzbje nyugati vagy emigrans
magyar, 20-at keletiek irtak, ebbodl 8-
at magyarok. Az arany az id6k sordn a
nyugati szerzdk javira médosult.’? A
nyugati kotetek megjelentetése nem-
csak a jogdijak miatt volt dragibb, ha-
nem nagyobb appardtust is igényelt,
hiszen a kiadasi politika mésodik fon-

30 Berényi a filozéfia szak hagyoménydt

kévetve negyedéves kordban, 1968 tava-
szin (Radnéti Sandorral egyiitt) jelent-
kezett a pértba, ajinléja Huszdr Tibor
volt. Radnéti a csehszlovikiai bevonulds
utdn visszavonta jelentkezését. Huszdr
taldn az & példdjukat is megjegyezve em-
lékezett vissza a hatvanas évek fiatal
értelmiségieinek a parthoz fiiz6dé viszo-
nydra: ,A marxizmus nemzetkozi s hazai
reneszinszdnak esélyei, de az j baloldal
nemzetkozi el6retorése is szerepet jat-
szott abban, hogy fiatal értelmiségiek és
egyetemi-féiskolai hallgaték tehetséges
csoportjai kérték felvételiiket a partba.”
Huszir (1990) 42.

31 Knopp revizionista, felforgaté irdsnak

bélyegezte a cikket. ,,Abszolit nem volt
bennem felforgatdsi szandék, azt tudtam,
hogy ez nem vig egybe a hivatalos 4llds-
ponttal, csak én azt gondoltam, abban,
hogy egy 1920 el6td vita mennyire fon-
tos, a hatvanas évek végén taldn nem ké-
ne hivatalos dllispontnak lennie. De hat
volt.” Havas a felesége, Benke Valéria
révén tudott az tigyrol, és kozolte, hogy
ha még egy ilyen eset torténik. nem tud-
ja villalni Berényit. A cikk végiil a Kor-

tdrsban jelenhetett meg.

32 A TtK sorozat koteteinek adatait 14sd a

dolgozat végén taldlhaté tdblizatos osz-

szeallitdsban.
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tos szempontja az volt, hogy a ,kapitalista”, nem marxista mtveket megfele-
16 elo- vagy utészéval kellett ellatni, amely kontextusba helyezi a nyugati
gondolkoddk megfogalmazasait, és elmagyardzza a hazai olvasék szamaira,
hogyan és mint kell érteni a leirtakat.’® Berényi, elmonddsa szerint, id6rél
idore javasolta a magyar kommentar mell6zését, de nem sok sikerrel. ,,[Azt
kellett eldonteni], hogy mi mivel és mikor jelenjen meg egyiitt — egy szovjet —
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egy nyugati, és f6leg, hogy ki irja az értékeld utdszavakat. Ez volt az 6 funk-
ci6juk. Utészé-javaslatot soha nem tettem, mindig azt prébaltam mondani,
hogy ehhez nem is kéne irni utészét. Nekem ez volt az allaspontom. Max
Webert mdr igazdn nem kell helyretenni, Max Weber mdr a helyén van. Na
de hit nem volt mese, helyre kellett tenni! Ha 6k azt mondtik, hogy igenis
kell irni vagy X. Y.-nal kell iratni, akkor én ebbe mindig belementem, nekem
ez nem volt lényeges.”*

Weber kiaddsat tehat mégis indokolni kellett. Nem mintha a szociolégia
egyik sziil6atyja nem vélt volna a nyolcvanas évek elejére klasszikussa, akinek
gondolatait a szocioldgidval foglalkozoknak ismernitik illett, de azért Marx-
hoz képest mégis mas logikaja, vagyis alternativ magyarazattal irta le a kapi-
talista tirsadalom kialakuldsit.>

A sorozat hatodik évében jelent meg 6ndll6 kotet Polanyi Karoly tanul-
minyaib6l.’¢ Polinyi tébb szempontbdl kihagyhatatlan volt a sorozatbdl:

politikai szerepvillaldsa — a XX. szi-

33 A megfeleld ardnyok nem jelentettek kii- ~ zadeldn a Galilei Kor egyik alapitéja
l6nlegességet, a kultirdban dltaldban, sét volt — tobb szillal a magyar baloldali

az orszig osszes kiilkapesolatiban az ex-  hagyomanyhoz kototte, s interdiszcip-
port-import tevékenység sorin figye-  lindris tudominyos munkassdgianak
lemmel voltak az ideolégiailag fontos ~ nemzetkozi elismertsége is hOZZéj?iI‘ult
szocialista reldcié sulyara. a hazai kiadashoz. Litvin Gyérgy kife-

34 Lukidcs J6zsef utoszava Weber miivének  jezésével, 6 is ,Karolyi farvizén” jelen-
1995-6s méasodik, bévitett kiaddsiba mir ~ hetett meg djra a magyar glébuszon,
nem keriilt be. vitathatatlan baloldali elkotelezettsé-

35 Max Weber magyar kiaddsiban a Kéz-  gét hangsulyozva és naiv filozofiai ide-
gazdasigi és Jogi Konyvkiadé jitszott  alizmusdt megbirélva eljijtt az id6 elfo-

Gttord szerepet: 1970-ben Allam, politi- gadéséra: ,,Oly mértékben kivénja és

ka, tudomdny cimmel hat tanulmanyt je-  koveteli az ember és tirsadalom felsza-

lentettek meg. A kotetet Kemény Istvin ~ baditdsdt a tokés piacgazdasag torvé-
és Varga Istvin illftotta ssze, a szove-  nyeil alol, hogy hajlarnos ez utébbit in-
geket J6zsa Péter forditotta. kibb megfosztani annak torténelmi
36 Poldnyi 1919-t8] emigriciban élt. helyétol és szerepétdl, sziikségtelen
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vadhajtasnak, eltévelyedésnek tekinteni s olykor — legaldbbis az sszehasonli-
tasban — a megel6z6 tarsadalmak romantikdjiahoz fordulni. Nem a marxiz-
must, a kifejlett torténelmi materializmust fogadja el, hanem csupan vagy in-
kibb Marx ifjikori irisait, a kapitalizmus még nagymértékben idealista alapon
val6 birilatit.”*” Vagyis az a baj vele — mds kortérsi polgari radikilis és balol-
dali gondolkod6hoz hasonléan —, hogy a kapitalizmus biralatibdl egyéni, al-
ternativ (tév)kovetkeztetéseket von le, és nem értékeli kell6képpen az Eurépa
keleti felén létrejott, szocialistinak nevezett rendszert.

A ,Polanyi brand” bevezetése a magyar piacra ismét csak j6l mutatja a rend-
szer Gvatossagit. Elsoként — nyolc évvel halila utin — torténelmi jellegt irdsai
jelenhettek meg (Dahomey és a rabszolgakereskedelenr), Gjabb négy év elteltével,
1976-ban az 1968-ban a Primitive, Archaic and Modern Economies cimen kiadott
tanulmdnykotet, illetve néhany publikilatlan tanulmany kovetkezett a TtK so-
rozat jovoltabol (Az archaikus tdrsadalom és a gazdasigi szemlélet), de t6 muvét,
az 1944-ben megjelent Great Transformationt csak a rendszervaltds utin, 1997-
ben adtdk ki magyar nyelven (Nagy dtalakulds). A hetvenes évek kozepén meg-
jelentett szovegei igy is kell6 alapot nyujtottak kézgazdasagi, szociolégiai gon-
dolatainak tanulmanyozasihoz. Egy mitosszal kevesebb.

Robert Mertonnak, az amerikai szocioldgia egyik legfontosabb alakjinak
Tirsadalomelmélet és tarsadalmi struktiira cimt kotete 1980-ban, az egyes ta-
nulményok publikdldsa utin hisz—harminc évvel jelent meg Magyarorsza-
gon.*8 A kizépszintii elméletek hasznilatinak felvetését részben az dtfogd el-
méletek gyakorlati relevancidjaban val6 elbizonytalanodis valtotta ki. A
szovjet tipusu rendszerek ideolégidja Marx torténelmi materializmus és osz-
talyelméletén alapult, de ugyanuigy elégtelennek ldtszott a marxista alapokon
szervezOdni igyekvo tirsadalmi jelenségek értelmezésénél, mint mondjuk
Comte, Spencer és Parsons a t6kés tarsadalom kialakuldsit és mukodését tag-
lal6 dtfogo elméletei. Merton tehdt olyan kozbiilsé megoldast keresett, amely
az egyszert munkahipotézisek és az atfogo elméletek kozott mintegy vezér-
fondlul szolgal a kutatdsok soran. Mivel a k6zépszintl elméletek a tirsadalmi
jelenségek csak egy bizonyos csoportjival foglalkoznak, Merton koncepcidja
vonzé lehetett a hazai kutaték szimara: komolyabb rendszerkritika nélkiil
is vizsgalhattak hibds mukodéseket,

meglep6 és devidns jelenségeket, ame- 37 Szentes (1976) 12-13.

lyeket aztan beilleszthettek — legalébb— 38 Talcott Parsons, a masik nagy kortdrs
is ezt szorgalmazta Merton — egy dtfogd amerikai elméletalkoté irdsait még ké-
elméletbe, jelesiil a torténelmi mate- s6bb, 1988-ban adtik ki el6szor magya-

rializmusba. Rdadasul Merton sajit el- rul.
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mélete alkalmazisinak bemutatdsira — a vonatkoztatdsi csoportok és a vi-
szonylagos elégedetlenség elmélete, a szerepkészletek elmélete, az anémia el-
mélete stb. mellett — a tirsadalmi rétegz6dés elméletét vette példdul, amely a
magyar szociol6giai kutatdsok egyik legfontosabb terepe volt.

1982-ben, negyven év késéssel jelent meg Herbert Marcuse Esz és forra-
dalom cimu kotete. A méasodik vildghdboru alatt ir6dott Hegel-elemzés egy-
részt szakfilozo6fiai mi, masrészt a fasizmussal szembeszallva a ricié szerepét
hangsilyozza a szerinte irracionalisan mukodo tirsadalmak életében.

Marcuse a hatvanas évek didkmozgalmainak ikonikus figurdjava vilt.
A baloldali filozéfussal kapcsolatban a kelet-eurépai hivatalos ideol6gusok
éppugy tavolsigtartissal viseltettek, mint a nyugati kapitalista tirsadalmak
rombolisit és megujitdsit célz6 megmozdulis-sorozattal. A filozo6fiai olvas-
manyokra fogékony ortodox marxistik szimara mdr a kiadvany fulszévege
megnyugtatd volt: ,A kotethez Almasi Miklos irt a Marcuse-jelenség ellent-
monddsossagat kritikusan elemz6 tanulmanyt.”

Figyelemre méltd, hogy Marcuse leghiresebb muve, az 1964-es Egydi-
menzios ember magyarul csak a rendszervaltds évében vilt hozzaférhetové a
nagyk6zonség szamadra, azonban egy sziikebb kor a Kossuth Konyvkiadé zart
terjesztést kiadvanyai k6zott mdr amerikai megjelenése utdn nem sokkal kéz-
be vehette forditisban is.*’

A Frankfurti Iskoldhoz k6t6d6, de teljesen 6nallo, sajit utakat jaré filozo-
fus Nyugaton is hirtelen és meglehetésen késon valt ismertté. Almdsi, a kiadé
telkért glosszitora nem felejti el megemliteni, hogy a szerz6 ugyan megtiir-
dott a népszeruség fényében, de a lizadé fiatalokkal sem vallalt teljes eszmei
kozosséget: , Az igazsig az, hogy az jbalos anarchizmust6l mindig is elhata-

rolta magat, azzal kellemetlenkedett,
39 A Kossuth Koényvkiadé tdgynevezett hogy hangoztatta — nincs forradalmi
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yzirt kiadvinyainak” olvasisira kétezer-  helyzet, hogy a tiintetések és a rend6r-

nél kevesebb, a némenklatirihoz tarto- csatdk nem jelentenek forradalmat.”*"
z6 személy volt jogosult. Jelentés a A kotet megjelenése ugyan leheto-
Kossuth Kényvkiadonak a zirt terjeszeé-  v€ tette a magyar olvasék szdmdra
st kiadvanyokkal kapcsolatos eddigi te- Marcuse ,,megismerését”, de az attorés
vékenységérél, 1986. februir 3. MOL  viszonylagos volt: nem ,a nagy ma-
MEK-S 288. f. 22. cs. 1986/40. 6. e. vet”, hanem annak egy el6zményét je-

40 Almasi (1982) 487. lentették meg — igaz, ebben az esetben

41 Marcuse muve a kozbeszédben ,,Kossuth- a Kossuth Kényvkiadéval kellett volna
bizalmasként” emlegetett sorozat 20. k- egyezkedni a ,titkos” kiadvany nyilva-
teteként jelent meg. nos megjelenésérél.“
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A szerkesztObizottsagi iiléseken nagy vitdk tehdt nem kerekedtek, de a
szemléletbeli kiilonbségek megmutatkoztak, példaul az 1972-ben kiadott
Kurt Lewin-konyvrél igy emlékszik Berényi Gébor: ,Mindenképpen a
Méreivel akartam iratni a kisér6 tanulmanyt. Most mar meg lehet jelentetni
nyugati tirsadalomtudomanyi irodalmat, de mindenhez kell el6- vagy ut6szo,
ami helyre teszi. Es itt volt egy szocialpszicholégiai kényv, amihez Mérei ér-
tett a legjobban. Es akkor a Siklés Margit kicsit hiimmégétt, hogy a Mérei
azért félig-meddig indexen van. De nem kellett nagyon harcolni, mert a Pa-
taki, aki szintén benne volt a szerkeszt6bizottsigban, nem mondta, hogy azt
nem lehet. Noha azért 6 is elég farizeus volt. Nem tudom, milyen volt a vi-
szonyuk, de 56-ban Mérei bortonben volt, a Pataki pélydja meg folfelé ivelt,
€s 6 nagyon 6vatos duhaj volt.”

Az els6 év tokéletesen leképezte a kiadasi politikdt. A nagy dobds hatésit,
Jurgen Habermas A tdrsadalmi nyilvinossig szerkezetviltozdsa cimu kétetének
megjelentetését a szovjet Borisz Grusin szintén a kozvéleményrol sz616 mun-
kija, valamint a klasszikusnak szamité Arnold Toynbee tanulmanykotete
tompitotta.” Habermas vilighir( konyve az elsd kiadis (1962) utin kilenc év-
vel jelent meg Magyarorsziagon, amit — kiillondsen a hatvanas években — nem
tekinthetiink nagy csuszasnak egy még nem befutott nyugati kutaté esetében.
Papp Zsolt, az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének munkatarsa,
Berényi volt egyetemista trsa irta a kotet utdszavit. A német eszmetorté-
netben elmélyiilt Papp a Frankfurti Iskola munkassigabdl indult ki, a ,,frank-
furtiakhoz” k6t6d6 tobbi tarsadalomtudéshoz viszonyitva mutatta be a fiatal
Habermast: ,,Jiirgen Habermas neve [...] elvalaszthatatlan a kortars polgari
szociol6giai gondolkodds ama vonulatatél, amelyet [...] képviseldinek Marx
iranti rokonszenve és tarsadalomkritikai elkotelezettsége hoz k6zos neve-
z6re.”¥

Ertékelésének visszatérd eleme a
szerzO0 Marxhoz valé viszonya, ami 42 Egy 1980-as kiadéi jelentés (1980. jtni-

azért érdekes, mert mig a marxizmus us 12.) a Habermas-kotet jelentségének
magyar megijitéi (Heller Agnes, Fehér egy misik aspektusit emelte ki: ,Ki-
Ferenc, Vajda Mlhély Stb.) a leg]obb adonk a TtK koteteivel, ezen beliil is el-
uton haladtak a hazai ellehetetleniilés sosorban Jirgen Habermas: A tdrsadalmi
felé muiveik és a 68-as korculai nyilat— nyilvdnossig szerkezetvdltozdsa c. muive
kozatuk miatt, amelyet Habermas is megjelentetésével, sokat tett a hazai po-
aldirt, a német szociol6gus mivének litologia meginduldsaért.” MOL XXIX-
kiadasa elé nem gorditettek akadalyt. 1-44. 11. d.

Ami a nyugati tudés erénye lehetett: 43 Papp (1971) 379.
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»J0szemu és finom elemzésii, bar sok ponton vitira 6sztonzé Marx-interpre-
tacioi a mai nyugati szocioldgia egyik legalaposabb felkésziiltségu és invenci-
6zus Marx-kutat6java avatjak”, az a keleti gondolkodék esetében tiltds ald
esett. A kotet gondozasiban kézremikodott Kemény Istvan is, aki az el6z6
években vilt a hazai szociolégia egyik meghatirozé alakjava, és még két évig
vezethetett kutatdsokat.

Borisz Grusin négy évvel korabban megjelent A vélemények vildga. A koz-
vélemény-kutatds metodologiai problémdi cimi muvét pedig nem értékelte sen-
ki. A konyv Habermas muvével ellentétben nem kertilt be a hazai felsGokta-
tasi tantervbe, viszont némi tdimpontot adhatott a szociolégia Szovjetunion
beliili helyzetét illet6en. Grusin muve bevezetésében a szocioldgia létjogo-
sultsiga mellett érvel, a tudomdny gyakorlati jelent6ségét emeli ki a gazda-
sag, az osztilyszerkezet, az dllam, a jog, a csaldd intézményeinek jobb meg-
értése és a ,,tomegek nevelése” terén.** Tudomanytorténeti fejtegetéseiben
tobbek kozott Engels A munkdsosztily belyzete Anglidban cimt muvére hivat-
kozik, ismerteti tovdbba a torténelmi materializmus és a szociol6gia viszo-
nyar6l megfogalmazott nézeteket és vitakat. Megillapitja, hogy a szovjet tar-
sadalomtudésok és filozéfusok egy része nemcsak a polgiri filozéfidhoz
kot6dé, a fenndllé kapitalista rendszer apoldgidjara [étrejott dltudomanynak
tekintette a szociol6gidt, hanem sajat tevékenységiik védelmében is szerették
volna elkeriilni az empiria ,begytrtzését”: ,szinte katasztrofalisnak tartottak
mdr a puszta gondolatit is annak, hogy esetleg at kell képeznitik magukat, s
a gyarakba és a kolhozokba kell elmenniiik »tudomdnyt miivelni«”.* A t6-
meges atiranyitastol, legaldbbis hosszi tivon, nem kellett tartaniuk, de tudo-
manytorténeti hagyomdny hijin, az intézményesiilés alacsony fokin komoly
kutatisi nehézségekkel kiizdottek. A Szovjetunidban a vizsgilatok elobb kez-
dodtek el, mint ahogy muvel6i a szakma alapjait elsajititottdk volna: ,,Emiatt
rengeteg hibat kovettek el, néha egészen durva hibikat, amelyek nemcsak 1é-
nyegesen csOkkentik a kapott eredmények értékét, hanem gyakran le is jarat-
jik magit a konkrét szociologiat.”* A magyar szociol6gusok a szovjet példit
tanulmdnyozva nemcsak a tudomdny hdnyatott sorsdban, a ,,botcsindlta” ku-
tatokban ismerhettek magukra, de a tudomanyszervezés {6 csapasin kiviil es6
intézményesiilés is ismeros lehetett szimunkra. A konyv megemliti, hogy el6-
szOr a part napilapja, a Komszomolszkaja Pravda hivta életre 1960-ban a sajit

Ko6zvélemény-kutaté Intézetét, ame-
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44 Grusin (1971) 5. lyet a szovjet Akadémia ,torvénytelen
45 Uo. 10. gyerekként” kezelt. Mivel azonban a
46 Uo. 16. jol szervezett technikai appardtussal
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rendelkezd lap tekintélyes és népszerti orgdnum volt, a timaddsok leperegtek
réla. Grusin konyve a megvalésitott, nem tdl boséges szovjet kozvélemény-
kutatisok eredményeit foglalta elméleti keretbe. Habermas muvére egyéb-
ként nem hivatkozott, a nyugati szociolégusok koziil Louis Guttmannrol,
Paul Lazarsfeldrol és Robert Mertonrdl tett emlitést. A konyv Magyaror-
szagon nem viltott ki nagy hatast, Berényi szerint csak a (nyugat)német filo-
zofus ellensilyozdsira adtak ki.

A kritikai ut6sz6 édltaldban a helyes értelmezés, helyretevés miatt sziiletett,
de figyelemfelhivo funkcidja is volt, valamint megszolalasi lehetéséget bizto-
sitott a magyar kutat6knak. Szocialista orszdg szerz6inek konyveinél dltald-
ban eltekintettek az utsz6tol, két eset kivételével: Mihail Bahtyin és Aron
Gurevics muveit Konczol Csaba gondozta és latta el érté magyardzatokkal.
Grusin és a tobbi keleti szerz6 konyveinek kiaddsa tehit részben a nyugatiak
legitimalasara szolgalt, bar kétségtelen, hogy a szerkesztok a kindlaton beliil
arra torekedtek, hogy a nemzetkozi tudomdnyos életben is elismert szerzo-
ket jelentessenek meg, hiszen a TtK szerkeszt6bizottsdganak tagjai is nyitott
gondolkoddk voltak.

A sorozatban néhdny kortdrs magyar szerz6 muve is megjelent. 1973-ban
Litvan Gyorgy és Sztcs Liszlo szerkesztette A szociologia elsé magyar miihelye
cimet visel6 kétkotetes vilogatast. Az 6tvenes—hatvanas években tudomanyos
berkekben a Huszadik Szdzad korének értékelése még meglehet6sen ambiva-
lens volt. A témdban 1960-ban Fukdsz Gyorgy tollibél megjelentetett mo-
nografia — A magyarorszdgi polgiri radikalizmus torténetéhez 1900—1918% —
kezd6 sorai nem a baratsigos kozelitésrol taniskodnak. Az ,, 1956 oktéberé-
ben Magyarorszigon kirobbantott ellenforradalom ideolégiai el6készitésé-
ben, a marxizmus-leninizmus elleni revizionista timadds mellett, szimos ré-
gen letnt burzsod eszme bukkant fel a torténelem siillyeszt6jébdl. [...] Az
intelligencia, kiilonosen az irok, az értelmiségi ifjisig vezetd szerepét kove-
tel6 ellenforradalmi eszmék sok forrasbdl taplalkoztak. [...] Ezek kozott nem
csekély szerepet jatszott a [...] polgari radikalizmus is. A polgari radikaliz-
musnak, kilonosen a Jdszi Oszkdr adta megfogalmazasiban, jellegzetes, so-
kat hangoztatott eszméje volt az értelmiség vezeto szerepének igénylése. [...]
Jaszi utja az amerikai emigracié sordn
a szovjetellenesség, majd ezzel egyiitt 47 ,A polgiri radikilis kor nem tetszett az

Ilépl demokratikus fe]16désunk tagadé— ortodox marxista Fukdsz Gyorgynek — 6
sa fltjéVfl valt, s elvezetett oda, hogy a volt a Huszadik Szizad hivatalos ledo-
hazairul6k és a Szabad Eurépa Radio rongol6ja —, és megjelentetett egy kony-

gyﬁlevész—hada iltal fenntartott miin- vet err6l” — mondja Berényi Gébor.
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cheni Latohatdr c. laphoz odaadta nevét, s abban szimos cikket is megjelen-
tetett.”*

Az 1948-t6l amerikai bérencnek titulalt Jaszi, illetve a szazadel6 polgari
radikilis eszmerendszerével foglalkozo, 1956-0s tevékenysége miatt elitélt
€s 1962-ben szabadult Litvan Gyorgy visszatérése a nyilvanossagba vilasz-
ként is értelmezhet6 az addigi éles kritikdkra. A kiadvanyt bevezet6 kozel 6t-
venoldalas tanulmdnyban Litvdn nem vitatkozott Fukdsszal, az adott kor-
szakra koncentrilt, de az irdnyzatrél alkotott véleményét is deklardlta:
»Nemcsak ténybeli tévedés, hanem értékeink vétkes tékozlisa is lenne tehat
egy régen nem létez6 politikai irdnyzat mer6dben torténelmi érdekességl
produktumaként kezelni vagy éppenséggel elvetni mindazt, amit a korai ma-
gyar szociologia alkotott és felhalmozott, s amit teljes joggal legnagyobb
szellemi kincseink kozé sorolhatnank.”* A Huszadik Szdzad korének, a Tér-
sadalomtudomadnyi Tdrsasdg tagjainak személyes problémadival azonban —
megbélyegzettségiikkel, kirekesztésiikkel, egzisztencidlis nehézségeikkel, a
politikai szerepvéllalis mértékével — Litvin érezhetéen konnyen tudott azo-
nosulni. Az ,elégedetlenked6 és rendellenes gondolkodasu szociol6gus” ké-
pe ugyanuigy vonatkozhatott a hiszas évekre, mint a Kadar-korszakra. Litvin
rejtetten tizent az MSZMP-nek is, amikor az érdekl6dé, a tirsadalom jelen-
ségeivel és problémadival foglalkozé polgari értelmiségiek, jogaszok, orvosok,
publicistik multbéli elutasitdsarol irt:
»Alig kétséges, hogy egy szabadabb,
nyitottabb szelleml szocialista part
nemcsak Oket [a szocidldemokrata
publicistikat és teoretikusokat] tudta
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48 Fukisz (1960) 5-6.
49 Litvan (1973) 7.
50 Uo. 15.

51 A kiaddsi szempontok a kovetkez6k vol-

tak: ,a t6kés viligbeli elméleti munkdk,
tokés orszigokban jelentds hatdstd an-
tikommunista irdnyultsigd ideolégiai
publikicidk, jelentds polgiri személyek
memoirjai, a nemzetkozi kommunista és
munkdsmozgalomban vitdt keltd irdsok,
a szocialista orszdgok szerz6inek proble-
matikus irdsai, szovjet vagy szocialista
orszig torténetének vitathaté koncepci-
6ju feldolgozdsa, hazai szamizdat ki-
emelked6 [sic!] munkai, a legdjabb kori
magyar torténelemrdl kiilfoldon publi-

kilt munkdk”. Egy 1986-os feljegyzés

volna [meg]tartani, hanem a polgari
radikalisok zomét is magihoz szippan-
totta volna.”?

A TtK sorozat nem doéntogetett
tabukat, csupdin — az eredeti intenciok-
nak megfeleléen — réseket iitott a nyu-
gati tirsadalomtudomdiny eredménye-
inek bedramlisa szimdra. A Kossuth
Koényvkiadé zdrt terjesztésd, szamo-
zott példanyud sorozata sokkal kénye-
sebb mivek megjelentetésére vallalko-
zott, igaz, ott a nyilvinossdg szamdra
ykiadhatatlan” konyveket adtik ki.’!
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A ,Kossuth-bizalmas” kiadvanyai sokkal tobb emberhez eljutottak, mint az
ezer—kétezer f0s célk6zonség, mivel ezeket a miveket nagy kivancsisdggal ol-
vastdk az ,elvtirsak” baritai, gyerekei, gyerekeinek baratai stb. is. A tiltott
gytimolcs taldn tobb emberhez jutott el, mint ha az elsé nyilvinossdgban, a
konyvesboltokban is hozzaférhetdek lettek volna e mavek.

A Gondolat Kiadénal a hetvenes évek elején kitalalt formula bevilt, a fon-
tos nyugati muveket viszonylag kométos tempéban, de szép sorjaban kiadtik,

és a legismertebb hazai szociol6gusok
(Losonczi Agnes, Cseh-Szombathy
Liaszl6, Ferge Zsuzsa) a vilaghirt gon-
dolkodok ,korében” lehetoséget kap-
tak a publikdldsra.’? A kelet-eur6pai
konyvek megjelentetésének gyakorla-
tan nem valtoztattak, holott a nyolcva-
nas években mar nem feltétlenil volt
sziikség ezekre a ,fedémuvekre”, vagy
legaldbbis izgalmasabb irdsokat is ki-
adhattak volna helyettiik.”® A kiadé
belsé anyagainak megfogalmazaisai is
jol érzékeltetik, mely koteteket tartot-
tak igazan fontosnak, és melyeket ke-
vésbé. Az 1983-as kiadoi jelentés a TtK
sorozatot érint6 résznél Ferdinand
Tonniest ,,a német szociolégia nagy
hatdsa képvisel6jének”, Immanuel Wal-
lersteint ,,a mai gazdasdgtorténet-irds
egyik legeredetibb képvisel6jének”
aposztrofilta, mig az aktudlis szovjet
mur6l mindossze ezt kozolte: ,Harma-
dik TtK kotetiink, a Tdrsadalmi maga-
tartds elorejelzése egy szovijet szerzOi
kollektiva csaknem egy évtizedes kuta-
tasainak eredményeit kozli V. A. Jadov
szerkesztésében.”*

A kiadasi politika mellett a szer-
kesztobizottsig Gsszetétele sem vilto-
zott a két évtized alatt, és a sorozat
szerkesztéjének dlldsa sem keriilt ve-

szerint 25 év alatt 75 kotetet jelentettek
meg ilyen médon. MOL MK-S 288. f.
22. ¢cs. 1986/40. 6. e.

52 A szerkesztébizottsdg tagjai nem publi-

kiltak a sorozatban, a magyar szerz6k
koziil még Lacké Miklés és Sziics Jend
torténészek tanulmanykoteteit és Peschka
Vilmos jogfilozéfus, Tarkdny Szlics Erné
néprajztudés, valamint Ling Jdnos mi-
veit jelentették meg. Berényi ez ut6bbi
kotet kiaddsdval nem értett egyet, de
nem is tiltakozott: ,Nem én déntottem
el. Ling Janos abszolit dilettins, de va-
laki nyomta nagyon, mert éreg bédcsi, aki
sajit erejébdl beledsta magit a paleonto-

16gidba, a régi mitol6gidba.”

53 Pedig a mivek helyreigazitisa kiilon

gondot okozott a kiad6 munkatirsainak:
»Koribbi jelentéseinkben sz6ltunk mar a
kritikai el6szavak fratisinak nehézségé-
rél. A helyzet e tekintetben tovibb rom-
lott, pontosabban sajnos egyre szikiil
azoknak a filozéfusoknak, szociolégu-
soknak a kore, akik villalkoznak és képe-
sek is szinvonalas, marxista igényu el6-,
illetve ut6szavak megirdsira.” A Gondo-
lat Kiadé 1982. évi jelentése. MOL
XXIX-I13.d.

54 A Gondolat Kiadé 1983. évi jelentése.

MOL XXIX-T13.d.
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55 Kicsit b&vebben az ellene folytatort  szélybe — még 1979-ben sem, amikor

LENART ANDRAS

partfegyelmi eljirds jegyz6konyvébol:
»Berényi Gabor a VIIL ker. PB-on, a ve-
le folytatott beszélgetés sordn, majd a
fegyelmi vizsgilat alkalmdval, valamint a
ker. VB-on val6 meghallgatisakor nem
hatdrolta el magédt sem az ligyt6l, sem az
aldirds szervez6it6l. Jelezte, hogy — bar 6
csak az Elnoki Tandcshoz irt tiltakozo
ivet irta ald — tudott a t6bbi nyilatkozat-
rol is és tisztdban volt azzal, hogy azt
kilfoldre is kijuttatjak. Ez alkalommal is
fenntartotta magianak — hasonlé tgyek-
ben — a cselekvési szabadsdgit.
Vizsgilatunk sordn fenti allaspontjit
megeroésitette. Kifejtette, hogy tudati-
ban volt az aldirdsi akcié pértszertitlen-
ségének és azt is tudta, hogy szdmolnia
kell annak kovetkezményeivel. Viltozat-
lanul fenntartja a jogit, hogy akkor és
ugy nyilvinitson a jovoben is véleményt,
— még a part politikdjitdl eltéré moédon
is, — amikor és ahol azt megfelelének és
szitkségesnek itéli.” 1980. janius 11.
Eléterjesztés, BFL 587. 6. e. 4. b.
MSZMP Budapesti Végrehajté Bizott-
sdganak tlései (XXXV.1.a.4.), 50.

56 Az 1981. janudri jelentés kissé szemér-

mesen szdmol be az ellenzéki megmoz-
dulds kiad6t elérd hullimairdl: Az
1980-as évben a kiadéban is érezhetd
volt az a fesziiltség, amely a szellemi
életben jelentkezett. Eszleltiik azt nem
egy olyan osszeiitk6zésben, amely a ki-
ado és kiilsé munkatirsai, szerzdi kozott,
normdlis idékben nem szokott el6for-
dulni. Ez évben eléfordultak politikai,
ideol6giai titk6zések is.” A Gondolat Ki-

Berényi Gabor is aldirta a Charta ’77,
a csehszlovik polgarjogi mozgalom el-
itélt vezet6i melletti magyar szolidari-
tasi ivet. Sikl6s Margit ugyan hivatal-
bl megkérdezte Berényit, fenntartja-e
a véleményét, de az igenl6 vilasz utin
nem firtatta tovdbb az tgyet, sot a
szerkeszt6 késébbi 6sztondijas nyuga-
ti utazasait is tamogatta. Berényit a
partbdl ugyan kizartik, de ez 198o-
ban nem érintette érzékenyen: ,A vele
val6 beszélgetéskor az tint ki, hogy a
partbol val6 kizardsa nem kiilonoseb-
ben érdekli; kijelentette, hogy nem ki-
vin a pért tagja lenni.”’ Baritja és ak-
kori munkatirsa, Radnéti Sindor, aki
szintén részt vett a tiltakozdsban, nem
élvezett ilyen foku védettséget, az 6 ki-
adoéi szerzodését nem hosszabbitottik
meg.>

A sorozat egyes kotetei nemcsak a
szociologia és a tirsadalomtudomi-
nyok irdnt altaldban érdekl6dok sza-
madra késziiltek, hanem a felsGoktatas-
ban kotelez6 szakirodalom részét is
képezték. A konyvkiadds mindemel-
lett — ahogy Huszar Tibor és Berényi
Gibor is hangsilyozzik — munkaal-
kalmat is teremtett az 1956 utdn vagy
a Kadar-korszak kés6bbi megprobilta-
tasai sordn lefeketedett (mdsként) gon-
dolkodo6knak.

A nyilvinossigbdl hosszabb-rovi-
debb idére szamuzott, publikalasi le-
het6ségeikben erésen korlatozott ér-
telmiségiek — sokszor az értelmiségi 1ét
csendes periféridjan — mégis dolgoz-
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hattak. Ki a sajit nevén, ki pedig ,négerként”, mas nevén. A TtK koteteinek
torditoi, elo- és utdszo6iréi kozott — kiilonodsen az elsé években — megtaldl-
hatjuk azokat a margéra szorult értelmiségieket, akik a kreativabb szakmai
munka helyett nyelvtuddsukat, szakértelmiiket igy kamatoztattik. Ehhez
azonban sziikség volt a sorozatszerkeszt6 Berényi Gaboron kiviil a Gondo-
lat Kiadé tolerancidjira, de a szerkesztébizottsdg hozzdjaruldsara is.

Berend T. Ivian, Huszar Tibor, Kulcsar Kdlmén, Pataki Ferenc és T'6kei
Ferenc a Kadar-korszakban nagy ivii tudomdnyos-kozéleti karriert futottak
be. Ez az illusztris szerkesztObizottsag, a tagok dltal bet6ltott magas vezetoi
funkciék révén, a Kadar-korszak értelmiségi elitjéhez tartozott. Az altaluk
muvelt diszciplindk (szocioldgia, szocidlpszicholdgia és még a filozéfia is)
megszakitdsokkal és a politikai elvirasokhoz igazodva voltak jelen Magyar-
orszagon, ezért az intézményvezetok, habitusuktdl figgden, tudomanyszer-
vezéssel, politikai csatirozdssal és egy-egy tudomanyteriilet nyugati szakiro-
dalmédnak megismertetésével, illetve meghonositidsaval voltak elfoglalva.
A szerkesztébizottsagi tagok tobb évtizedes tudoményos és kozéleti tevé-
kenységének ismertetése szétfeszitené a dolgozat kereteit, itt csak néhany
momentumra tudok kitérni.

Termékeny munkdssiginak, korai nemzetkozi kapcesolatainak és a
University of California, Los Angeles (UCLA) egyetemen 1990-t6l betoltott
professzori dllasinak koszonhet6en talin Berend T. Ivan nevét ismerik a leg-
tobben a viligon. 1930-ban sziiletett, az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan
szerzett diplomdt, majd a Marx Karoly K6zgazdasigtudomanyi Egyetem gaz-
dasdgtorténeti tanszékén dolgozott. Rendkiviil gyors karriert futott be, 43
évesen az egyetem rektorava, illetve az MTA levelez6 tagjiva vilasztottdk.
1985 és 1990 kozott az MTA elndke, tobb neves belfoldi és nemzetkozi szak-
mai testiilet tagja, illetve vezetGje. A hatvanas években részt vett a gazdasigi
reform el6készitésében. 1988 és 1989 kozott az MSZMP utolsé Kozponti Bi-
zottsaganak tagja, ugyanakkor tandcsadoi szerepet villalt a Németh-kormany
mellett. 1989 janudrjdban az 1956-o0s forradalom addigi hivatalos megitélé-
sét az dltala vezetett Torténész Munkabizottsig értékelte it.

"T'6kei Ferenc sinologus, filozofiatorténész, mutforditd szintén 1930-ban
sziiletett. Sokrétl tuddsinak koszonhet6en kiilonb6z6 tudomanyteriileteken
nyert tudomanyos fokozatokat. 1956-ban a Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Mrize-
um Forradalmi Bizottsdganak elnokévé valasztottak, amiért késobb fegyelmit
kapott, és el kellett hagynia élldsat.
1962-ben vették fel ismét a partba, ad6 1980. évi jelentése. MOL XXIX-I-
1988-ban az MSZMP KB-ba is beva- 44.11.d.
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lasztottak. 1969 és 1972 kozott az MTA Filozéfiai Intézetének igazgatoja, ké-
so6bb az EL'TE egyetemi tandra. 1973-t6l az MTA levelezo, 1985-t6l rendes
tagja. Nevéhez fuzédik az 1965-ben megjelent, tobb nyelvre leforditott Az dzsiai
termelési mod kérdéséhez cimu torténetfilozofiai ma.

Kulesdr Kalmanrol Hegediis Andrés levialtisa, illetve a filozéfusok elleni
1972—73-as eljirds kapcsdn mdr szé esett. A jogi végzettségl szociologus
1950—56 kozott katonai tigyészként dolgozott, de 1956. december 11-én, a
rogtonitélé birdskodas bevezetésekor lemondott biréi dlldsarél. 1956-ban
védte meg A jogszociologia problémdi ciml kandidatusi értekezését, 1957-t6l az
MTA Jogtudomanyi Intézetének kutat6ja. Tudomanyos elééletének — 1965
€s 1966 kozott 6sztondijjal a Columbia és a Berkeley Egyetem vendégkuta-
t6ja volt, két évvel késobb pedig megszerezte az akadémiai doktori cimet — és
megbizhatdsdginak koszonhetéen 1968-ban 6t szemelték ki az akadémiai
szocioldgiai csoport (1971-t8l intézet) vezetdjének.’” A nyolcvanas években
politikusi szerepe er6s6dott meg, magas akadémiai tisztségeket villalt, majd
1988-ban a korminyba is bekeriilt. Politikai megbizhatésdgit tehdt nem
kezdték ki az évek. 1969-ben a szociolégiai kutatéesoport koriili viharok
megfékezését, az intézet konszolidalasat vartik tole, amit véghez is vitt. Kel-
lemetlenségeket, felesleges konfliktust nem vallalt, aminek egyik ismertté vélt
példdja a Kemény Istvan vezette szegénységkutatds kapcsin timadt politikai
botrany kezelése.

Kemény Istvin 1969 és 1972 kozott, tehdt Kulcsar vezetésének elsé évei-
ben — kiilsdsként — dolgozott a szocioldgiai intézet szimara. Amikor Keményt
megbiraltik kutatisi eredményeinek bemutatisa és f6ként ideoldgiailag elfo-
gadhatatlan fogalomhasznalata (szegémység) miatt, Kulcsar zokszé nélkil tel-

jesitette Nagy Miklosnak, az MSZMP
57 Oviri Miklés tsméren jellemezte Kul- KB agitdcios titkdrdnak utasitdsdt, és
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csirt a MSZMP PB elétt: LA szociol6-  elbocsiatotta renitens munkatarsat. Ke-
gusok kozott felmeriilt Kulesdr Kdlman, mény kutatdsa ugyan a KSH keretében
a tudomanyok doktora. O inkibb elmé- folytatédhatott, de megprébéltatésai
leti képzettségérdl ismert. Azutin felme-  kordntsem értek véget. A hatvanas—
riilt Berg Zsuzsa neve.” A jegyzékonyv  hetvenes évek egylk legjelentc'isebb és
tandsdga szerint a jeles kutatok neve legnagyobb szellemi kjsugzirzésﬁ ma-
nem csengett ismerésen a PB elétt, Berg  gyar szociol6gusdnak tudomanyos te-
(misutt ,Berge”) feltehetéen Ferge Vékenységét a szakmabéliek kozrem-
Zsuzsit takarta, ,CsOkei” elvtrs pedig ~ kodésével lehetetlenitették el, Kemény
Tékei Ferencre utalhatott. MOL M-KS ~ 1977-ben az emigricidt valasztotta.
288. 1. 5/276. 6. e. (1968.11.12.), 190.
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Pataki Ferenc és Huszir Tibor sorsa a tudomanyos kozéletben és a ma-
ganéletben sok ponton 6sszekapcsolédott. Pataki 1946-t6l a Pazmény Péter
Tudoményegyetem torténelem— szociologia—filozéfia szakara jart. Aktiv részt-
vevoje volt a hibort utdni politizalé didkéletnek, a Gyérffy Istvan Kollégium
tagja, 1948-tdl a Petofi Sandor T'6rténészkollégium igazgatdja, 1949-ben pe-
dig a Nékosz fotitkara. 1949-t6l négy éven keresztiil Huszar Tiborral szovjet
osztondijas, a moszkvai Lenin Pedagdgiai Foiskola pedagégia—pszichologia
szakat végzi el. 1953-as visszatérte utin a DISZ agiticids és propaganda osz-
talyanak élére nevezték ki. Tudomanyos és kozéleti (politikai) palydjuk par-
huzamosan indul meg, 1955-ben aspirins lett, ugyanakkor a Pet6fi Korben
is aktiv szerepet jatszott. Emiatt neki is vezekelnie kellett, 1957-t6l dltalanos
iskolai tandr és csak 1961-ben kezdhetett felsébb fokon oktatni és kutatni,
1965-t6] mar az MTA Pszichol6giai Intézet munkatirsa, 1975-t6l 1993-ig
igazgatéja, emellett az EL'TE oktatéja, 1984-t6l Huszar Tibor szociol6gia
tanszékén, majd intézetében kinevezett egyetemi tandr. A hetvenes évektol pa-
lydja toretlentil ivel felfelé, a tudomanyos publikiciok és oktatdsi tevékenysé-
ge mellett fontos kozéleti, de nem kozvetleniil politikai szerepet is véllal.

Huszar Tibor hasonl6 karriert futott be. A negyvenes években 6 is a kom-
munista part ifjisdgi szervezetében latott el killonb6z6 funkcidkat. A Szov-
jetuniéban t6ltott négy év utdn is — a moszkvai Lenin Intézetben pedagé-
giai, pszicholégiai és logikai tanulmdnyokat folytatott — ide, a DISZ-be tért
vissza, 1956-ban a Pet6fi Kor vezetGségi tagja. 1957-ben kizartdk a partbdl,
de 1959-re megbocsitottak neki, és a kovetkezo évtol elindulhatott tudoma-
nyos karrierje. 1960-t6l az ELTE BTK filozéfiai tanszékének oktatdja, 1969-
t6l az altala alapitott szociol6gia tanszék vezetdje, majd az 1983-ban intézet-
té alakult szervezet igazgatdja egészen 1992-ig. 1982-t6l az M'TA levelezo,
1987-t6l rendes tagja. A hatvanas évektdl a tirsadalomtudomanyi élet egyik
legf6bb szervezoje, szimos kozéleti funkeiot latott el. 1963 6szEtdl az akkori
legnyitottabb, tirsadalmi jelenségekkel foglalkozé folyéirat, a Valisdg szer-
kesztobizottsaganak tagja. 199o-ben rovid ideig az MSZP orszaggytlési kép-
viselGje.

Huszir Tibor — Aczél Gyorgyhoz hasonlatosan — egyszerre akart joban
lenni a lat6korébe keriilt értelmiségiekkel, ugyanakkor a mindenkori part-
funkciondriusi nyomadsra hivatkozva, felfelé mutogatva, barmikor késznek
mutatkozott nyilvinosan elhatarol6dni a tal messzire, a hatarokon tilra me-
részkedd (masként)gondolkodoktdl. Huszart és Patakit szoros kapcsolatok
fuzték a Kadar-korszak legfontosabb kultarpolitikusahoz, Pataki Ferenc az
Acz€l hagyatékat feliigyel6 kuratériumnak is tagja lett.
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Huszar péalyafutdsinak alakuldsdba is tobbszor beavatkozott a mindenrol
informélt Aczél Gyorgy.’® Huszar gyakorta hangoztatta, hogy mennyit tett
Bib6 Istvan életmuvének feltirasaért és kozreadasaért, mikozben a margora
szoritott egykori kutat6k hasonl6 tevékenységét és Bib6 munkassiagabol me-
rito, illetve arra reflektdl6 sajat muveit a part felkérésére eros kritikaval illet-
te. A Gondolat Kiadéban leadott, de Huszar lektori véleménye alapjan ki-
addsra nem javasolt, szamizdatban megjelent Bib6-emlékkonyv nemcsak az
ellenzékiek megreguldzasira szolgalt j6 apropoul, de alkalmat jelentett egy
gondosan megvilogatott, azaz kiszelektilt életmt fokozatos kozzétételére.
Huszar az aczéli kultarpolitika egyik végrehajtdja volt, és tevékenységére t6-
kéletesen illik Litvan Gyorgy Karolyi Mihaly szellemi 6rokségének politikai
felhasznaldsirél megfogalmazott véleménye: ,,A Magvet6 akkori igazgatdja,
Kardos Gyorgy rendesen meg is cenzirizta a szoveget [Karolyi 6néletirdsat].
Kihagytdk beldle a Tandcskoztirsasigra és a Szovjetuniéra vonatkozé kriti-
kus megjegyzéseket. A Kadar-korszak tehat még a legprogresszivebb idésza-
kdban is csak egy kisajititott Kirolyival tudott azonosulni.”?

Huszir egyrészt tulsigosan tisztelte a rendszer timasztotta hatdrokat,
masrészt a sok csatornabdl — part, beliigy, sajtd, tudomanyos, muvészeti — fel-
halmozott kapcsolati t6kéjét értéen kamatoztatta, és ezeket a hatdrokat tagi-
totta is. Vitathatatlan érdeme, hogy szakmai alapon épitett iskoldt, biztosi-
totta a szocioldgia egyetemi létét, de ez egyben azt is jelentette, hogy 6
iranyithatott, a szervezés szlait évtizedekig a kezében tartotta. Igy kissé hi-
teltelennek latszik utélagos sajnilkozdsa is a magyar filozéfia-szociol6gia hat-
vanas—hetvenes években elszenvedett vérveszteségein.

A szocioldgia helyzetének megszi-
58 Huszdr, tgy latszik tudatiban volt annak, larduldsa és a kutatisok szdmanak no-

LENART ANDRAS

hogy Aczél 8t is csak egy sakkfiguranak  vekedése sziikségképpen magéval hoz-
tekinti a kultarpolitikai jitszmaiban.  ta a tuddsok és a hatalom konfliktusit.
»~Amikor Hegediis leviltdsa napirendre A kodolt nyelven fogalmazott kutatasi
keriilt, és folajanlottdk a Friss Istvin koz-  eredmények helyét egyre inkdbb a
vetitésével, hogy én legyek az utodja, ak-  nyilt fogalmazas vette t, aminek ko-
kor én kerek perec nemet mondtam, és  vetkeztében a politikai indittatdsa re-
igy keriilt a Kulesr a képbe, aki akkor  torzidk dllasvesztéshez, néhiny eset-
még pirttag sem volt. Ez nem aztjelend, ~ ben az orszdgbd6l val6é tdvozishoz
hogy én jobb szociol6gus vagyok, mint a vezettek. Annyit azonban mindenkép—
Kulesir, csak az Aczél tervei szempontja-  pen kijelenthetiink, hOgy a TtK soro-
bél posszibilis.” Huszar (OHA) 295. zat a kompromisszumai ellenére is el6-
59 Litvin (2008) 37. segitette a hazai szocioldgia felzark6zasat
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a vilighoz, és ebben — mint 6tletad6é — eléviilhetetlen a szerkeszt6bizottsig
szerepe.

A szerkesztObizottsag tagjainak jellemzésére végezetiil dlljon itt az egyko-
ri sorozatszerkeszt6 tomor megfogalmazdsa: ,,Ez egy nagyon furcsa tirsasdg
volt. Valahol mind az 6ten ugyanazt a vonalat vitték. Manapsag gy monda-
nik, hogy igyekeztek tdgitani a falakat. Azt hiszem, hogy egyrészt igyekeztek
tagitani, ugyanakkor meg is vontdk a falakat, tehdt 6k maguk voltak a fal. [...]
Széval mindenki rendkiviil 6vatos volt. Rettenetesen taktikizés volt minden-
ki, és a bels6 cenzurak dllandéan mikodtek.” Huszdr és a hozza hasonl6 hely-
zeteket 4télt — a hatalommal szoros kapcsolatban 1év6, de ugyanakkor a fala-
kat is tdgit6 — emberek a hatalom és a tirsadalom kozotti torténelmi
kozvetito szerepiiket szeretik hangsulyozni. ,Nézzétek [...], azon dgysem le-
het segiteni, hogy olyanok vagyunk, mint az ablak: kintrél nézve beliil, bent-
rél nézve kiviil.”s°

Irasomban egy konyvsorozat kapesan arra torekedtem, hogy az eltérd ér-
telmiségi pozicidk és magatartisformak kiilonbségei kell6en kidomborodja-
nak, s igy a tudomanyteriilet intézményesiilésének, elfogadotta vildsanak fo-
lyamatit a nagykozonség dltal kevésbé megismerheté nézoépontbdl is
lattassam.

60 Bart (1998) 201.

EGY SOROZATROL: A TARSADALOMTUDOMANYI KONYVTAR



LENART ANDRAS

SZERZO

(1930-2002)

Tanulményok.

SZERZO cim | NEMZETI- |
: SEGE

1 Habermas, Jirgen A térsadalmi nyilvinossdg szerkezetviltozisa. német
(1929-) Vizsgilédasok a polgari tirsadalom

egy kategoridjaval kapcsolatban

2 Grusin, Borisz A vélemények vildga. A kozvélemény-kutatds szovjet—
(1929-2007) metodolégiai problémdi orosz

3 Toynbee, Arnold Joseph Vilogatott tanulmédnyok angol
(1889-1975)

4 Lewin, Kurt A mezGelmélet a tirsadalomtudomanyban. német—
(1890-1947) Vilogatott elméleti tanulmédnyok amerikai

5 Peschka Vilmos A modern jogfilozéfia alapproblémadi magyar
(1929-2006)

6 Litvin Gyorgy (1929-2006) A szociolégia elsé magyar mihelye. magyar
Sztics Liszl6 (n. a.) A Huszadik Szdzad kore. I-11.

(val., szerk.)

7 Aszmusz, Valentin Marx és a polgari historizmus szovjet—
Ferdinandovics 0rosz
(1894-1975)

8 Simmel, Georg Vilogatott tirsadalomelméleti tanulmanyok német
(1858-1918)

9 Mead, George Herbert A pszichikum, az én és a tirsadalom amerikai
(1863-1931) szocidlbehaviorista szempontbdl

10 Sztcs Jend Nemzet és torténelem. Tanulmanyok magyar
(1928-1988)

11 Myrdal, Gunnar Korunk kihivisa — a vildgszegénység. svéd
(1898-1987) Egy szegénység elleni vildgprogram vizlata

12 Dolgij—Gurevics—Kon Torténelem és filozofia. szovjet-
etal. Uj torekvésck a szovjet filozofiai kutatdsokban orosz

13 Bloch, Marc A torténelem védelmében. francia
(1886-1944) Vilogatott miivek

14 Lacké Miklés Vilsigok — vilasztdsok. Torténeti tanulminyok — magyar
(1921-2010) a két hdboru kozotd Magyarorszagrol

15 Clark, Grahame A vildg éstorténete angol
(1907-1995)

16 Davidov, Jurij A mivészet és az elit szovjet—
(n. a.) 0rosz

17 Gehlen, Arnold Az ember természete és helye a viligban német
(1904-1976)

18 Poldnyi Kdroly Az archaikus tirsadalom és a gazdasigi szemlélet. magyar
(1886-1964) Tanulmanyok emigrans

19 Losonczi Agnes Az életm6d az idSben, magyar
(1928-) a tirgyakban és az értékekben

20 Allport, Gordon Williard Az el6itélet amerikai
(1897-1967)

21 Bourdieu, Pierre A tirsadalmi egyenl6tlenségek djratermelédése.  francia



. MAGYAR

ELSO s ELO-/UTOSZO 2 .
s s FORDITO fROJA KOZREMUKODO
1962 1971 Endreffy Zoltin Papp Zsolt Kemény Istvin
1967 1971 J6zsa Péter - Pataki Ferenc
1934-1964 1971 Mesterhazi Marton Borosi Andris Kosiry Domokos
1935- 1972 Jozsa Péter Mérei Ferenc
1947
irrev. 1972
irrev. 1973 Litvan Gyorgy Hanik Péter,
Remete Liszlo Erényi Tibor
1971 1973 Sziiszmann Gyorgy Lang Roézsa
XX. szdzad 1973 Berényi Gébor Somlai Péter Bertalan Lisz16
eleje
1934 1973 Félix Pal Pataki Ferenc Czigler Istvin
irrev. 1974 Heckenast Gusztiv
1970 1974 Félix Pil Bognir Jézsef Berend T. Ivin
irrev. 1974 Konczol Csaba, Huszir Tibor Ganczer Sindorné
Koesky Margit
1939- 1974 Kosiry Domokos Kosiry Domokos
1968 Makkai Liszlé
Pataki Pél
irrev. 1975 Berend T. Ivin
1969 1975 Sarkiny Mihély Hoffmann Tamids Ecsedy Csaba
1966 1975 Szab6 Miklésné Koénezol Csaba
1971 1976 Kis Jénos Agh Attila Bence Gyorgy
1968 1976 Endreffy Zoltén, Szentes Tamds Mirkus Gyorgy
Kis Janos
irrev. 1977 Ferge Zsuzsa
Cseh-Szombathy Liszlo
1954 1977 Csepeli Gyorgy Csepeli Gyorgy Pléh Csaba
Somlai Péter
1965- 1978 Addm Péter, Ferge Zsuzsa Léderer Pil
1977 Ferge Zsuzsa,

Léderer Pil

179

EGY SOROZATROL: A TARSADALOMTUDOMANYI KONYVTAR



—
0]
o)

LENART ANDRAS

SZERZO

(1850-1921)

Mivel6déstorténeti tanulmdnyok I-11.

SZERZO cim | NEMZETI- |

SEGE

22 Sumner, William Graham  Népszokisok. Szokdsok, erkolesok, amerikai
(1840-1910) viselkedésmédok szocioldgiai jelentsége

23 Cseh-Szombathy Liszlé Csalddszociol6giai problémdk és médszerek magyar
(1925-2007)

24 Léng Janos A mitolégia kezdetei. Az &si népek elbeszélései magyar
(1907-1978)

25 Szkazkin, Szergej Danyilovics A parasztsig a kozépkori Nyugat-Eurépdban szovjet
(1890-1973)

26 Merton, Robert King Tiarsadalomelmélet és tirsadalmi struktira amerikai
(1910-2003)

27 Ferge Zsuzsa Térsadalompolitikai tanulmanyok magyar
(1931-)

28 Goldziher Ignic Az iszlam kultdrdja. magyar

(németiil irt)

29

Tiérkdny Sziics Erné Magyar jogi népszokdsok magyar
(1921-1984)

30 Goffman, Erving A hétkdznapi élet szocidlpszicholégidja kanadai
(1922-1982)

31 Marcuse, Herbert Esz és forradalom: német
(1898-1979) Hegel és a tirsadalomelmélet keletkezése

32 Weber, Max A protesténs etika és a kpitalizmus szelleme. német
(1864-1920) Valldsszociol6giai frasok

33 Tonnies, Ferdinand Ko6z6sség és tirsadalom német
(1855-1936)

34 Jadov, V. A. (szerk.) A tdrsadalmi magatartds elorejelzése szovjet—
(n. a.) orosz

35 Wallerstein, A modern viliggazdasigi rendszer kialakuldsa. amerikai
Immanuel Maurice A t8kés mezd&gazdasig és az eurdpai vildggazdasig
(1930-) eredete a XVI. szizadban

36 Roéheim Géza Primitiv kultirdk pszichoanalitikus vizsgélata. magyar
(1891-1953) Tanulminyok emigrins

37 Gerschenkron, Alexander A gazdasigi elmaradottsdg torténelmi tivlatb6l.  amerikai
(1904-1978) Tanulminyok

38 Kuhn, Thomas Samuel A tudoményos forradalmak szerkezete amerikai
(1922-1996)

39 Kula, Witold A feudalis rendszer gazdasigi elmélete lengyel
(1916-1988)

40 Westergaard, John (1927-)  Osztély egy kapitalista tirsadalomban angol
Resler, Henrietta (n. a.)

41 Landes, David S. Az elszabadult Prométheusz. amerikai
(1924-) Technolbgiai véltozasok és ipari fejl6dés

Nyugat-Eurépédban 1750-t6] napjainkig

42 Bahtyin, Mihail Mihajlovics A beszéd és a valésdg. szovjet—

(1895-1975) Filozéfiai és beszédelméleti irdsok orosz



ELSO

. MAGYAR

ELO-/UTOSZO

e . FORDITO fROJA KOZREMUKODO
1906 1978 Félix Pal Kulcesdr Kélman
irrev. 1979 Buda Béla,
Kulcsir Kdlman
irrev. 1979 Hoffmann Tamads Gunda Béla
n.a 1979 Gd&dény Endre
1949 1980 Berényi Gébor Kulesdr Kélman
1968
irrev. 1980
irrev. 1980 Dévid Gédbor Csaba Simon Rébert
Ivanyi Tamads Scheiber Sdndor
Simon Rébert
Szende Tamids
irrev. 1981 Kulesir Kidlmdn Katona Imre
1961- 1981 Habermann M. Gusztiv Liszl6 Janos
1974 Berényi Gébor
1954 1982 Dezsényi Katalin Almadsi Miklés Somlai Péter
Endrefty Zoltin
irrev. 1982 Somlai Péter Lukécs Jézsef Berényi Gébor
1887 1983 Berényi Gébor Somlai Péter
Tatdr Gyorgy
1983 Rudas Janos
1974 1983 Bittera Déra Szentes Tamids Forgics Péter,
etal. Virnai Gibor
irrev. 1984 Angster Madria Verebélyi Kincsé
Székics Istvan
irrev. 1984 Halmos Kiroly Kovicsy Tamids
etal.
1962 1984 Petri Gyorgy Fehér Mirta
1962 1985 D. Molnir Istvin
1975 1985 Krokovay Zsolt Kovics Ferenc
Melis Ildiko
1969 1986 Kobli Jézsef Viri Andris
Berend Zsuzsa
Valentiny Pél
1929- 1986 Orosz Istvin Kénezol Csaba

1971

Ko6nczol Csaba

[e'e)
—

EGY SOROZATROL: A TARSADALOMTUDOMANYI KONYVTAR



—

[e'e)
¥)

LENART ANDRAS

. SZERZO

SZERZO Cim - NEMZETI- |

! : : SEGE

43 Dumézil, Georges Mitosz és eposz. Tanulmanyok francia
(1898-1986)

44 Gurevics, Aron Jakovlevics A kozépkori népi kultara szovjet—
(1924-) orosz

45 Aries, Philippe Gyermek, csaldd, halal. francia
(1914-1984) Tanulmanyok

46 Elias, Norbert A civilizicié folyamata. német
(1897-1990) Szociogenetikus és pszihogenetikus vizsgdléddsok

47 Iggers, Georg G. A német historizmus. német—
(1926-) A német torténetfelfogis Herdertdl napjainkig amerikai

48 Maine, Henry Sumner Az &si jog. Osszefliggése a tirsadalom korai angol
(1822-1888) torténetével és kapcsolata a modern eszmékkel

49 Anderson, Perry Az abszolutista dllam angol
(1938-)

50 Bloch, Ernst Korunk 6roksége német
(1885-1977)

51 Foucault, Michel Feliigyelet és biintetés. francia
(1926-1984) A borton torténete

52 Erikson, Erik Homburger A fiatal Luther és mds irdsok német—
(1902-1994) amerikai

HIVATKOZASOK

Almasi (1982)

ALMAST MIKLOS: Marcuse rebellis Hegelje. [Utdsz6.] In Herbert Marcuse:
Esz és forradalom. Hegel és a tarsadalomelméler keletkezése. Budapest, Gon-
dolat, 483—528.

Bart (1998)
BART ISTVAN: Hoérihorgas, gémliba férfi. In Kordsi fozsef emlékkonyv. Bu-
dapest, Scholastica, 196—201.

Bart (2002)
BART ISTVAN: Vildgirodalom és kinyvkiadds a Kiddr-korszakban. Budapest,
Osiris.

Fukasz (1960)
FUKASZ GYORGY: A magyarorszdgi polgari radikalizmus torténetéhez 1900—
1918. Fdszi Oszkdr ideoldgidjanak birdlata. Budapest, Gondolat.

Grusin (1971)
Grusin, Borisz: A vélemények vilign. A kizvélemény-kutatds metodologiai
problémdi. Budapest, Gondolat.



ELSO | MAGYAR

A ELO-/UTOSZO . N
is is FORDITO fROJA KOZREMUKODO
1968 1986 Fridli Judit Hoppil Mihaly
1978
1981 1987 Kovér Gyorgy Kénezol Csaba
F. Nagy Géza
irrev. 1987 Addm Péter Szapor Judit Szapor Judit
1939 1987 Berényi Gébor Hanik Péter
1968 1988 Telegdy Bernit Glatz Ferenc
Gunst Péter
1861 1988 Sarkany Mihély Hamza Gédbor
1875
1974 1989 Virady Géza Simon Rébert
1935 1989 Bendl Julia Mesterhdzi Miklos
1975 1990 Fazsy Aniko Szakolczai Arpad
Csliros Klira
1958 1991 Erds Ferenc
Pet Katalin
Huszér (1990)

HuszAR TIBOR: Mit ér a szellem, ha... Ertelmz'se’g, politika, értelmiségpoliti-
ka (1957-1987). Budapest, Szabad Tér.

Huszér (1993)
HUsZzAR T1BOR: Hajnal Istvan és a magyar szociol6gia intézményesitése.
Valosdg, 1993. 6. 39—47.

Huszar (OHA)
Huszédr Tibor-interja. Készitette Kozik Gyula, 2007. 1956-0s Intézet
Oral History Archivuma, sz. n.

Kontra (1994)
KONTRA MIKLOS: A Magyar Nyelv Ertelmezd Szétaranak két kiaddsa volt.
Magyar Konyvszemle, 433-434.
http://epa.oszk.hu/00000/00021/003 59/pdf/MKSZ_EPA00021_1994_11
0_04_433-440.pdf

Litvan (1973)
L1TvAN GYORGY: El6sz6. In Litvan Gyorgy-Sztcs Laszl6 (val. és szerk.): A
szociologia elsi magyar miihelye. A Huszadik Szdzad kore. I-1I. Budapest, Gon-
dolat.

183

EGY SOROZATROL: A TARSADALOMTUDOMANYI KONYVTAR



184 Evkonyv XVIL 2010

LENART ANDRAS

Litvan (2008)
A demokricia szimb6luma volt — Kérolyi Mihalyrél. In Gal Eva—Kende
Péter (val. és szerk.): Sorstdrsak és kortdrsak. Budapest, Noran, 32—38. (Bu-
gyinszki Gyorgy interjaja Litvin Gyorgy torténésszel. Magyar Narancs,
2004. 46. nov. I1.)

Liska (OHA)
Liska Tibor-interju. Készitette Pet6cz Gyorgy, 1988. 1956-0s Intézet
Oral History Archivuma, 39. sz.

Papp (1971)
PApPP ZSOLT: Jiirgen Habermas és a ,kritikai nyilvinossag” esélyei. [Ut6-
sz0.] In Habermas, Jirgen: A tdrsadalmi nyilvinossdg szerkezetviltozdsa.
Vizsgiloddsok a polgdri tdrsadalom egy kategoridjaval kapcsolatban. Budapest,
Gondolat, 379—398.

Pozsar (OHA)
Pozsir Istvan-interja. Készitette Hegedts B. Andris, 1988. 1956-0s Inté-
zet Oral History Archivuma, 44. sz.

Szabari (2005)
SzABARI VERA: Sociology Done by Socialists. Brief History of Hungarian
Sociology between 1948-1989. Megjelent: Kritké déjiny madarské
sociologie v letech 1948-1989. Sociologicky casopis. Czech Sociological Review
2005 (41), 659-673.

Szant6 (1998)
SZANTO MIKLOS: A magyar szociologia tijjdszervezése a hatvanas években.
Budapest, Akadémiai.

Szentes (1976)
SZENTES TAMAS: Polinyi Karoly és a ,,gazdasigi antropolégia”. [El16sz6.]
In Polanyi Karoly: Az archaikus tdrsadalom és a gazdasigi szemlélet. Tanul-
mdmnyok. Budapest, Gondolat, 7—48.

Vass (OHA)
Vass Henrik-interja. Készitette Kozdk Marton, 1987-1988. 1956-0s In-
tézet Oral History Archivuma, 1oo. sz.

Vass—Sagviri (1979)
Vass HENRIK-SAGVARI AGNES (sajt6 alé rend.): A Magyar Szocialista Mun-
kdspdrt batdrozatai és dokumentumai 1956-1962. Budapest, Kossuth.



GERMUSKA PAL

,ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”
Adalékok a csernobili katasztrofa magyarorszdigi kezelésének
torténetéhez

»OAB tgyelet vagyok. PV-HOVIHAR ZAPOR-ZIVATAR-JEGESO tivmondatot
kaptam. Kérem, igazolja vissza” — ezzel a telefoniizenettel kellett volna meg-
erdsitést kérnie az Orszdgos Muszaki Fejlesztési Bizottsig (OMFB) porta-
iigyeletesének, ha a Paksi Atomerémuben nukleiris baleset torténik. Mivel
az Orszagos Atomenergia Bizottsignak (OAB) szintén az OMFB Martinelli
(ma Szervita) téri irodahdza adott otthont, a Polgiri Védelemtol (PV) érke-
z0 riasztas alapjan a portatigyeletnek kellett végrehajtania a kiilon utasitdsban
eldirt riasztist.! Amint a kovetkez6kben bemutatjuk, Magyarorszag részletes
és akkurdtusan kidolgozott baleset-elhdritasi tervvel rendelkezett arra az eset-
re, ha a bazai atomerémiiben esetleg rendkiviili esemény kovetkezne be. Arra
azonban senki nem késziilt — Eurépaban masutt sem —, hogy a ,,zapor, ziva-
tar, jéges6” mashonnan érkezik: olyan nuklearis katasztrofa torténik, amely
nemcsak szomszédos orszagokat veszélyeztet.

A csernobili atomer6mu-baleset magyarorszigi kovetkezményeivel és a
hazai kdrelharitdssal azért is érdemes foglalkozni, mert a témegtajékoztatis
korabeli cs6dje ma is arnyékot vet az akkori dllami cselekvésre. Sokan ma sem
tudjik, vagy nem hiszik el, hogy a szocialista Magyarorszidg néphadserege,
polgiri védelme, minisztériumai és kutatéintézetei mindent megtettek a kdrok
minimalizdldsa é a lakossdg egészségének megvédése érdekében. Tanulmanyunk
ezért — a jelenleg hozzaférhetd iratanyagok alapjan — a kovetkez6 £6 kérdé-
sekre koncentral: milyen baleset-elharitisi forgatokonyvekkel rendelkezett
a hazai nukledris ipar 1986-ban, milyen szerepet szintak a tervekben a kii-
l6nféle allami intézményeknek; milyen

kovetkezményekkel jart a csernobili 1 Az Orszdgos Atomenergia Bizottsig
baleset Magyarorszégon, és milyen nukledris balesetelhdritdsi intézkedési
intézkedések torténtek; mennyire szak- terve. 1983. 4prilis. 3. Melléklet. Magyar
szertien jart el a magyar intézmény- Orszigos Levéltir (MOL) XIX-A-25-c

rendszer a varatlan helyzetben; tovib- 18. d.
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ba milyen hosszabb tavi kovetkeztetéseket vontak le a balesetb6l. Az atom-
eromubeli katasztrofa lezajlasat csak nagyon vizlatosan ismertetjiik, a baleset
egészségligyi hatdsaival pedig egyaltalin nem kivinunk foglalkozni, ezeket a
kérdéseket alaposan és kimeriten tirgyalja Szatmary Zoltin és Aszodi Attila
konyve.?

(GERMUSKA PAL

Az 1986-0s események teljes kort feltirasit még ma is lehetetlenné teszi
az iratok korldtozott hozzaférhetdsége. Az 1995. évi LXV., az dllamtitokrol
és a szolgdlati titokrol sz616 torvény alapjin az egykor szigordan titkos iratok
koziil az 1980 elottiek szabadon kutathatok. Az esetiinkben kulesfontossigu,
1980. janudr 1-je utin keletkezett mindsitett iratokhoz viszont majd csak ak-
kor lehet hozzaférni, ha egyedi, tételes eljarassal felilvizsgaltik és visszami-
nositették 6ket. Az 1995-0s szabalyozast 2010. prilis 1-jével hatdlyon kiviil
helyezd, 2009. évi CLV. torvény 39. §-a szerint a mar levéltirban 1év6 min6-
sitett anyagokat 2013. jinius 30-ig feliil kell vizsgilni. Jelen feltételek kozott
tehdt a téma feldolgozasa soran a Minisztertandcs, a Honvédelmi Miniszté-
rium (HM) Titkdrsdga, az OAB, valamint a Kiiligyminisztérium irataira ta-
maszkodhattunk. Tébb minisztérium, igy példaul Mezdgazdasagi és Elelme-
zéstigyi vagy az Ipari Minisztérium 1986-87-es iratai viszont nem kutathatok,
igy szamos részletkérdésre nem all médunkban kitérni.

A MAGYAR ATOMEROMU ES A HAZAI
NUKLEARISBALESET-ELHARITASI RENDSZER

Az Orszagos Atomenergia Bizottsdgot 1955 decemberében hozta 1étre a Mi-
nisztertandcs 462 1/X11.15./1955. szamu — titkos — hatdrozatdval. Felallitdsit a
kovetkezokkel indokoltdk: ,A Szovjetunié dltal nydjtott segitség és hazai
adottsagaink jobb kihaszndldsa lehet6vé teszi szimunkra, hogy az atomener-
gia békés célokra val6 alkalmazdsiban gyors iitemben haladjunk el6re. A Mi-
nisztertanics sziikségesnek tartja, hogy az atomenergia segitségével tortén6
villamosenergia-termelésre mihamarabb megtorténjenek a sziikséges eloké-
sziiletek. Sziikségesnek tartja tovabbd, hogy radioaktiv izotépok alkalmazasa
r6vid idon beliil széles korben elterjedjen az ipar, mez6gazdasag és az orvosi
gyakorlat teriiletén.” A hatirozat az OAB kiemelt feladativa tette az atom-
erémuvek épitésének tanulmdinyozisit, hogy ,,az atomer6muvek nem tébb
mint 10 éven belil mdr nlunk is jelent6s mennyiségt villamos energiit ter-
mel[je]nek az orszdgos koopericios

2 Aszédi-Szatmary (2005). rendszerben”.?
3 A hatirozat facsimiléjét lisd Szabo Tehat mdr az 6tvenes évek kozepé-
(2004) 82-84. tol sziilettek elképzelések magyaror-
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szagi atomerému(vek) létesitésére. A végiil Paksra telepitett erému torténe-
tét tobb munka is feldolgozza,* igy e helyiitt csak néhdny fontos ditumot
emeliink ki, illetve a nukledris biztonsdg problematikajara tériink ki részlete-
sebben.

Az OAB 1963. majusi értekezletén timogatta az atomenergia ipari [épté-
ku felhasznaldsa el6készitésének fokozasira vonatkozo elképzelést. 1966. de-
cember 28-dn aldirtak egy magyarorszagi atomer6ému létesitésérél szolé ma-
gyar—szovjet dllamkozi egyezményt, amely szerint az erému els6 egységének
tizembe helyezését a magyar fél 1975-re tervezte. 1969-ben a beruhazast bi-
zonytalan idore elhalasztottik. A tivlati hazai villamosenergia-igényeket
feliilvizsgalva és a hosszu tava szovjet kdolaj-szallitsi terveket megismerve
viszont rovidesen kideriilt, hogy az atomer6mt megépitésére sziikség van,
mégpedig 1980. évi lizembe helyezéssel. Ezért 1972 tavaszin és nyarin 4j
targyaldsok kezdodtek a szovjet féllel, szeptemberben pedig Szab6 Benjamin
vezetésével létrehoztik az Atomerému Beruhdzas Titkarsagat. 1973 februar-
jatol a Minisztertandcs Gazdasigi Bizottsiga ideiglenes engedélyével Gjra-
kezdték a teriilet-el6készité munkalatokat Pakson. 1976. januar 1-jével a Pak-
si Atomerému Villalat megkezdte miikodését, junius 17-én a Minisztertandcs
jovahagyta a beruhdzds alapokmanyit.’

Az épitkezéssel parhuzamosan folytatédott a jogszabilyi keretek és a biz-
tonsagtechnikai szabalyozas kialakitdsa. 1978 elején a Minisztertancs 10/1978.
(1. 2.) Mt. sz. rendelete intézkedett az atomerdmii létesitésével, hasznilatba
vételével és tizemeltetésével kapcsolatos hatdsigi feladatok minisztériumok—
f6hat6sagok szerinti megosztasarol. A

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”

rendelet 2. §-a a biztonsigtechnikai
kovetelmények meghatirozasira, vala-
mint a biztonsdgtechnikai feliigyelet
szabdlyozdsira a nehézipari minisztert
hatalmazta fel, aki 1979. marcius 31-
én adta ki 5/1979. (1. 31.) NIM sz.
rendeletét az atomer6mu biztonsig-
technikai kérdéseirdl. 1979 februdrji-
ban pedig megalakult az Allami Indité
és Ellendrzd Awvételi Bizottsag.®
Eko6zben az OAB - a harrisburgi
(Pennsylvania, USA) Three Mile Island
(TMI) atomerému tizemzavarianak ta-
pasztalatai’ alapjin — 1979. jinius §-i

4 Lisd Bencze (1995), illetve Szab6 Ben-
jamin kormdnybiztos alapos és szdmos
részletre kiterjedé monogrifidjit, Szabo
(2004).

5 A http://www.atomeromu.hu/cegtortenet
felhasznéldsdval, Szabé (2004) alapjin
kiegészitve.

6 Szab6 (2004) 576-577. A két rendeletet
ldsd wo. 602-603., illetve 604-607.

7 A 'TMI 2-es reaktordban 1979. mircius
28-dn kovetkezett be 5-6s fokozati bal-
eset: részben emberi hibdk folytin a re-
aktor elveszitette a hlit6kozegét, és az

aktiv z6na megolvadt. A konténment



188 Evkonyv XVIL 2010

(GERMUSKA PAL

[e e}

(védéburkolat) ugyan lokalizilta a reak-
torbél kidramlé radioaktiv gézt, konst-
rukci6s hiba folytin mégis j6dizotép és
nemesgiz keriilt a leveg6be. Ezek sze-
rencsére gyorsan lebomlottak, igy a la-
kossagot csak elhanyagolhaté mértéka
tobblet-sugdrterhelés érte, sériilés nem
tortént. Asz6di-Szatmary (2005) 207.
»14.§ (1) Az atomenergia alkalmazdsit
szolgdl6 létesitmény, berendezés tizem-
bentartéja — az tizemviteli szabélyzat ré-
tervet koteles késziteni. Ebben meg kell
hatdrozni a rendkiviili eseményeket és az
azok esetén teendd intézkedéseket, a ha-
tésagok értesitésének és a hatésigokkal
valé egytittmtikodésnek a maédjat, vala-
mint az intézkedésekért és az értesitésért
felelés személyeket.” Magyar Kozlomy,
1980. dprilis 5.

ilésén gy dontott, hogy meg kell
vizsgalni az dllami intézmények felada-
tait egy esetleges atomerémuvi tizem-
zavar esetére. Az atomenergiardl sz6-
16 1980. évi 1. sz. torvényhez késziilt
12/1980. (1v. 5.) Mt. sz. végrehajtisi
rendelet ugyancsak eléirta egy ilyen
intézkedési terv kidolgozasit, az OAB
elnokét téve felelOssé a terv kialakita-
saért és osszehangoldsiért.® Az OAB
altal felallitott munkacsoport Wiegand
Gy6z6, az Energiafeliigyelet igazgat6-
ja vezetésével 1980 augusztusira készi-
tette el jelentését és javaslatait. A mun-
kabizottsig megfontoland6nak tartotta
a harrisburgi TMI-baleset kivizsgdla-
sat végz0, a magyar szarmazdsu Ke-
mény Jdnos matematikus vezette elno-
ki kiilonbizottsdg javaslatait, miszerint
az atomeromuvek tizemeltetési enge-
délyének kiadasat jovahagyott baleset-

elhdritasi és intézkedési terv meglétéhez kell kotni, tovabbd az elharitisi ter-
vet kiilonb6z6 tizemzavar-kategoridkra is ki kell dolgozni, és a feladatok
mellett meg kell jelolni a szervezeti felel6soket is.

Miutin Magyarorszigon nem létezett nukledris biztonsigi hat6sig, a
Wiegand-bizottsdg egy 6nallé Atomeromuvi Balesetelharitisi Korméanybi-
zottsag felallitdsdra tett javaslatot, amelynek — hogy legyen elegend6 felkészii-
1ési id6 — a Paksi Atomerému els6 egységének tizembe helyezése, fizikai indi-
tisa elott hirom hoénappal kell megalakulnia, a kovetkezd Gsszetételben:
elnoke a Minisztertandcs (egyik) elnokhelyettese, elnokhelyettesei a honvé-
delmi miniszter, a nehézipari miniszter és az OAB elnoke, tagjai pedig a bel-
tigyminiszter, az egészségiigyl miniszter, illetve a mez6gazdasagi és élelme-
zéstigyl miniszter dltal meghatalmazott miniszterhelyettesek, valamint az
Orszagos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal elnoke és az Orszagos
Viziigyi Hivatal elnoke dltal megbizott elnokhelyettesek, tovibba a Tolna Me-
gyei Tandcs elnoke. A munkabizottsig ugy itélte meg, hogy —a HM és a NIM
szervezetében — 6nall6 titkdrsagot kell szervezni a kormdnybizottsig szimadra,
és 1étre kell hozni egy allandé muszaki tandcsot és operativ torzset is.
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A Wiegand-bizottsdg jelentése — a nemzetkozi gyakorlat alapjan — felso-
rolta a baleset-elharitdsra val6 felkésziilés feladatait, azon beliil a biztonsagi
hatdsig, az er6muvet tizemeltetd szervezet, illetve az egyéb allami hatdsigok
tennivaléit is. Részletesen meghatirozta, hogy a hazai baleset-elharitdsi fel-
adatok koziil melyek hirulnak az atomer6mu tizemeltetéjére, az elharitisban
részt vevo operativ hatdsigokra, illetve a kormanybizottsigra.

A javaslat emlékeztetett rd, hogy a polgari védelemrol sz616 2041/1974.
(XII. 11.) Mt. sz. hatdrozat részletes eligazitast ad a veszélyes helyzetek ke-
zelésére vonatkozdan. Egy esetleges atomer6mivi balesettel kapcsolatban a
kovetkezo polgari védelmi feladatokat tartottik kiemelend6nek: a lakossag és
a polgari szervek felkészitése a védekezésre (riasztis, tajékoztatas, kitelepités,
6vohely-létesités, egyéni védoeszkozokkel valo ellitds); a létfenntartishoz
sziikséges javak radiolégiai, bioldgiai és vegyi (a tovabbiakban: rbv) védelmé-
nek, illetve a termelés és szolgaltatisok védelmét szolgil6 intézkedéseknek az
elokészitése és megvaldsitisa. Az anyagi javak védelmét illetGen: a termel6 és
forgalmazé egységeknél az rbv-mentesitéshez sziikséges anyagok és eszk6zok
biztositdsa; gyujtohelyek kijelolése a szennyezett hulladékok gyujtésére, biz-
tonsagos kezelésére és megsemmisitésére; az élelmiszer-, az ivoviz és a ta-
karmdnykészletek, az allatillomany, tovibbd az élelmiszer- és ivoviztermel6
és -feldolgozo berendezések és mutargyak rendszeres rbv—ellenorzése a rend-
kiviili id6szakban. Leszogezték: rendkiviili idoszakban a kézfogyasztisra vagy
feldolgozasra kertiil6 élelmiszert és ivovizet csak rbv-ellendrzés és megfeleld
minosités utin szabad felhaszndlni. A jelentés részletes javaslatot tett a bal-
eset-elhdritds sordn felmeriilé egyes (polgari) védelmi feladatok feleldseire és
irdnyitoira is.’”

Erdemes megjegyezni, hogy a szovjet és a magyar polgari védelem kézott
1966 6ta 1étez6 egytttmukodési megillapodas szerint a felek k6lesondsen ta-
jékoztatjik egymadst az orszagukat ért

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”

atomcsapas(ok) paramétereirol és a ra- 9 Eléterjesztés az OAB részére: Allami
dioaktiv felh6(k) haladasi irényérél, szervek feladatai az atomerémuvek tizem-
nyomvonaldr6l. 1970-ben a két orszag zavar kovetkezményeinek elhdritdsiban.
polgari védelmi hat6sagai egyezmény- 1980. augusztus. MOL XIX-A-25-c 2. d.
ben is lefektették a békeiddszaki egyutt- 10 Eléterjesztés a Honvédelmi Bizottsig
mukodés feltételeit, valamint a kol- részére. 1970. februar 28., illetve a Hon-
csonos tajékoztatds és segitségnyujtds védelmi Bizottsdg 1/211/1970. sz. hati-
rendjét.lo rozata a szovjet-magyar polgari védelmi

Az OAB a fentiek alapjin még egyezmény aliirisir6l. 1970. mircius
1980. augusztus folyamdn elkészitette 13. MOL XIX-A-98 23. d. 102.
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a minisztertandcsi hatdrozati el6terjesztést. Eszerint a Paksi Atomer6mu Bal-
esetelhdritdsi Kormanybizottsiga az eromu tizembe helyezése elott hirom
hénappal felillitandd, és részletes elharitasi terv dolgozandé ki. A tervnek
tartalmaznia kell az érintett minisztériumok és orszdgos hataskoru szervek
baleset-elhdritassal 6sszefiiggd feladatait, a feladatok sszehangoldsinak maod-
jat, tovabba az erémuvon beliili intézkedésért felelosokkel és a teriiletileg il-
letékes megyei szervekkel valé kapcsolattartisnak, a lakossdg (a sajté és mds
hirk6z16 szervek utjan vald) tdjékoztatisanak, valamint a nemzetk6zi megal-
lapoddsokbdl ered6 kotelezettségek teljesitésének rendjét. Azt javasoltdk,
hogy az atomerémiben bekovetkez6 esetleges rendkiviili eseményrél csak a
korménybizottsidg elnoke egyetértésével legyen szabad tdjékoztatist adni.
A Minisztertandcs T4jékoztatdsi Hivataldnak vezetdje koteles volt egytittmu-
kodni a kormanybizottsig elnokével (elnokhelyettesével).!!

1982 dprilisiban a Paksi Varosi Tandcs kiadta az els6 blokk hasznalatba-
vételi engedélyét, az 6sz folyamdn madr az inditdsi el6késziiletek zajlottak,
december 21-én pedig az Atomerému Indité Bizottsdg kiadta az engedélyt az
energetikai inditdsra.!?

Az Atomer6émuvi Balesetelhdritisi Kormanybizottsigot (ABK) csak akkor
allitottak fel, amikor beldthat6 — hirom hénapos — kozelségbe kertiilt az er6-
muinditds: a Minisztertandcs 1982 augusztusiban fogadta el 2022/1982.
/VIIL.11./ Mt. sz. hatdrozatit az ABK-rél. A kormanybizottsig mtikodési sza-
balyzatiban foglaltak alapjan létrejott az Operativ Torzs és a Muszaki Ta-
ndcs, amelyek megalkottik sajit mlikodési szabilyzatukat.!®

A Paksi Atomerému els6 blokkjiban a villamos dram termelését 1983 el-
s6 honapjaiban fokozatosan novelték: janudr g-én elérték a 35, janudr 26-dn

az 55, majd egy hénapos karbantartdst
11 [El6terjesztés] A Minisztertandcs ... kévet('ien, éprilis 8-4an a 75 szazalékos

/1980/... / Mt. h. sz. hatdrozat a Paksi  teljesitményt.!* Ezzel egy id6ben sor-

Atomerémi Balesetelhdritisi Kormdny-  ra megszﬁlettek a kiilonféle féhatosa-

bizottsdga létrehozdsira. 1980. augusz- gOk baleset-elharitisi intézkedési ter-

tus. MOL XIX-A-25-c 2. d. vei. Méhes Lajos ipari miniszter 1983.

12 Szabé (2004) 713-720. mdrcius 15-én hagyta jovd az Atom-
13 Miikodési szabalyzat az Atomerémévi  erOmuvi Balesetelharitasi Korrnénybi—
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Balesetelhdritisi Kormanybizottsig te-  zottsdg tevékenységébdl ered6 ipari
vékenységébdl eredd ipari minisztériumi  minisztériumi feladatok ellatdsinak
feladatok elldtdsinak rendjére. 1983. rendjét (102/1983/IpK. 9/IpM sz. uta-
mircius 15. 2. MOL XIX-A-25-c 17.d.  sitdsként). Eszerint ,,az Ipari Miniszté-
14 Szabé (2004) 726. rium el6segiti a Paksi Atomerémuben,
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illetve kornyezetében kialakul6 rendkiviili helyzet! értékelését, és végrehajt-
ja a kormdanybizottsignak a készenlétre, késziiltségbe helyezésre, baleset-el-
haritisra, illetve a normalis élet- és munkarend visszadllitisira vonatkozo
dontéseibdl az Ipari Minisztérium feltigyeleti korébe tartozé utasitisokat.”
A szabilyzat részletesen leirta a minisztérium és a feliigyelete ala tartozo szer-
vezetek feladatait a készenlét, a késziiltségbe helyezés és a baleset-elharitas
id6szakaban. Kitért az illetékes miniszterhelyettesek, f6osztilyok tételes fel-
adataira, beleértve a Muszaki Tandcsban és az Operativ T6rzsben végzendd
munkajukat is, tovabba az Orszdgos Energiagazdalkodasi Hatésdg vezet6jé-
nek kotelmeire. !¢

1983 dprilisiban Szekér Gyula OMFB-elnok hagyta jova az Orszagos
Atomenergia Bizottsig nukledrisbaleset-elhdritasi tervét, amely részletes in-
tézkedési tervet tartalmazott a riasztds rendjére, a bizottsig teendéire, vala-
mint a nemzetkozi kotelezettségek teljesitésére. A Magyarorszagon az 1970.
évi 12. torvényerejli rendelettel kihirdetett Atomsorompé Egyezmény!” alap-
jan létrejott, az 1972. évi g. torvény-

er e]ﬁ rendelettel kihirdetett in. bizto- 15 ,A Paksi Atomerémi tizembe helyezése,

sitéki egyezmény el6irta ugyanis, hogy
a Nemzetkozi Atomenergia Ugynok-
séget (NAU) minden nukledris ese-
ményrol értesiteni kell. A biztositéki
egyezmény hatilya ald tartoz6 esemé-
nyeket és a bekovetkeztiikkor kéveten-
do6 értesitési rendet kiilon melléklet
részletezte, beleértve a Nemzetkozi
Atomenergia Ugynokségnek kiildendé
tipusszovegeket (angolul, illetve ma-
gyar forditdsban).!®

Czinege Lajos hadseregtibornok,
honvédelmi miniszter 1984. oktéber
5-én adta ki 0019/1984. sz. utasitisit
a Magyar Néphadsereg (MN) felada-
taira a Paksi Atomerémiuben esetleg
eléfordul6 tizemzavar esetére. A nép-
hadsereg kijelolt csapatainak igénybe-
vételét a Minisztertanics illetékes el-
nokhelyettese (mint a balesetelharitasi
korménybizottsdg elndke) vagy a hon-

vagy tizemelése sordn esetleg bekovetke-
20, az atomer6mu kornyezetében €16 la-
kossag életét, egészségét, testi épségét és
az anyagi javakat veszélyeztet6 rendkivii-
li esemény koveteztében kialakult hely-
zet.” Mikodési szabalyzat. 1983. mdrci-
us 15. 3. MOL XIX-A-25-c 17. d.

16 Miikodési szabdlyzat. 1983. mércius 15.

MOL XIX-A-25-c 17. d.

17 Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Koz-

gytlésének XXII. tilésszakin, 1968. junius
12-én elhatirozott, a nukledris fegyverek
elterjedésének megakadilyozasardl sz6l6
szerzGdés, amely célul tizte ki a nukledris
fegyverek elterjedésének megakadilyoza-
sat (non-proliferici), a meglév6 nuklei-
ris fegyverek leszerelését és a nukledris

energia békés céli hasznositisit.

18 Az Orszigos Atomenergia Bizottsig nuk-

1983. dprilis. MOL XIX-A-25-c 18. d.
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védelmi miniszter (mint a balesetelharitdsi kormdnybizottsig elnokhelyette-
se) rendelhette el. A néphadseregnek az Orszigos Mentészolgélattal, az Al-
lami Tuzoltésaggal, a rend6rséggel, a munkdsorséggel, valamint a polgéri vé-
delem er6ivel egyiittesen kellett volna részt vennie a Paksi Atomer6mu
kornyezetében €16 lakossig és az anyagi javak mentésében, a kovetkezmények
felszamolasdban. Az utasitas hatalybalépésével egy idében a vezérkari f6nok-
nek kellett kijelolnie az esetleg bekovetkezd tizemzavar esetére a mentésben
részt vevo csapatokat; meghatdrozni az esetleg veszélyeztetett korzetben te-
lepiilt MN-csapatok feladatait; valamint a korzetben dllomasoz6, a Szovjet
Hadsereg Déli Hadseregcsoport aldrendeltségébe tartozé csapatok tdjékoz-
tatasaval kapcsolatos feladatokat.!”

Szélni kell még az eredetileg egy esetleges atomcsapds(sorozat) kovetkez-
ményeinek monitorozasira hivatott figyelérendszerekrol, valamint a hazai
atomeromu kornyezetének folyamatos figyelését végzokrdl, amelyek a cser-
nobili balesetet kovet6 hetekben kulcsszerephez jutottak.

A Honvédelmi Tandcs 1959. februdr 12-i, az orszagos légoltalom kiépité-
sének alapveto szabalyairdl sz616 hatirozatiban egyes sugarvédelmi intézke-
désekrol is rendelkezett. A Belkereskedelmi Minisztérium feladatava tette a
ylégoltalmi laboratériumok” létesitését és felkészitésiiket a nyersanyagok,
élelmiszerek, raktirhelyiségek radioaktiv és vegyi anyagokkal valé szennye-
zettségének megallapitasira. Az Elelmiszeripari, a Kénnytipari, illetve a Kiil-
kereskedelmi Minisztérium, valamint az Orszagos Foldmuves Szovetkezeti
Ko6zpont feladata e téren kiterjedt az élelmiszerek, nyersanyagok, kereske-
delmi tartalékok és takarmdnyok, tovabba a vizforrdsok radioaktiv, vegyi és
biol6giai szennyez6dés elleni védelmére és megfelel6 laboratériumok felalli-

tasara. A levego és a csapadék radioaktivitdsinak mérését és jelzését az Or-
1.20

(GERMUSKA PAL

szagos Meteoroldgiai Intézet kapta feladatu
A honvédelmi miniszter eléterjesztése alapjan a Honvédelmi Bizottsag
1963. dprilis 5-én dontott az Orszagos

19 A Magyar Népkoztirsasig Honvédelmi Sugérﬁgyel('i— és Jelzorendszer (OSJR)
Miniszterének 0019/1984. sz. utasitisa ~ megszervezésérol és mukodtetésérol.
az MN feladataira a Paksi Atomerémt- A rendszer parancsnoka a honvédelmi
ben esetleg el8fordulé iizemzavar ese-  miniszter volt, aki 1963. jfllius I—jével
tén. 1984. oktéber 5. HM Hadtorténett  megszervezte a Magyar Néphadsereg
Intézet és Mizeum Kozponti Irattira Sugérfigyel(ﬁ— és ]elz(ﬁrendszerét, au-
(HIM KI) 154/01/0019. gusztus 1-jével pedig integralddtak a
20A HT 11/114/1959. sz. hatirozata. ~ rendszerbe a polgari mér6intézmények

MOL XIX-A-16-aa 103. d. is.2!
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Az OSJR kovetkezé években kiépiilt méréallomadsai figyelemmel kisérték
a leveg0, a viz, a talaj és az élelmiszerek radioaktivitisanak alakuldsat — kiil6-
nos tekintettel a kisérleti nukledris robbantisok kovetkezményeinek nyomon
kovetésére. Ezen beliil a Polgari Védelem RBV Ellenérzé és Adatszolgalta-
t6 Rendszere kiilonb6z6 intézetek és laboratériumok bazisan litta el a gaz-
dasdgi és polgari védelmi mérési feladatokat, felkésziilve a hdboruas idészak
feladataira is. Ondll6an végeztek kiilonféle rendszeres sugarzdsméréseket az
egységes rendszerbol kimaradt kutatdintézetek és felsGoktatdsi intézmények.
A Paksi Atomer6mu 1. blokkjinak tizembe helyezésével parhuzamosan,
1982-ben kezdte meg mukodését az Atomerédmuivi Kornyezeti Sugdrellen6r-
zési Rendszer, amely az erému koré telepiilt, és amely mind a normal, mind
az tizemzavari radioaktiv kibocsitds ellendrzésére, illetve a radioaktiv anya-
gok nyomon kovetésére és a sugiar-egészségiigyi kovetkezmények mérésére,
ellenorzésére alkalmas volt. A kérnyezeti sugarellen6rzési rendszer folyama-
tosan mikodo automata és félautomata méréallomasokbdl, valamint kérnye-
zeti ellen6rz6 laboratériumbdl dllt. Ehhez csatlakozott a hatésdgi kornyeze-
ti sugirellendrzési rendszer, amely a polgari védelem rendszerébe tartozé
mérdéallomasokbdl, illetve a kutaté- és felsdoktatdsi intézmények mérdhelyei-
bél szervezddott.??

Az Orszagos Meteorologiai Szolgilat (OMSZ) 1963 6ta mikédo Radio-
meteoroldgiai Szolgilatit ugyancsak a paksi er6mu miatt bovitették 198o-
ban: ezutdn nyolc dllomdsa (Budapest-Pestl6rinc, Szombathely, Siéfok, Pécs,
Szeged, Szolnok, Baja, Nyiregyhdza) mérte a légkori radioaktivitdst. A Me-
z6gazdasigi és Elelmezesugyl Minisztérium (MEM) mindezeken feliil a
nyolcvanas évek kozepére hat, az Egész-
ségligyl Minisztérium Egészségiigyi 21 A HB 6/148/1963. sz. hatirozata. Had-

Radiol6giai Méré- és Adatszolgaltato torténelmi Levéltar (HL) HB iratok 1. d.
Hilézata pedig tizenkét teriileti méré- 22 Atomerdmivi Balesetelhritisi Kor-
dllomassal rendelkezett.? mdnybizottsdg: Jelentés a nukledris fi-
Minden érintett €s illetékes allami gyel6-, jelz6- és ellen6rzé rendszer fe-
szerv intézkedési tervét ugyan nem lillvizsgalatarol, tervezett fejlesztésérél
tudtuk bemutatni, a fentiek alapjin (tervezet). 1987. jalius. MOL XIX-A-
azonban egyértelmu, hogy Magyar- 25-¢28.d.
orszdg egy hazai rendkiviili nukledris 23 Orszigos Atomenergia Bizottsig: T4jé-
eseményre ﬂpro’le’komn kimunkdlt és in- koztat6 a csernobili atomerémivi bal-
tézményenke’nt adaptdlt tervvel rendelke- esettel kapcsolatos tapasztalatokrol és
zett. Az Atomer6miivi Balesetelhdritisi kévetkeztetésekrdl. 1986. jtnius. 4-6.

Kormanybizottsig Muszaki Tandcsa és MOL XIX-A-25-c 22. d.
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Operativ To6rzse gyorsan aktivalhat6 szervezetként allandé készenlétben allt.
Folyamatosan és megbizhatéan mukédtek az alapvetéen hdboras korilmé-
nyekre késziilt hazai sugirfigyel6 és jelzérendszerek is.

(GERMUSKA PAL

A CSERNOBILI BALESET KOVETKEZTEBEN
FELLEPO MAGYARORSZAGI SZENNYEZES

Csernobil virositdl 18 kilométerre, Pripjaty viros kozvetlen kozelében, az
ukrdn—belorusz hatdrtdl alig 16 kilométerre épiilt a hetvenes évek kozepétol
a Lenin Atomer6omu. A Kijevtdl 110 kilométerre létesitett, blokkonként 1000
MW kapacitasa erému 1. blokkjit 1977-ben, 4. blokkjit 1983-ban helyezték
izembe. A szovjet tervezésu és fejlesztési RBMK (Reaktor Bolsoj Mos-
nosztyi Kanalnij, azaz ,nagy teljesitményu, csatorna tipusi”) reaktor lénye-
gesen eltért a nyugati erémuvekben, illetve a Pakson alkalmazott igyneve-
zett nyomottvizes technoldgidtdl.?*

A csernobili baleset lefolydsanak rekonstrualdsiban mintegy hiromezer
szakember vett részt a Szovjetuniéban 1986 nyardn, megillapitisaikat a
Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség szamara kiilon jelentésben Gsszegez-
ték, amelyet a NAU 1986. augusztus 2 5-29-én vitatott meg. A legtébb tudo-
manyos magyarizat kiindul6pontja mindmadig ez a jelentés, Szatmary Zoltin
és Aszodi Attila konyvéé is. A baleset lefolydsat a két magyar szakember mun-
kija alapjan ismertetjiik.

A csernobili atomerému 1983 végén tizembe helyezett 4. blokkjiaban 1986
aprilisiban még 75 szdzalékban az eredeti fit6elemek voltak, ezért tervszert
karbantartdst készitettek el6. Ezt megel6z6en azonban ki akartik prébélni,
hogy a reaktor tartalék dizelgenerdtora dramsziinet esetén képes-e a hito-
vizszivattyuk €s az irdnyité rendszerek mukodtetéséhez elegendo elektro-
mossagot termelni. Aprilis 25-re, péntekre tervezték a kisérletet, egy kiilon
munkaprogrammal, amelyet azonban csak az eréma villamos tigyekért fele-
16s igazgatdja hagyott jova, a biztonsagért felel6s vezetok taldn nem is lattdk.
A kisérletet — szabalytalanul — csokkentett biztonsagi feltételek mellett ter-
vezték végrehajtani. (A kozelg6 ortodox husvét miatt rdadsul szimos vezeto
elutazott a hétvégére.) A szamos szabalytalansag és emberi hiba mellett végre-
hajtott kisérlet katasztréfiba torkollott: 26-dn o1.23-kor a 4. blokk reaktora-
ban ellenérizhetetlenné és szabalyozhatatlannd vilt a nukledris lincreakcio, a

reaktorban megtermelt h6 néhany ma-
24 A kiil6nb6z6 reaktortipusok részletes is- sodperc alatta névleges teljesitmény 7
mertetését lasd Aszodi-Szatmary (2005)  szdzalékdrdl a 10000 szdzalékdra (azaz

33-41. szdzszorosara) ugrott fel. Az 6riasi ho
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pillanatok alatt felforralta a hit6k6zeget, a gbzrobbands felhasitotta a hiit6-
csatornik csoveinek falat, és forr6 viz zidult a grafit moderatorra. A bein-
dul6 kémiai reakcié hidrogén, majd robbandképes gizok keletkezéséhez ve-
zetett, ami Ujabb robbandst okozott. A két robbands kovetkeztében a reaktor
httécesatorndi £616tt elhelyezkedd 3000 tonnas reaktorfedél — a reaktorcsar-
nok tetejét kiszakitva — koriilbeliil 50 méter magasra repiilt, majd oldalara
fordulva visszazuhant a reaktorba.?’

A t6bb szaz tonnds grafittémb darabjai a reaktorcsarnok tetejére repiiltek,
meggyulladtak, és 6ridsi lingoszloppal égtek — mintegy 750 méteres magas-
sagba juttatva a radioaktiv anyagokat. Legaldbb harminc tizfészek keletke-
zett, és attdl kellett tartani, hogy a tlz atterjed a 3. blokkra is. A csernobili és
pripjatyi tuzoltdk (akik kivonulaskor nem is voltak tisztdban azzal, hogy nuk-
ledris baleset tortént) oz.30-ra lokalizéltik a tiizet a 4. blokknal, hajnali § 6ra-
ra pedig eloltottik a kisebb tiizeket. A reaktor azonban égett, és oltdsira nem
is volt alkalmas a viz. Ezért katonai helikopterekkel tonnaszam hordtik a do-
lomitot, a homokot, az 6lom- és bérvegyiiletek keverékét tartalmazé zsiko-
kat. Utobbiak reaktorba juttatisival a sugirzas csokkentését, illetve a lancre-
akci6 ledllitdasat igyekezték elérni. A radioaktiv anyagok mennyiségébdl
utélag kovetkeztettek arra, hogy a robbanaskor mintegy 1300-1500 °C lehe-
tett a reaktorban. Amig a reaktor szabadon égett, a homérséklet goo °C-ra
»hult” vissza, a radobalt anyag mennyiségének novekedésével viszont djra
emelkedett — elérve az 1700 °C-ot! Mijus 6-ig mintegy Gtezer tonna anyagot
szortak a reaktorra.’

A becslések szerint a 4-es reaktor izemanyaganak korilbelil 3,5—4 szdza-
1éka szorédhatott szét a kornyezetben a robbandsok és a grafittiz kovetkez-
tében. Feltételezhetden kikeriilt a nemesgizok 1oo, az illékony izotépok (j6d-,
telldar-, cézium-) koriilbelil 20, a kevésbé mozgékony izotépok (stroncium-,
cirkénium-) 3,5 szdzaléka. A nagy radioaktiv kibocsidtdshoz az is jelent6s
mértékben hozzajirult, hogy a hutés nélkiil maradt nuklearis tizemanyag
megolvadt, igy az uridn-dioxid nem tudta magaban tartani a radioizotépokat.
A sériilt reaktorépiiletbdl a tliz — és a hasadasi termékek bomldshéjének ha-
tasdra felmelegedo forré levegd — nagy magassigba emelte a kiszabadult ra-
dioaktiv részecskéket, amelyeket igy a 1égmozgisok sok sziz kilométerre is
elvittek.?’

Aprilis 26-4n, szombaton a szovjet
villamos tehereloszté kozolte, hogy a 25 Aszédi (2006).
csernobili atomerdmi lizemzavara mi- 26 Aszédi-Szatmary (2005) 87-88.
att a magyar villamosenergia-import 27 Aszédi (2006).
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mintegy 1o szdzalékos, 200 MW-os csokkentését kéri. Magyar kutatéintéze-

tek ekodzben nem hivatalos csatornikon (lengyel, svéd és finn partnerintézmé-

nyektdl) mér értesiiltek arrél, hogy a légkori radioaktivitds megnovekedett.?®

(GERMUSKA PAL

A szovjet fél azt is jelezte, hogy a széllitisok csokkentését tobb honapra fog-
ja kérni. Nem hivatalosan érdeklédtek tovabba, hogy Magyarorszag teljes egé-
szében le tudna-e mondani a szovjet villamosenergia-importr6l néhiny napra,
illetve viszonzdsként hajland6-e foldgizt elfogadni.?”

A katasztrofardl dprilis 28-dn 21 6rakor hangzott el az els6 magyarorsza-
gi hiradds a Pet6fi Rddioban: ,A Szovjetunié-beli [sic!] Csernobili atomer6-
muben baleset tortént. A jelentések szerint az egyik reaktor sériilt meg, és
tobben megsebesiiltek. Az illetékesek megkezdték az ukrajnai atomeré6muben
keletkezett tizemzavar megsziintetését. A kirok felszimolasira kormanybi-
zottsagot hoztak létre. Stockholmban kézben bejelentették, hogy Déanidt6l
Finnorszagig észlelték a rddioaktiv [sic!] sugdrzasi szint hirtelen névekedését.
Ottani szakértok szerint a radioaktiv [sic!] felh6 révid idén beliil eljutott a
Skandindv-félsziget f616.”3°

A hirt masnap reggelig — amig le nem tiltottak — a Magyar Radi6 tobb csa-
torndjan megismételték, kozben a szovjet allami hirtigynokség, a TASZSZ
hivatalosan is hirt adott az eseményro6l, igaz, csak zdrt korben. A Magyar Ra-
di6 hirszerkesztosége 28-an délutin a
BBC és mds nyugati radidk addsaibol
tudta meg, hogy az ukrajnai er6miiben
stlyos baleset tortént. A hirt — ,a szer-
kesztéségek tdjékoztatasira” fejléccel —

28 Tajékoztaté a csernobili atomerémuvi
balesettel kapcsolatos tapasztalatokrol és
koévetkeztetésekrdl. 4-6. MOL XIX-A-
25-¢22.d.

29 Tijékoztaté a Politikai Bizottsdgnak a
csernobili atomerémuben bekovetkezett
baleset kovetkezményeirdl. 1986. mdjus
5. MOL M-KS 288. f. 5. cs. 968. 6. e.
87.

30 A rddi6 archivumdban fennmaradt az
AS5-6s méretli lap, amelyre a hir szovegét
gépelték. Egy sajt6fotdzds miatt 10 évvel
késébb Bed6 Ivin turnusvezetd hiteles
misolatot készitett a lapr6l. Bedd Ivin
személyes kozlése.

31 Megkérdezték a Magyar Rédié moszkvai
tud6sitdjdt is, aki azonban akkor még

semmit nem tudott az esetrél.

a lehallgat6-szolgalaton kiviil az MTI-n
keresztiil is megkapta a Magyar Radio,
ami természetesen Ovatossagra intette
a hirszerkesztéket. Az tgyeletes tur-
nusvezetd, Bedo Ivian — tobb forrasbdl
ellendrizve a hiraddst’® —, kollégdival a
hir 21 6rai kozlése mellett dontott. 21
és 22 6ra kozott a tilalommal egyenér-
tékd, ,szigoruan a szerkesztoségek
tdjékoztatisira’ fejléccel részletesebb
MTI-tudésités is érkezett — vélhetden
a TASZSZ bizalmas tdjékoztatisa
alapjdn —, ez azonban mir nem mehe-
tett addsba.?
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A ,szovjet szervek” dprilis 28-dn, pontosabban meg nem hatdrozott id6-
pontban tdjékoztattik a csernobili balesetr6l a magyar part- és allami veze-
tést,*® valdszintileg meglehetdsen szikszavian, és vélhetden arra sem figyel-
meztettek, hogy a balesetnek egész Eurdpdra kiterjedi kovetkezményei
lehetnek. Ezért a hazai védelmi gépezet csak masnap lendiilt mikodésbe.

Aprilis 29-én 16.15-kor a kijevi magyar fékonzulitus kozolte a Kiiliigymi-
nisztériummal, hogy nem hivatalos, de megbizhaté informécidk szerint apri-
lis 26-4n Pripjatyban az atomeromu egyik blokkja felrobbant, egy masik pe-
dig megsériilt. Az ukran févirosban, amelytdl 20 kilométerre ugyan magas
sugirzasi szinteket mértek, jelentés szamu dldozatrél beszéltek, de magit
Kijevet nem tekintették veszélyeztetettnek. Zart kort aktivaértekezleteken va-
rosszerte Onkénteseket toboroztak, és nagy szimban mozgésitottak orvosokat,
dpoléndket is az ukran févaros minden kérhdzabol. A magyar diplomatdk ér-
testilése szerint hirom évvel kordbban mar tortént egy csaknem katasztréfa-
hoz vezet6 szivargis az atomer6muben, de akkor csupdn a talajt érte sugar-
szennyezés.’* Ugyanaznap, 19.35-kor a kijevi f6virosi tandcstdl szirmazé
informdcidkat tovabbitott az ottani magyar képviselet. Eszerint a felrobbant
reaktorban a fuziés folyamat nem éllt le, az els6 helikopteres beavatkozasi ki-
sérletek nem jartak sikerrel. A Dnyeperbe szennyezett viz nem keriilt, igy
Kijevet nem fenyegette veszély.*’

A Magyar Szocialista Munkéspért 32 Bed6 Ivin személyes kozlése. Bedot

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”

(MSZMP) kozponti lapja, a Népszabad- 1986. mjus 6-dn a hir kozlése miatt ,,si-
Séfg éprilis 20-énr ovid hirben tudésitott lyos fegyelemsértés” cimén fegyelmi
a csernobili ,szerencsétlenségrél”.’ biintetésben (hiromhavi prémiummeg-
Aprilis 30-t6] a magyar témegtijékoz- vonisban) részesitették.

tatds — a hivatalos szovjet tdjékoztatdst 33 Tijékoztaté a Politikai Bizottsignak a
atvéve — rendszeresen beszdmolt a bal- csernobili atomerémuben bekovetkezett
eset kovetkezményeirdl.’’ baleset kivetkezményeirsl. MOL M-KS

Az ukrin f6virosban a hidnyos és 288.f. 5. cs. 968. 8. e. 88.

féloldalas tdjékoztatds miatt szinte pd- 34 06/RT rejtjeltavirat. 1986. dprilis 29.
nikhelyzet alakult ki, noha szdmos vé- MOL XIX-J-1- TUK SZU 1986 138. d.
delmi intézkedés tortént a tiszta ivéviz 35 07/RT rejtjeltivirat. 1986. aprilis 29.
biztositisa stb. érdekében. Kijev hihe- Uo.

tetlen szerencséje az volt, hogy a 1ég- 36 Lisd Kiridy (2001) 49.

mozgisok mis irdnyba sodortdk a ra- 37 Tdjékoztaté a Politikai Bizottsignak a
dioaktiv felhoket, igy a nagyvarost — csernobili atomerémiuben bekovetkezett
viszonylagos kozelsége ellenére — mi- baleset kivetkezményeirsl. MOL M-KS

nimdlis szennyezés érte. 288.f.5. cs. 968. 8. e. 86.



A CEZIUM-137 IZOTOP FOLDI KISZORODASA
A CSERNOBILI BALESET UTAN EUROPABAN

: Forrés: http://www.unscear.org/unscear/en/chernobylmaps.html
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Mijus 3-dn 20 6rakor — t6bbszori id6pont-médositds utdn — a szovjet kiil-
tgyminisztérium bekérette a Varséi Szerzodés tagallamai, valamint Kuba,
Mongélia, Vietnam, Laosz, Kambodzsa és a Koreai Népi Demokratikus
Koztirsasig Moszkviban akkreditilt nagykoveteit, hogy a csernobili bal-
esetrol hivatalos tdjékoztatast adjon. A tdjékoztatét V. P. Loginov kiiligy-
miniszter-helyettes, A. M. Petroszjanc, a Szovjetunié Atomenergiaiigyi

(GERMUSKA PAL

Bizottsigdnak elnoke és J. Sz. Szedunov, a Hidrometeorol6giai és Kornye-
zetellenorzési Bizottsag elnokének elso helyettese tartotta. Loginov a szov-
jet tomegtdjékoztatisban megjelentek alapjan roviden ismertette a torténte-
ket, hozzatéve, hogy a ,robbands utin” nagykoveteik utjin tdjékoztattik a
szocialista orszdgok vezetését, az Amerikai Egyesiilt Allamokat, néhany nyu-
gati orszagot, valamint a szomszédos orszagokat. A kiiliigyminiszter-helyet-
tes leszogezte: ,nincs ok a helyzet dramatizdldsira, mint ahogy azt szenza-
cidhajhdsz lapok és néhdny nyugati kormany teszi. Az atomerémutben nem
tortént nukledris robbands, nem folyik lincreakcid, a sériilt reaktor »lefoj-
tott« dllapotban van.” Hangsulyozta: a balesetnek mindeddig két haldlos 4l-
dozata és 197 sériiltje van, sz6 sincs sok ezer halottrdl, ahogy a nyugati or-
ganumok éllitjak. Hozzatette: a Szovjetunié vezet6 nukledris hatalomként
megfeleld szakemberekkel és technikival rendelkezik a baleseti kirelhari-
tashoz, nincs sziiksége nyugati segitségre. Megemlitette, hogy Varsé kéré-
sére szovjet szakembercsoport vizsgilta a Lengyelorszagot ért szennyezés
mértékét, ,jelentéseik szerint a sugirzds szintje jelent6sen csokkent, nem je-
lent veszélyt”. (Ezzel kozvetve elismerte, hogy korabban lényegesen magasabb
volt a radioaktivitis.)

Az atomenergiatligyi bizottsig elnoke, Petroszjanc azt emelte ki, hogy ,,st-
lyos, nem mindennapi baleset” tértént, amelynek kovetkeztében radioaktiv
anyagok keriiltek a légtérbe, és kifejezése szerint ,radioaktiv felh6 alakulha-
tott ki”. (A felhékkel tovavitt radioaktivitds ekkorra az 6sszes eurdpai szocia-
lista orszagot elérte.) Elismerte, hogy a sériilt blokkndl van még radioaktiv
szivargas, de csokkend mértékl. A lengyel nagykovet kérdésére kozolte, re-
ményeik szerint a szivirgast 10—1§ vagy 20 napon beliil tudjik teljesen meg-
sziintetni. Hangsulyozta: a 1égkor szennyezettsége a mostanihoz hasonl6 volt
a hatvanas évek elején, a foldfelszini nukledris kisérleti robbantdsokat korla-
toz6 szerz6dés megkotése elotti idészakban. Szedunov azt is kozolte, hogy a
baleset utani els6 napokban a radioaktiv felh6 északnyugati irinyba mozdult
el, s Lengyelorszigot is érintette. Mdjus elején dél-délnyugati széljaras ural-
kodott, amely viszont Romania iranyaba vitte a leveg6be kertilt radioaktiv ré-
szecskéket.’®
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Magyarorszigon 1986. dprilis 29-€én a rutinszeru ellen6rzés sordn vett ae-
roszol-mintak kis koncentraciéban tellur-132, j6d-132, j6d-131, cézium-134
€s cézium-137 izotopokat tartalmaztak. Aznap estétdl jelentdsen megnoveke-
dett a leveg6 radioaeroszol- és radiojédgéz-koncentricidja, kiilonosen az or-
szag északi részén. A déli teriileteken az elsé napokban kisebb volt a leveg6 ra-
dioaktiv szennyezettsége, kés6bb a kiilonbség csokkent. A majus 8-dn és 9-én
a hazankon dtvonul6 hidegfrontot kisér6 es6 kimosta a levegébdl a radioizo-
topokat. Egyidejuleg lényegesen atalakult az id6jardsi helyzet, igy megsztnt
az er6mutol kozvetleniil Magyarorszag felé szallit6dé radioizotépok tovabbi
utdnpétlisa, valamint kihulldsa. Majus masodik felében a leveg6 radioaktiv
szennyezettsége a korabbi, néhdny mBg/m*-es koncentricidszintre csokkent.

A talajfelszin radioaktiv szennyezettsége az orszag északi felében (igy
Budapesten is) aprilis 29-én az esti 6rakban az es6zés hatdsira novekedni kez-
dett, a maximalis érték 200250 kBq/m?, Budapesten 100-130 kBq/m? volt.*”
Az orszag tobbi részén — f6leg Csongrad, Somogy és Zala megyében — majus
2—9. kozott épett fel kisebb mérva kicsapodis. A talajfelszin szennyezettsége
ezutan sehol sem novekedett, és méjus 15-ig — a radioaktiv bomlis titemében
- 3-50 kBq/m?-re csokkent az orszdg teriiletén. A talajfelszinre kihullott ra-
dioaktiv szennyez6dés dltal egy méter magassigban létrehozott maximalis d6-
zisteljesitmény*® Budapest teriiletén mijus 1-jén 350 nGy/h volt, majd a ra-
dioaktiv bomlds révén mdjus 15-ig egyharmadara csokkent. A felszini vizek
aktivitas-koncentricidja 10 és 100 Bg/liter k6z6tt mozgott, a maximum 250
Bq/1 volt. Mdjus 17-e utin 6 Bg/l-nél nagyobb érték sehol sem jelentkezett. A
Balaton vizének aktivitdsa 7,7 Bq/1-rél 1 Bq/l-re csokkent.

A mélyfarasa kutakbdl szdrmazé
ivovizben nem lehetett radioaktiv 38 92/RT rejjeltavirat. 1986. majus 4. MOL

szennyezettséget kimutatni. A felszini XIX-J-1-j TUK SZU 1986 138. d.
vizkivételezést és parti szlirést kutak- 39 Bq: Becquerel — a radioaktivitds mérté-
bél szarmazo ivoviz legnagyobb aktivi- ke, 1 Bq aktivitiskor az adott anyagban 1
tés—koncentrzici()ja 2—9 Bq/l volt. A midsodperc alatt egyetlen radioaktiv bom-
jod-131 koncentricibja a tejben mdjus ls torténik. K = kilo, 10°. A mértékegy-
12—18. kozott érte el a maximalis érté- ségek magyardzatindl Asz6di-Szatmdry
két: a nyers tejben ekkor 2500 Bq/l (2005) szakkifejezés-jegyzékét hasznal-
korili aktivitds is el6fordult. Az orszag tuk.

kiilénb6z6 helyeirc’il szarmazo tej ke- 40 Dozisteljesitmény = egységnyi tomegt le-
verésével, illetve az egyes helyeken be- vegGben idéegység alatt elnyelt sugdrzasi
gyﬁjtétt tej tejporra valé feldolgozésé— energia, egysége Gray/h = 1 Joule/kg-6ra.

val biztositottdk, hogy a csomagolt tej n = nano, 10°.

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”
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aktivitds-koncentricidja az 50-350 Bq/l kozotti elfogadhaté tartomanyba
visszaessen. A friss zoldfélék jod-131 és cézium-137 szennyezettsége nedves
stlyra vonatkoztatva néhany kBq/kg volt, de hamarosan egy nagysagrenddel
csokkent. A hasokban, illetve a vadhisokban viszont megjelent a cézium-
szennyezés, amelynek csokkenése hosszabb 1d6t vett igénybe.

A radioaktiv szennyezés legnagyobb el6fordult értékeit a tdblazat foglalja
ossze (0sszehasonlitdsként feltiintetve a baleset el6tti dtlagos mérési értéke-
ket és az intézkedést igényl6 hatdrértékeket). Az atomerémuvi baleset hata-
sa tehdt kozelitdleg a természetes hattérsugarzas kilenc honapi hatdsaval volt
egyenérték, és kevesebb volt, mint az 1963 el6tti foldfelszini nukledris fegy-
verkisérletek dsszegzett hatdsa. !

Levegd Ivéviz Talaj ELELMISZER
Osszes Osszes Osszes Nyers Csomagolt | Zoldség
béta béta béta tej tej
J6d-131 tartalom

Bq/m3 Bq/1 kBq/m? Bq/l Bq/1 kBq/kg
Baleset
elétt dtlagos 0,001 0,1 3,0 — — —
éreék
Intézkedést
igényld 2500 100 1000-1500 1000 500 10
ideiglenes
hatdrérték
Meért
maximalis 20-22 9 200-250 2600 350 8
értékek

A Magyarorszdgon a csernobili baleset elétt mért dtlagos radioaktv szennyezés és az 1986. prilis

29. utdn mért legmagasabb értékek, valamint az egészségiigyi hatirértékek®

41 Tdjékoztat6 a csernobili atomerémivi
balesettel kapcsolatos tapasztalatokrdl és
kovetkeztetésekrél. 10-14. MOL XIX-
A-25-c22.d.

42 Uo. 15.
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A MAGYAR HATOSAGOK REAGALASA ES A KATASZTROFA
HAZAI KOVETKEZMENYEINEK KEZELESE

A Polgiri Védelem Orszigos Parancsnoksiag (PVOP) térzsparancsnoka, Ber-
ki Mihaly vezérérnagy aprilis 30-i jelentése szerint Finnorszagban mar apri-
lis 26-dn olyan anyagokat azonositottak, amelyek atomerémuvi balesetre és
stlyos zona-meghibdsodasra utaltak. 29-én lengyel hivatalos forrasok meg-
erdsitették, hogy a Mazuri-tavak térségében oly mértékben megnovekedett
a j6d-131 izotép mennyisége, hogy a gyermekek és a terhes nok korében el-
rendelték a sugirvédo tablettik kiosztdsit. 30-dn délutin Berki Mihdly tdjé-
koztatta err6l a honvédelmi minisztert. Emlitett jelentésében arra is kitért,
hogy a szokasos alapszinthez képest (masodpercenként 3-4 beiités) a musze-
rek tiz—hidszszoros emelkedést mutatnak (50-60 beiités/sec), am még ez sem
éri el a hatvanas évek kozepén végrehajtott nukledris robbantdsok kovetkez-
tében kialakult sugdrzasszintet. Arrél azonban sem a szovjet polgari védelem,
sem A. I. Gribkov hadseregtibornok (a Varséi Szerz6dés Egyesitett Fegyve-
res Er6inek torzsfénoke) nem adott tijékoztatist, hogy van-e tovibbi kibo-
csatds a baleset helyszinén. A balesetelhdritasi bizottsig torzse ennek alapjan
ugy itélte meg, hogy fel kell késziilni erésebb kibocsatds kivédésére is. A me-
teorologiai elorejelzések alapjan ugyanakkor a kovetkez6 hirom napban nem
szamoltak jelent6s mennyiségu sugirz6 anyag érkezésével. A Belkereskedel-
mi Minisztérium laboratériuma megkezdte a Szovjetuniébdl beérkezé élel-
miszerek ellendérzését is.*

Czinege Lajos egykori honvédelmi 43 Jelentés a Csernobilban tértént atom-

miniszter, 1986 dprilisiban miniszter-
elnok-helyettes igy idézte fel ezeket az
6rakat a Minisztertandcs 1986. novem-
ber 27-i iilésén: ,Aprilis 30-4n deriilt
ki a dolog. Mar nem akartuk tdlragoz-
ni, hogy hivatalosan semmit nem tud-
tunk valésigosan. Lengyelorszagbdl,
mds orszdgokbdl érkezett a hir. Rog-
ton lehetett érzékelni, hogy nem arrél
van sz6, mire a mi bizottsdgunk [ti. az
Atomerémuvi Balesetelharitasi Kor-
mianybizottsag] alakult. [...] Sok medi-
ticiéra nem volt lehet6ség. Gyorsan
kellett cselekedni. Lazar [Gyorgy] elv-
tarsnak aprilis 30-dn [a] délutdni 6rak-

er6muvi balesetrdl. 1986. dprilis 30. HM
HIM KI 37/04/63. A nukledris balese-
teknél nagy valészintséggel kiilonféle
jodizotépok keriilnek ki a légkorbe,
amelyek sugirzdsa veszélyes. A jod a
pajzsmirigyben halmozédhat fel (mivel a
pajzsmirigy egyébként is jodtartalmua
hormont, Gn. tiroxint termel). A jédtab-
lettdk szedését bizonyos mértékii sugar-
szennyezés felett azért irjik el6, mert a
nem radioaktiv jod teliti a szervezetet
joddal, blokkolva a tovibbi jédfelvételt.
Igy a szervezetbe esetleg bejut radioak-
tiv j6d mdr nem épil be, hanem a vize-

lettel tavozik.

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”
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ban tudtam adni tdjékoztatdst, hogy nagy baj van, de nem tudtuk, micsoda.
Intézkedni kell. Sziiletett olyan dontés, hogy sajatos Gsszetételt operativ cso-
portot kell létrehozni. Ennek meg is van a bazisa. A Paksi Atomer6muvi Bi-
zottsagnak van egy titkdrsdga és egy szakért6i csoportja. A létez6 titkdrsdgot
és a szakértoi csoportbdl kértiink fel [embereket] a kovetkez6 napokban a
mindig djabban jelentkez6 dgazati igényekre, a tudomanyagakhoz, népgaz-
dasigi dgakhoz, és Marjai elvtirsat, [hogy] be tudjon kapcsolédni, mert egyéb
gondok jelentkeztek.”**

A Kozponti Fizikai Kutat6 Intézet (KFKI), a Paksi Atomerému és az Or-
szagos Sugarbiologiai és Sugiregészségiigyi Kutaté Intézet a hirek hatisira
mér folyamatosan figyelte a kdrnyezeti ellen8rzé rendszerek méréseit. Apri-
lis 29-t81 a MEM RBV Ellen8rz$ Hal6zatanal, 30-t6l pedig a Kereskedelmi
Minoéségellen6rzési Intézetnél (KERMI) és 6t vallalati laboratériumban is el-
rendelték a rendkiviili mintavételezést. Magyarorszag felett 29-én észlelték
els6 izben a radioaktivitds novekedését a leveg6ben, majd 30-ra virradéan egy
yerosen felhigult” radioaktiv felh6 haladt 4t Salgétarjin—Budapest—Szom-
bathely iranyban. Egy része szétszorédott az orszdg felett, a tobbi pedig
Ausztria felé terjedt tovabb. 30-dn délel6tt a PVOP-nal 6sszetilt az Atom-
er6muvi Balesetelhdritisi Kormanybizottsig Operativ T6rzse és Muszaki Ta-
ndcsa, amely ekkortél Operativ Muszaki Tandcsként intézkedett. (A kor-
manybizottsdg 6sszehivisit a Honvédelmi Bizottsig elndke nem tartotta
indokoltnak.) A helyzet értékelése nyomdn a PVOP t6rzsparancsnoka foko-
zott késziiltségbe helyezte a polgdri védelem tigyeleti szolgalatdt és a minisz-
tériumok polgari védelmi szerveit. Felkérte tovabba az Ipari Minisztériumot,
hogy a feliigyelete ala tartozé Biogal Gyogyszerarugyér gyartsa le az egyéni
védelemhez sziikséges jodtablettikat.®

Az Orszagos Atomenergia Bizottsag Titkdrsdga aprilis 30-dan délel6tt kap-
csolatba Iépett a Szovjetunié Allami Atomenergia Bizottsaganak nemzetkozi
kapcsolatok féosztilydval és — hivatkozassal a KGST Atomenergia Békés Cé-
It Felhasznaldsaval Foglalkoz6 Egyiittm{ikodési Allandé Bizottsig keretében

elfogadott azon ajanldsra, amely atom-

44 863. jegyz6konyv a Minisztertandcs 1986.  erOmuvi kibocsatasok esetén a szomszé-
évi november 27-i (soron kiviili) ilésé-  dos orszdgok értesitését szabdlyozza —
rél. 67. MOL XIX-A-83-a 715. d. részletesebb tdjékoztatist igyekezett
45 Tdjékoztaté a csernobili atomerémiéivi  szerezni a helyzet varhat6 alakuldsarol.

(GERMUSKA PAL

balesettel kapcsolatos tapasztalatokrl és  Nem jértak eredménnyel. A sugarzasi
kovetkeztetésekrél. 5-6. MOL XIX-A-  viszonyokra vonatkoz6 szovjet adatok
25-c22.d. csak késobb, a PVOP 1tjan, illetve azt
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kévetSen alltak rendelkezésre, hogy a Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség
toigazgatdjanak moszkvai tirgyaldsai soran megallapodast kotottek hat mé-
rodllomids létesitésérol a Szovjetuni6 hatirdn. Az dllomasok mérési eredmé-
nyeit az érintett orszagok mdjus 9-t6] a Nemzetkozi Atomenergia Ugynoksé-
gen keresztil kaptik meg. A szocialista orszagok koziil a Lengyelorszagban
aprilis 29. és mdjus 3. kozott mért adatokhoz Magyarorszdg a NAU sajt6-
kozleménye ttjan jutott hozzd. Hidnyoztak a kiilfoldi adatok, amelyek segit-
ségével pontosabban lehetett volna prognosztizilni a virhaté szennyezés
mértékét és iranyat. Nem érkezett informdci6 az atomerémuvi baleset ma-
szaki részleteir6l sem. Erre pedig nagy sziikség lett volna a virhaté sugarza-
si helyzet elorejelzéséhez, hiszen hatékony 6vintézkedések (példdul jodtab-
lettdk kiosztdsa) els6sorban megel$z6 jelleggel tehetdk.*

Az OMSZ Radiometeorolégiai Szolgalatinak méréallomasai 24 6rds fo-
lyamatos mintavétellel hatiroztik meg a levegében lebeg6 részecskék (aero-
szolok) koncentrici6jit, valamint a feliiletegységekre (cm?, m?) iilepedd ra-
dioaktiv anyag mennyiségét. A szolgdlat a riasztis utdn azonnal megkezdte a
Csernobilbdl indul6 1égpilyak szamitisat, naponta kétszer megismételve a
muveletet. Az Orszdgos Viziigyi Hivatal dprilis 30-dn 14 6ratdl II. fokad viz-
mindGségi kdrelhdritasi késziiltséget rendelt el. A késziiltség elrendelésével
egyidejuleg 35 (késobb 78) mintavételi helyen kezd6dott meg az Gsszbéta-ak-
tivitds mérése.?” A mérések kiterjedtek a felszini vizekre (folyok, tavak) és az
ivovizhilozatokra. Az Egészségiigyi Minisztérium késziiltségbe helyezte az
Orszagos ,,Frédéric Joliot-Curie” Sugarbiolégiai és Sugaregészségiigyi Ku-
tat6 Intézet, az OSSKI feliigyelete alatt mikod6 Egészségiigyi Radiologiai
Meéré és Adatszolgiltaté Halozat 12 dllomasdt és kozpontjat. A hilézat ettdl
kezdve folyamatosan ellendrizte a kornyezeti sugarzast Budapest térségében
€s 250 tovabbi ponton, a dézisteljesitmény alakuldsit kiemelt fontossagu te-
riileteken, tovabba a légkori aeroszol, a kiszorddas, a foldfelszin, a talaj, az
emberi és dllati fogyasztisra szolgalé novények, az ivéviz, a tej és egyéb élel-
miszerféleségek radioaktivitasinak alakuldsat.

Az Egészségligyi Minisztérium ugyancsak dprilis 30-dn arrdl tdjékoztatta
a megyei gyogyszertari kozpontokat,
hogy jodkészitmények szedése nem 46 Uo. 21-22.

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”

indokolt. (A visirldi igényeket azon- 47 A radioaktiv sugirzdsnak hdrom fajtdja
ban a patlkék nem utasithattik el, a ké- van: alfa-, béta- és gamma-sugirzis. Az
szitményt kérésre tehat ki kellett adni. el6bbi kettdnél a boml6 atommag mds
A helyes adagolésrél téjékoztatték a atommagg4 alakul dt, utébbinal csak ener-

vasarlot.) gidtad le.
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A KFKI Atomenergia Kutat6 Intézetének kornyezetellenérz6 rendszere
folyamatosan regisztralta a mért értékeket. Szakemberei helikopterrel és
mérokocsival az orszag tobb részén is végeztek helyszini méréseket a radio-
aktiv szennyezés eloszldsinak felderitésére és az emberek bels6 sugirterhe-
lésének megallapitasira. A KFKI gyorstesztet is kidolgozott a tejszallitma-
nyok ellenérzésére, és a PVOP szamira szoftvert készitett a mérési adatok
szamitogépes taroldsira és rendszerezésére. A mérésekbe bekapcsolédott a
Magyar Tudomainyos Akadémia (M'TA) Izotép Intézete és Atommagkutatd
Intézete (ATOMKI), valamint a Budapesti Muszaki Egyetem (BME) Tan-
reaktora is.

(GERMUSKA PAL

A Paksi Atomer6ému Villalat kérnyezetellenorzo rendszere folyamatosan
részt vett a mérésekben. Ez kiillonosen fontos volt, hiszen ez a rendszer kife-
jezetten az atomerOmuvi tizemzavarok kornyezeti hatdsainak nyomon kéve-
tésére létesiilt. Folyamatosan mérték a levegd aeroszol izotop-osszetételét, a
jodgozoket, a szaraz és nedves kiszordddst, a talaj feliileti szennyezettségét, a
Duna aktivitis-koncentriciéjit, a élelmiszerek radioaktiv szennyezettségét,
€s az atomeromu tobb dolgozéjanal vizsgaltik a pajzsmirigy-aktivitast.

A MEM iprilis 30-4n az orszdgban egyenletesen elosztott 14 dllomdsan
megkezdte a talaj- és z6ldnovényi mintdk, valamint a begytjtott tej fokozott
ellendrzését.®

A mez6gazdasigi €s élelmezéstigyi miniszter (belsé intézkedés formaja-
ban) elrendelte a begyujtott tej fokozott ellendrzését, a nagyobb jodizotop-
koncentriciéju tej higitisat tiszta tejjel, és a friss vagdsu husok ellenérzését.
Felhivtak a lakossag figyelmét, hogy — els6sorban a gyermekek — csak a tej-
ipar dltal forgalmazott, ellenorzott tejet fogyasszdk, illetve hogy a frissen sze-
dett nagylevelt zoldségeket (spendt, salata, soska stb.) fogyasztis elott tobb-

szor meg kell mosni.

48 Tijékoztaté a csernobili atomerdmivi A gybgyszeripar aprilis 30-dn 4,5
balesettel kapcsolatos tapasztalatokrél és  millié jédtabletta legyértését kezdte
kovetkeztetésekrél. 6-8. MOL XIX-A-  meg, mdjus 2-an egymillié darabot
25-c22.d. Budapest és Pest megye részére, sziz-

49 Jelentés a Minisztertandcs részére a cser- ezer darabot pedlg Négréd megyébe
nobili atomerdmfiben bekovetkezett bal-  szallitottak ki.*
eset hazai kivetkezményeirdl és elhari- A felszini vizek radioaktivitdsa he-
tasukra tett intézkedésekrél. 1986. mdjus  lyenként 6tszorosére (Duna), az ivovi-
5.2. 848. jegyz8konyv a Minisztertandcs ~ zek aktivitdsa pedig a normal érték
1986. évi mdjus hé 8-i ilésérél. MOL  kétszeresére novekedett. A mdjus 3-i
XIX-A-83-a 698. d. mérések alapjan Budapest térségében
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a levegé radioaktiv szennyezettsége csokkent, 4-ére virrad6 éjjel viszont
emelkedett. A Polgiri Védelem majus 3-dn 21.00 érakor Ziahonyban és Hi-
dasnémetiben megkezdte a vasati és koziti jairmtvek szennyezettségének
szuroprobaszert ellen6rzését . Mdjus 4-én hétszaz vasuti kocsit ellenériztek,
a radioaktiv szennyezettség csupan egy kalisot szdllité kocsinal haladta meg
az elfogadhat6 mértéket, ezt a kocsi visszaforditottik a Szovjetuniéba.>

A mérési adatok alapjan a MEM mijus 2-4n Borsod-Abatj-Zemplén,
Gyor-Sopron, Heves, Komarom, Négrdd és Pest megyében elrendelte a
nagyiizemi tejel6 tehénallomany legeltetési és zoldetetési tilalmat, majd — a
szennyezettség novekedése miatt — mdjus 4-én Csongrad és Baranya, mdjus
6-an pedig Zala és Vas megyére is kiterjesztette. Ezzel parhuzamosan a
MEM a megyei tandcsok mezégazdasagi szakigazgatasi szerveinek bevonas-
val felmérette a tartalék takarmanykészleteket, és intézkedett a helyenként
fellépd takarminyhidny dtcsoportositisokkal térténd potlasira.’!

Az MSZMP Politikai Bizottsdga majus 6-i iilésén meghallgatta és tudo-
masul vette a KB Gazdasdgpolitikai Osztilydnak tdjékoztatdjit, amely a két
nappal késobb a kormany el€ keriil6 jelentés rovid dsszefoglalasanak tekint-
hetd.>?

A Minisztertandcs méjus 8-i tilésén tlzte napirendre a balesetrol és annak
hazai kévetkezményeirol szol6 jelentést. Elsoként Marjai J6zsef miniszterel-
nok-helyettes ismertette a Minisztertandcs tagjaival az aktudlis mérési ered-
ményeket. Ezek arra utaltak, hogy a radioaktiv szennyezésnek ugyan mar
nincs utdnpétldsa a baleset helyszinérol, de a viltozékony légmozgiasok
Olaszorszag fel6l visszahoztak enyhén szennyezett felhdket. A szennyezés
mértéke ezzel egyiitt kismértékben csokkent. Az elhdritisi munkdk kapesin a
miniszterelnok-helyettes azt emelte ki, hogy a hatésdgok a mérés és ellenor-
z€s tovabbi kiterjesztésére és javitisira koncentralnak. Hangsilyozta, hogy a
tejgazdilkodast kiemelt figyelemmel kovették, igy a forgalomba keriil6 tej —
kivéve a kistermelok sajit fogyasztisit —
mindenféle veszélytél mentes. Ehheza 50 Uo. 1., 3.
legeltetési tilalmat a kordbbi nyolcrél 51 Téjékoztaté a csernobili atomerémiivi
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tiz megyére ki kellett terjeszteni. A la- balesettel kapcsolatos tapasztalatokrdl és
kossig védelme érdekében végzett kovetkeztetésekrél. 8. MOL XIX-A-25-
ynagyon igényes vizsgilat és elemzés” c22.d.

alapjan azt allitotta, hogy nem sziiksé- 52 Tijékoztaté a Politikai Bizottsignak a
gesek tovdbbi ovintézkedések. A Szovjet- csernobili atomerémiben bekovetkezett
uni6 teriiletén, Kijevben és kornyékén baleset kivetkezményeirsl. MOL M-KS

dolgozé magyar allampolgirokat, a 288.f. 5. cs. 968. 6. e. 86-88.
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katonai és polgari tanintézetekben tanul6 hallgatékat, valamint a Csernovsz-
kij nevt ukrajnai varosban szillodaépitkezésen dolgozé magyar munkasokat —
a szovjet mérési adatok alapjan — biztonsdgban tudtik, szervezett hazatelepi-
tésiiket nem javasoltik. A csernobili karelhdritas segitésére Magyarorszig f6-
ként muszereket ajanlott fel, amelyeket repiil6gépen ki is szallitottak.

Lazar Gyorgy miniszterelnok azt emelte ki, hogy Magyarorszigon nem
alakult ki panikhangulat, ami ,,annak készonhet6, hogy az illetékes elvtarsak
azonnal akcidba léptek, és azota is késedelem nélkiil intézkedések sziiletnek
a felmeril6 tigyekben”. Javasolta, hogy a szerencsétlenség kovetkezményei-
nek felszimoldsa utdn késziiljon jelentés a Minisztertanics részére, amely 6sz-
szegyujti a hazai tapasztalatokat és a nemzetkozi tanulsdgokat egyarant.

Tétényi Pil, az OMFB elnoke arra hivta fel a figyelmet, hogy az Egész-
ségiigyi Vilagszervezet (WHO) Eur6pai Regionilis Iroddja dltal kiadott ada-
tok szerint a tejben megengedhet6 radioaktiv jodmennyiség kétszer akkora,
mint a Magyarorszagon kialakult érték.

Kapolyi Ldszl6 ipari miniszter siirgette, hogy ,alkalmas id6pontban a koz-
vélemény kapjon tajékoztatdst arrdl, hogy a Paksi Atomer6mu mennyiben
kiilonbozik a csernobili atomerémutol”. Emlékeztetett ra, hogy az er6mu

(GERMUSKA PAL

épitésekor volt egy polgéri védelmi gyakorlat, amely éppen az olyan tipusi
szerencsétlenség elharitdsat célozta, mint amilyen most Csernobilban beko-
vetkezett.

Moérocz Lajos altibornagy, honvédelmi minisztériumi allamtitkdr tdjé-
koztatta a kormanyt a magyar és a szovjet vezérkari fénok megallapoddsardl,
miszerint Moszkva mindennap informéciét ad Csernobil térségébdl, valamint
a Szovjetunié nyugati hatarszélénél mért sugarzas mértékérdl.

A Minisztertandcs tudomdsul vette a beterjesztett jelentést, és tovabbi kii-
16n intézkedéseket nem tartott sziikségesnek.’?

Mijus 8-t6l tovabbi tiz mérédllomas kezdte meg a tejmintik monitoroza-
sat a hazai tejipari tizemekben. A Tejipari Villalatok Trosztje a radiologiai
mérések eredményei alapjan legnagyobb szennyezettséget mutaté teriiletek-
rol elszdllitotta a nyers tejet (ebbdl tejport és hosszi gyartdsi ideji terméke-
ket készitettek), a lakossig ellatisit pedig mas megyékbdl biztositotta. Majus
12-én Baranya, Borsod-Abauj-Zemplén, Csongrad, Heves, Komarom, majd
14-én Noégrad, Pest, Gy6r-Sopron, Vas és Zala megyében fel lehetett oldani

a legeltetési tilalmat. Ezutn az érin-
53 848. jegyzOkonyv a Minisztertandcs 1986.  tett megyék tejViZSgélati eredményei—
évi mdjus hé 8-i iilésérl. MOL XIX-A-  ben kismértékt emelkedés, majd né-

83-a 698. d. hédny napon beliil folyamatos csokkenés
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volt tapasztalhatd. Mdjus 5-td] a hisban megjelen6 szennyezettség nyomon
kévetésére munkaba allt az Allatforgalmi és Hisipari Troszt négy teriileti
méro6allomasa.

A MEM mijus 5. és 12. kozott a talaj-, a zoldndvényi- és a tejmintik
elemzésére tovabbi négy méroallomast allitott fel, amelyek bekapesolodtak a
belfoldi forgalomba keriil6 zoldség, gytimélcs, illetve élelmiszeripari termé-
kek, valamint az élelmiszerexport és -import radiolégiai ellendrzésébe.

Aprilis 29. és méjus 18. kozott a MEM hélézata 8 950 talaj-, névény-, tej-,
his- és egyéb élelmiszerminta vizsgilatit, értékelését végezte el. Ebbol 2700
helyszini gyorsteszt, 62 50 pedig laboratériumi elemzés volt. A laborat6riumi
vizsgalatok sordn mérték az Gsszes béta-aktivitast a jod, a cézium és a stron-
cium izotéphinyaddnak megallapitisira, tovibbd 440 minta teljes izotop-
osszetétel-mérését is elvégezték. A Belkereskedelmi RBV Ellen6rz6 Hilézat
tizennégy méroallomadssal és tizenot laborgépkocsival mintegy négyezer mé-
rést végzett az €élelmiszer- és vegyidru-nagykereskedelmi raktirakban tirolt,
az importélt élelmiszerek, a kereskedelmi forgalomba keriil6 zoldség- és gyii-
molcsfélék, a vasuti és kozati hataratkelohelyeken dthaladé szallitmanyok és
szallitéeszkz0k sugdrszennyezettségét vizsgilva.

Mijus 19-e utdn a tejmintikban a radioaktiv j6d folyamatos csokkenését
tapasztaltik, ugyanakkor egyes hismintikban kezdetben alacsony, majd n6-
vekvo mértékben megjelentek a cézium- és stronciumizotopok.

A MEM hilézatibél érkez8 napi mintegy hetven minta gammaspektro-
metrids vizsgalatit, a j6d-131, cézium-134, cézium-137 izotopok mérését a
KFKI, a Paksi Atomer6mu, az MTA Izotép Intézete, az ATOMKI, a BME
Tanreaktor, az ELTE Természettudomanyi Kara, a Veszprémi Vegyipari
Egyetem és a Mecseki Ercbanyészati Villalat végezte. 5

A magyar élelmiszer- és mez6gazdasigi export szamadra silyos csapist je-
lentett, hogy az Eurépai K6z6s Piac belkereskedelmi miniszterei méjus 6-dn
bejelentették: javasoljik a tagorszagoknak, hogy tiltsik meg mindenfajta friss
€élelmiszer behozatalit a Szovjetunié-
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bol, Magyarorszagrol, Csehszlovdkid- 54 Téjékoztaté a csernobili atomerdmivi
bdl, Lengyelor SZégb()l, Romdnidbdl és balesettel kapcsolatos tapasztalatokrdl és
Bulgiridbol.’* A folyamatos magyar kovetkeztetésekrdl. 8-10. MOL XIX-A-
adatszolgiltatisnak és a kedvez6 mérési 25-¢22.d.

eredményeknek koszonhetéen Auszt- 55 Kiiligyminisztérium V. Tertileti Féosz-
ria majus 22-én feloldotta a kordbbi taly. Feljegyzés briisszeli nagykovetiink
importkorlitozasokat Magyarorszag- telefonhivésirol. 1986. mdjus 6. MOL

gal szemben, és attért a szallitmanyok XIX-J-1-k SZU 1986 81. d.



210 Evkonyv XVII. 2010

sziréprobaszert ellendrzésére.’® A Kozos Piac — egyebek mellett Magyaror-
szag kooperativ hozzailldsat és korrekt adatszolgaltatdsat értékelve — mdjus
26-t6l megsziintette az egyes orszagokra vonatkoz6 importtilalmat, és az
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egyes szallitmdnyok behozataldnak engedélyezését a radioaktiv szennyezés
minimilis mértékéhez kitotte.”” A korlitozasok miatt majus hénapban egye-
bek mellett tizezer vigémarha maradt Magyarorszidgon, vigott nydlb6l 1o0o—
200 ezer db/hét volt az exportkiesés, és erGsen visszaesett a baromfi-, illetve
a vagéjuh-export is. Az exportkiesés csak mdjus végéig mintegy 12 milli6 dol-
lar kirt okozott a hazai termel&knek.’®
Az Orszdgos Atomenergia Bizottsdg Iroddja 1986. juniusi jelentésében
Osszegezte a baleset és a hazai kovetkezmények tapasztalatait. A kozvetlen
kirelharitason tdl szimos toviabbi feladatot is megfogalmazott. Sziikségesnek
itélte az OMSZ-méro6illomasok szimanak novelését és radiojéd-mintavevo
mér8berendezésekkel valé bévitésiiket. Altaliban fejlesztend8nek tekintette
a hazai nukledris mérési kapacitdst, hogy a méréhdlézatokat felkészitsék
nagyszamu minta gyors elemzésére, megszervezzék a mintdk és a mérési ada-
tok forgalmit, javasolta, hogy az egyetemeket és a kutatdintézeteket ertel-
jesebben vonjik be az ellen6rz6 munkaba. Feliilvizsgilandénak nevezték az
atomenergiarodl sz616 198o. évi 1. torvény végrehajtasira kiadott 12/1980. (1v.
5.) Mt. sz. rendeletet az atomerémuvek biztonsidgaval kapcsolatos hatdsagi
feladatok szabdlyozdsinak szempontjab6l. Az OAB szorgalmazta, hogy az
Atomer6muvi Balesetelhdritdsi Kormanybizottsig hatdskorét terjesszék ki a
szomszédos orszagok esetleges atomero6muvi baleseteibdl ered6 hazai ve-
szélyhelyzetekre, valamint minden nuklearis létesitménnyel és a kiégett nuk-
ledris tizemanyag szallitasdval kapcso-
56 Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége, latos baleset-elhdritasi tevékenységre.
Bécs. Nagykovetségiink lépései a cser- A csernobili balesetbdl levonhaté ta-
nobili atomerémi-balesettel Gsszefiig- — nulsdgok alapjin sziikségesnek tartot-
gésben. 1986. mijus 22. Uo. ta, hogy a Paksi Atomeromu kialaki-
57 Kiiligyminisztérium V. Teriileti Féosz-  tasat, személyzetének képzettségét,
taly. Feljegyzés dr. Német Jozsef briisz-  tizemviteli €s lizemzavari utasitisrend-
szeli nagykovetiink telefonjelentésérél.  szerét felulv1zsgé1]ék5 9
1986. mdjus 23. Uo. 1986 juliusitol a rendkiviili intéz-
58 Tijékoztats a csernobili atomerémiivi  kedések tobbségét meg lehetett sziin-
balesettel kapcsolatos tapasztalatokrél és tetni, csak az élelmiszer- és mez6-
kovetkeztetésekrél. 17-20. MOL XIX-  gazdasdgi exportban maradtak fenn
A-25-c22.d. kilonféle ellen6rzési rendszerek. A
59 Uo. 25-32. nukledris biztonsig erdsitését célzo
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kiilonféle nemzetkozi 1épések és egyezmények 1986 nyarinak végén, 6szén
sziilettek meg — ezekrdl a kovetkezo fejezetben részletesen lesz sz6.

A Minisztertandcs 1986. november 27-én tuzte ismét napirendre a hazai
karelhdritds és a baleset dltaldnos tapasztalatainak trgyaldsit. Az eredeti je-
lentés azonban vagy nem keriilt a jegyzokonyvhoz, vagy a levéltarban lezart
boritékkal hozzaférhetetlenné tett mindsitett iratok kozott taldlhatd. Tartal-
mat igy csak az MSZMP Politikai Bizottsiga szdmdra késziilt 6sszefoglalébdl
ismerhetjilk meg. A jelentés szervezeti atalakitasi javaslataira csak a kor-
minyiilésen elhangzottakbdl kovetkeztethetiink, az 6sszefoglal6 ezeket nem
emliti meg.

Az 6sszefoglal6 két szakaszra osztotta a csernobili reaktorbaleset hazai
kovetkezményeinek kezelését: aprilis 26. és mdjus 31. kozott a kozvetlen ve-
szélyelharitds volt napirenden, ezt kovetden egyfajta ,,ut6kezelés” folyt, ami-
kor folytatni kellett az élelmiszerek radioaktivitisainak mérését. 1986 novem-
berében még mindig kétszaz szakember gyujtott és vizsgalt mintakat Gtven
méro6allomason és laboratériumban. Az év végére tobbé-kevésbé szimszeru-
siteni lehetett a Magyarorszagot ért anyagi karokat is. A mez6gazdasig és az
élelmiszeripar veszteségét mintegy 850 milli6 forintra becsiilték, ebbdl a le-
geltetési tilalom miatt keletkezett kdrok, a takarmanyozdsi tobbletkoltségek,
valamint a kiesett tejtermelés 62 milli6, a kertészeti termékek forgalmazasa
soran keletkezett veszteség 140 millid, az él6allat és az allati termékek ex-
portjanak korlatozasa miatt bejelentett kir pedig 633 milli6 forintra rigott.
A kies6 villamosenergia-importot 500 milli6 kWh-ra becsiilték, ennek p6t-
ldsa 76 milli6 forint tobbletkiadast jelentett. A koziti és vasiti széllitisok le-
maraddsibdl, a szerelvények dlldsdbdl és a kocsik sugarmentesitésébél ered6
koltségeket nem tudtdk szamszerusiteni, a Hungarocamionnal a fuvarok el-
maraddsa mintegy 45-50 milli6 forint bevételkiesést okozott. A kiilféldi tu-
ristacsoportok utazdsainak lemonddsa mintegy hirommilli6 USA-dollar ki-
esésével jart az idegenforgalomban. A szocialista reldciéji magyar kivitelt az
esemény alig befolydsolta. A ténylegesen kimutathaté veszteséget mindent
osszevéve hdarommillidrd forintra becsiilte a jelentés.

A hazai hat6sigok 6sszességében gy itélték meg, hogy a csernobili bal-
eset kovetkeztében hazinkban nem

alakult ki olyan mértékl sugirszeny- 60 Téjékoztaté a Politikai Bizottsig tagjai
nyezc'idés, amely a lakosség egéSZSégi részére a Minisztertanics 1986. novem-
dllapotat karosan befolydsolta volna.® ber 27-i (soron kiviili) iilésér8l. D. n.

A korminyiilésen t6bb miniszter MOL XIX-A-83-a 715. d. 863. il. 92—

érdeklodott azirant, hogy mds orsza- 95.
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gok milyen médon kezelték a véilsdgot. Marjai J6zsef miniszterelnok-helyet-
tes tudomdsa szerint a Szovjetuniéban és Lengyelorszagban kiilon kormany-
bizottsag alakult a kovetkezmények kezelésre. Tétényi Pal OMFEB-elnok fel-
tétleniil indokoltnak nevezte a baleset-elhdritdsi rendszer attekintését, és
szerencsésebbnek tartotta volna, ha dprilis végén szabalyszertien 6sszehivjik
az Atomer6muvi Balesetelhdritisi Kormanybizottsigot. Vincsa Jen6 mezo6-
gazdasigi miniszter arra emlékeztetett, hogy az élelmiszerexportban alig
csokkennek a gondok, a nemzetkozi piacon ugyanis mérés nélkiil mar nem
vesznek dt drut; az erre vald felkésziilés viszont vontatottan halad. Karpiti
Ferenc honvédelmi miniszter tanulmdnyozandénak vélte a szovjet katonai ta-
pasztalatokat, amelyek egy hasonlé volumenu katasztréfa esetén mintaul szol-
galhatnak. Kisebb vita bontakozott ki arrél, sziikség van-e valamilyen j ka-
tasztrofa-elharitdsi szervezet feldllitisara. Kapolyi Laszl6 ipari miniszter és
Lazar Gyorgy miniszterelnok ezt feleslegesnek tartotta, mert a ,rendkiviili
események méretei, hatdsai jelent6s kiilonbségeket mutatnak, mar csak emi-
att is eltéro kezelést igényelnek”. A kormany ezért a benyujtott eléterjesztés
feliilvizsgalatit kérte Czinege Lajost6l.5!

December 18-dn réviden ismét foglalkozott a kérdéssel a Minisztertanacs,
és kiilonosebb vita nélkiil véglegesitette a hatdrozatot (2023/1986. /x11.28./
Mt. szimon kiadva, végrehajtisirol lasd alabb bévebben).®?

Az aprilis 28-i rovid radidhir és a 29-i lakonikus tuddsitdsok alapjan ugy
tunhetett, hogy a nukledris baleset biztos messzeségben tortént, legfeljebb
Skandinaviit fenyegetheti. A kiilonféle nemzetkozi mérések és a futétizként
terjedo hirek csak 29—30-ra tették vildgossa a politikai és katonai vezetés sza-
madra is, hogy szinte egész Eurdpa veszélyeztetett, de kiilonosen veszélyezte-
tettek a Szovjetuniéval szomszédos dllamok.

A budapesti olasz nagykovetség titkarsaga dprilis 30-dn a Polgdri Védelem

tgyeletének telefonszamat kérte a Ma-
61 863. jegyzOkényv a Minisztertandcs — gyar Néphadsereg Vezérkari Fénoksé-

1986. évi november 27-i (soron kiviili)  ge Kiiliigyi Osztéilyatol. Indoklasként a

iilésérsl. MOL XIX-A-83-a 715. d. hiv6 azt mondta, hogy a nagykévet a
62 865. jegyz&konyv a Minisztertandcs szovjetuniébeli reaktorkatasztrofa kap—

1986. évi december 18-i iilésérél. MOL  csdn a magyarorszdgi sugarhelyzetrol

XIX-A-83-a 717. d. kivin felvildgositist kérni. Vezetdi
63 Az eset a BM III/IV. (katonai elhdrité) — utasitdsara azt k6zolték vele, hogy fel-

csoportfénokség informaciéi alapjan be- VilégOSftéSért a szovjet nagykévetség—

keriilt az 1986. majus 4-i Napi Operativ  hez kell fordulniuk, mivel a katasztré-

Informiciés Jelentésbe. Miiller (2007). fa a Szovjetuniéban tortént.?
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Aprilis végén, mijus elején a Kiiliigyminisztériumban egymasnak adtik a
kilineset a kiilonb6z6 rangd nyugati diplomatdk, akik vagy sajat orszaguk ra-
dioaktivitds-mérési adatait kivintdk ismertetni a magyar féllel, vagy djabb
magyarorszagi mérési adatokra voltak kivincsiak. Az iratokbdl egyértelm,
hogy a Kiiliigyminisztérium mdjus 1-jét6l rendszeresen tdjékoztatta szimos
nyugat-eurdpai orszig és az Egyesiilt Allamok budapesti képviseletét, részle-
tes adatsorokat bocsitva rendelkezésiikre.®

Mijus 2-dn 16 nyugat-eurépai magyar kiilképviselet kapott utasitist, hogy
az el6z6 nap Magyarorszagon mért adatokrél a fogad6 orszag illetékes hat6-
sagait tdjékoztassa. Mdjus §-t6l a Kiliigyminisztérium utasitdsinak megfele-
16en vezetoik tdjékoztattik a helyi sajtot, az idegenforgalmi iroddkat és egész-
ségligyi szervezeteket. Majus 1-jétdl részletes tdjékoztatokat kapott a hazai
szennyezettségi helyzetr6l a WHO Eur6pai Regionilis Iroddja, majd méjus
kozepétol a tengerentili fontos kereskedelmi partnerek is. A kiilféldnek sz6-
16 tdjékoztatokat mindvégig az Operativ Muszaki Bizottsdg dllitotta Gssze,
amely a belfoldi tdjékoztatdsra is naponta éllitott ssze kozleményt, am ezek —
az OAB megfogalmazdsa szerint — ,az engedélyezés és kiadds sordn soroza-
tosan tobblépcs6s médositasra keriiltek, vesztettek tartalmukbol”. Az OAB
azt is nehezményezte, hogy a dézisfogalmak és dozisegységek sokrétlisége és
az SI-mértékegységek, illetve a régi mértékegységek parhuzamos hasznailata
idénként zavart okozott. ,,Jobb lett volna a tényleges mérési adatokat kozzé-
tenni, amelyeket egyébként kiilf6ldre is megadtunk, mert igy végiil sajit
lakossagunk kevesebb informaciét kapott, mint egyes kiilfoldi szervek. A ta-
jékoztatdsban jobban timaszkodni kellett volna szemléletes abrikra, diagra-
mokra és kozérthet6 6sszehasonlité szimadatokra.” Az OAB a tovabbiakban
,»0szintébb, nyiltabb tijékoztatist” tartott sziikségesnek.®

A magyar kozvélemény informalasinak hidnyossagait tehat zart korben mar
1986 juliusaban birdltik a szakmai szervezetek. A lakossdg azonban silyos in-
formacidhidnyban szenvedett, félinformacidk és rémhirek terjedtek. Nem
véletlen, hogy a baleset 20. évfordul6-
jara idézitett cikkek egyike is ,,Cser- 64 Lasd részletesen MOL XIX-J-1-k SZU

nobil: a kdddri tdjékoztatdspolitika csidje” 1986 81. d.

cimmel jelent meg. SZCI‘Z('Sje szerint a 65 Tdjékoztaté a csernobili atomerémuvi
hazai tdjékoztatdst ,tétovizas, alakos- balesettel kapcsolatos tapasztalatokrol és
kodis, Osszevisszasig jellemezte”, a kovetkeztetésekr8l. 23-24., 28. MOL
magyar part- és allami vezetés még az XIX-A-25-c 22. d.

akkor hatélyos sajt6torvényben el6irt 66 Balizs Bilint: ,,Csernobil: a kiddri tdjé-

kotelezettségeit sem teljesitette.% koztataspolitika csédje”. 2006. aprilis 26.

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”
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5 http://www.mult-kor.hu/20060426_ Szatmiry Zoltin és Aszodi Attila
3 csernobil_a_kadari_tajekoztataspolitika_ ,,bﬁnijs mulasztisnak” nevezte a szo-
w

% csodje cialista orszagok vezetdinek titkol6za-
& 67 Asz6di-Szatmiry (2005) 166-171. sat, a politikai megfontoldsok miatti

hidnyos és késedelmes tdjékoztatist —
teljes joggal. Szatmary, aki 1986-ban mint a KFKI Atomenergetikai Kutat6-
intézetének igazgatohelyettese maga is részt vett a baleseti kdrelharitisban, a
kett6s kommunikdciéra hivja fel a figyelmet: a nyugati orszagok budapesti
nagykovetségei napi 6sszefoglalokat kaptak a Magyarorszagon mért adatok-
rol, a hazai sajtonak ellenben csak informaciémorzsdkat juttattak. Mivel a nyu-
gati sajté tobbnyire a magyar lapokbdl tdjékozodott, szimos téves vagy éppen
eltdlzott adat jelent meg Magyarorszag szennyezettségérol. A nyugati kozvé-
lekedés megviltoztatisa érdekében végiil 1986. mijus 2 1-re Bécsbe sajtotijé-
koztatét hivtak Gssze, amelynek megtartdsara Szatmaryt kérték fel. Két dolgot
azonban eleve megtiltottak neki a magyar hatésdgok: nem nyilatkozhatott a
Csernobilban torténtekrol, és nem kozolhetett informdcidkat a magyar—szov-
jet kormanyko6zi kommunikéciérol. (Valéjaban mindkét tigyrol vajmi kevés in-
formdcioval rendelkezett.)

Szatmdry husz év tavlatabdl is leszogezi: teljesen téves volt a magyar veze-
tés ragaszkoddsa ahhoz a dogmahoz, miszerint barati orszdgrél csak akkor
hangozhat el barmely hir, ha azt mir maga az orszdg nyilvinossigra hozta. Az-
zal ugyanis, hogy Magyarorszagot elérték a radioaktiv felhok, a baleset és ko-
vetkezményei magyar beliiggyé (is) valtak. A dolog tovabbi furcsasiga, hogy mi-
kozben az dllami médidban az ismert dvatossiggal tilaltik a tényeket, a BME
lapja, a fovd Mérnioke példaul rendszeresen kozolt adatokat és elemzéseket a
hazai sugarszennyezettségi helyzetrél. A KFKI, a Muegyetem és mas érintett
intézmények hasonloképpen maradéktalanul tdjékoztattak minden hozzdjuk
fordulét, el6adasokat tartottak stb.®”

ABALESET HATASA A NEMZETKOZI ES HAZAI
NUKLEARIS BIZTONSAGRA

A Szovjetunié Allami Atomenergia Bizottsaganak elnoke, A. M. Petroszjanc
a KGST Atomenergia Békés Célu Felhasznaldsival Foglalkozé Egytittm-
kédési Allandé Bizottsig 1986. janius 26-i, a lengyelorszdgi Torunban tar-
tott 50. ilésén adott elozetes tajékoztatist a balesetrol a tagorszagoknak. Ko-
zolte a delegiciévezetokkel, hogy a viratlanul bekovetkezett balesethez
muszaki és emberi hiba egyardnt hozzijarult. Petroszjanc ekkor még csak
becsléseket tudott megosztani a delegaciokkal — ezek szerint a sériilt 4. blokk
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reaktordban 1évé radioaktiv anyagok 10 szdzaléka keriilt a kornyezetbe.
Hangsilyozta ugyanakkor: a radioaktiv kibocsiatisokat ,ha nem is nagyon
gyorsan”, de meg tudtdk sziintetni. Ugy nyilatkozott, hogy a haldlos dldoza-
tok szdma varhatéan el fogja érni az 50 f6t”. A kdrmentesitést rendkiviili fel-
adatnak nevezte, az RBMK tipust reaktort pedig viltozatlanul ,,perspektivi-
kusnak” itélte. Elharitotta a tipushoz kapcsol6dé biztonsigi filozofidt ért
birdlatokat is: ,Egyesek a nagyméret(, vastag fald reaktortartily hianyat ked-
vezotlennek tartjak, masok ezt elonyként itélik meg, mert az intenziv sugar-
zasnak kitett reaktortartily anyagianak elridegedése az ilyen tipusi atomer6-
muvek tizemi élettartamdt 30-40 évre korldtozza. A containment hidnyit is
hibdnak tartjak egyesek, de a robbanis kovetkeztében az is megsériilt volna,
€s lényegében nem mdédositotta volna a helyzetet.”

Fontosnak itélte ugyanakkor a szemléletbeli véltdst: ,Nem szabad meg-
engedni, hogy az atomerémuvek tizemeltetésének specialis kovetelményeirol
megfeledkezzenek [a szovjet hatsigok], és alarendeljék azokat az energia-
rendszer pillanatnyi igényeinek. Az Energetikai Minisztérium mar agy ke-
zelte ilyen szempontbdl az atomerémuveket, mint a hagyomanyos er6muve-
ket. Jellemz6, hogy az atomerému igazgat6jat megfosztottdk prémiumatdl,
ha nem tett eleget az ilyen jellegti koveteléseknek.” Petroszjanc kiemelte,
hogy a baleset okainak felderitésén tdl felulvizsgiljak a konstrukciét, s 1épé-
seket tesznek az tizemviteli fegyelem és az ellenérzés fokozisara is. Jelezte to-
vibb4, hogy a NAU augusztusi szakértdi tandcskozdsira a Szovjetunié javas-
latot kivin benyujtani az atomeromuvi balesetekkel kapcsolatos gyors
informaciés rendszer, illetve a NAU keretében 1étrehozandé balesetelhdrits-
si szervezet létrehozdsira, és igéretet tett rd, hogy a baleset tanulsigait a
KGST atomenergia dlland6 bizottsagiban is meg fogjik vitatni.®®

A baleset koriilményeinek tisztazasat szolgalé szovjet vizsgilat — mintegy

450 oldal terjedelmu jelentéssel — 1986 augusztusira lezdrult. A jelentés tar-
talmazta a csernobili atomerémi részletes ismertetését, a baleset leirdsit és
szamit6gépes modellel végzett elemzését, a kovetkezmények felszamolasara,
illetve a kornyezet és a lakossig ellendrzése érdekében tett intézkedéseket,
valamint a nukledris biztonsidg fokozdsara kialakitott ajanldsokat. A jelentést
el6szor a szocialista orszagok (Bulgdria, Csehszlovikia, Koreai Népi Demok-
ratikus Koztirsasig, Lengyelorszag,
Magyarorszag, Mongélia, Német De- 68 OAB Irodija: Tdjékoztaté a csernobili
mokratikus Koztirsasig, Romadnia és atomerémtvi balesetrdl. 1986. jalius 7.
Vietnam) atomenergia-hivatalainak és Idézetek helye: 2. és 3. MOL XIX-A-25-
kiliigyi szerveinek képviseldivel is- c22.d.

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”
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mertették Moszkviban, augusztus 14-én. A konferencidn — amelynek elnoke
Petroszjanc volt — a szovjet fél részletesen beszamolt a vizsgilat eredményé-
rol, amely egyértelmuen kimutatta: a tragédiat silyos tizemviteli és emberi

(GERMUSKA PAL

hibdk okoztik. Szamitisaik szerint a megsériilt reaktor radioaktiv anyagainak
kb. 3,5 szazaléka keriilhetett a kornyezetbe, mintegy 50 megacurie aktivitas-
sal. V. A. Legaszov akadémikus, a Kurcsatov Atomenergia Kutatéintézet
igazgatohelyettese kiilon kitért az egyik legtobb birilatot kivilt6 konstrukeids
kérdésre, a konténment hianydra. Azt allitotta: szimitdsaik szerint a robbands
ereje olyan nagy volt, hogy a mis tipusu er6muveknél épitett védéburkolat
»sem akadilyozta volna meg a balesetet” (a radioaktiv szennyezés kijutdsit az
eromiibol), sot ,,a sériilt véddburkolat visszahull6 részei az atomerdmiiben to-
vabbi kirokat okoztak volna”. Elhiritotta az életvédelmi intézkedéseket ért
kritikdkat is: ,,A lakossig kitelepitésének egyesek dltal elkésettnek itélt id6-
pontjit a maguk részérol optimalisnak tartjak, mivel addigra az els6 radioak-
tiv kibocsatds felhdje részben elvonult, és a kitelepiil6 lakossag igy kisebb su-
garterhelést kapott.”

Ugyanakkor a baleset tanulsigai alapjin felilvizsgiltik az RBMK tipusa
reaktorok biztonsagi el6irdsait, elrendelték a személyzet tovabbképzését, va-
lamint tobb konstrukciés modositast is elhatidroztak. Bejelentették, hogy
Kijevben Sugirvédelmi Kozpont létesiil. Az értekezleten tobb delegicid is fel-
vetette a szorosabb egytittmukodés és a rendszeres konzulticié sziikségessé-
gét a nukledris biztonsdg, az tizemvitel és az tizemzavarok kezelésének téma-
korében. A delegacidkkal ismertetett jelentés hetvenoldalas viltozatit a
Szovjetuni6é megkiildte a Nemzetkozi Atomenergia Ugynokségnek, amely
a baleset témajit augusztus 2 5—29-i értekezletén kivinta napirendre venni.®’

A kozép-kelet-eurdpai térségben ezzel parhuzamosan kiilonféle bizalom-
erdsito és a kolesonos koopericiot célzo tirgyaldsok zajlottak. 1986. szeptem-
ber 8-r10. kozott példidul magyar—osztrak tirgyaldsok folytak Budapesten a
nukledris létesitmények kornyezeti sugarvédelmével kapcsolatos kétoldala
egyezmény megkotése érdekében. Az osztrik delegici6 9-én latogatdst tett a

Paksi Atomerémiben is, és a targyala-

69 OAB. Jelentés a csernobili atomerSmiivi sok elso forduléja kolesonos egyetér—
balesettel kapcsolatban 1986. augusztus  tésben zdrult. A felek leszbgezték, hogy
14-én Moszkviban 6sszehivott értekezler-  az egyezménynek rogzitenie kell nem-
r8l. Datum nélkil. MOL XIX-J-14 TUK  csak a két orszdgban, hanem egy har-

SZU 1986 138. d. Az idézetek helye 3. madik orszdgban esetleg bekovetkezo
70 OAB. Jelentés a nukleiris létesitmények ~ baleset esetén sziikséges értesitési és

kérnyezeti sugirvédelmével kapesola-  segitségnyjtasi kételezettségeket is.”0
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A Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség 1986. szeptember 24-27. kozott
soron kiviili kozgytlésen vitatta meg a csernobili baleset nyomdn teend6 in-
tézkedéseket. A kozgyiilés elfogadta a NAU f8igazgatéjanak osszefoglalé je-
lentését, amely az augusztus 2 §—29-i bécsi szakért6i konferenciin el6terjesz-
tett részletes és Oszinte szovjet tényfeltird jelentésen alapult. A napirendre
tuzott legfontosabb két okmany a nukledris balesetekkel kapcsolatos gyors ér-
tesitésrél, illetve a kolesonos segitségnyijtasrol sz616 egyezmény tervezete
volt. A kozgyulés mindkét okmanyt elfogadta, és szeptember 26-4n mintegy
5o delegaci6 litta el aldirdsival a sokoldali egyezményeket. Az alairas alkal-
maval a nagyhatalmak nyilatkozatot tettek, hogy a gyors értesitési kotele-
zettséget az egyezményben nem szerepld, esetleg atomfegyverekkel el6for-
dulé baleseti helyzetben is villaljik.”!

A nukledris balesetekkel kapcsolatos gyors értesitésrol, illetve segitség-
nyujtasrol sz616 tobboldali nemzetko6zi egyezmények hazai végrehajtisanak
kidolgozidsival az OAB elnokét bizta meg a 3287/1986. Mt. sz. miniszterta-
ndcsi hatdrozat. Az egyezményekben részes dllamok villaltik, hogy (kozvet-
leniil vagy a NAU-n keresztiil) minden érintett vagy esetleg veszélyeztetett
allamot tdjékoztatnak minden olyan eseményroél, amely polgari vagy katonai
létesitményben vagy tevékenység sordn tortént, és orszaghatiron tdli sugar-
biztonsigi kovetkezményekkel jarhat. A segitségnyujtisrol sz616 részek alap-
jan a raszorulé orszagok az aldiré partnerorszagoktol segitséget kaphattak
(szakértok, felszerelések, orvosi kezelés stb.). Az 1986 decemberében kialaki-
tott ideiglenes eljardsrend szerint magyar részrol az illetékes hatésig az
Orszagos Atomenergia Bizottsag. A nukledris balesetr6l sz616, kiilfoldrol ér-
kez6 értesitést a Kiiliigyminisztérium a Polgari Védelem Orszagos Parancs-
noksaganak tovibbitja, amely ezutin az Atomerémuvi Balesetelhdritdsi Kor-
manybizottsig mukodési szabdlyzatiban leirtak szerint jar el. Hazai nukledris
baleset esetén a létesitmény tlizemeltetdje jelenti az eseményt a kormanybi-
zottsagnal, illetve az OAB-ndl, amelyek aztin megteszik a tovabbi [épéseket
a NAU felé.”

Az OAB illdsfoglaldsival 6sszhangban a Minisztertandcs a csernobili
atomeromuvi baleset hazai kovetkez-

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”

ményeir('il sz616 2023/1986. (XII. 28.) tos magyar—osztrak targyaldsokrol. 1986.
MLt. sz. hatdrozatiban — tobbek kozott — szeptember 15. MOL XIX-A-25-c 22. d.
eloirta az atomenergidr6l szo6lé tor- 71 OAB. Jelentés a NAU 1986. évi kozgyt-
vény és a végrehajtdsira kiadott mi- lésérél. 1986. oktéber 15. Uo.

nisztertandcsi rendelet feltilvizsgdlatit 72 Ideiglenes eljirdsrend. 1986. december.
abbdl a szempontbdl, hogy ,megfele- MOL XIX-A-25-c 18. d.



218 Evkonyv XVIL 2010

16en szabilyoztik-e az atomer6muvek biztonsdgaval kapcsolatos hatdsagi fel-
adatokat és hatdskoroket”. A feliilvizsgilat 1987 nyardn zdrult le, s az OAB
elnoke — az igazsigiigyi miniszterrel egyiittesen — augusztusban nydjtotta be
a Minisztertandcshoz a sziikséges médositisokra vonatkozé javaslatokat. Az
OAB illaspontja szerint a hazai jogszabdlyok alapjdban véve megfelel6en sza-
balyozzik az atomenergia alkalmazisit, de az eln6k néhdny ponton indo-
koltnak litta a térvény médositisit. Ugy itélte meg, hogy a torvény hatalyat
ki kell terjeszteni a lakossdg és a kornyezet sugarzasok elleni védelmére. Eh-
hez pontositani kellett a hat6sagi engedélyezési jogkort (a radioaktiv anya-
gokkal kapcsolatos egyes tevékenységeket engedélyhez kotve). Bele kellett
foglalni a rendkiviili események folytin sziikségessé valo védekezési kotele-
zettséget. A kapcsol6dé rendeletben a hatiskorok egyértelmibb megallapi-
tasira és a hat6sdgi feladatok pontosabba tételére, a rendkiviili események be-
kovetkezésével osszefiiggd intézkedési rendszer kiépitésére volt sziikség.”
Ugyancsak 1987 nyardn Gsszegezte véleményét az Atomerémuvi Baleset-
elhdritisi Kormdnybizottsig a nukledris figyel6-, jelz6- és ellenérzé rendszer
teliilvizsgalatardl és fejlesztésének sziikségességérol. Jelentése szerint a cser-
nobili atomerémubél felszill6 radioaktiv felhoket a magyarorszagi radio-
meteoroldgiai méréiallomdsok megfelelden regisztraltik, a Paksi Atomer6mu
kornyezeti sugirellen6rz6 rendszere ugyancsak jol mukodott. A sajiatos
atomeromuvi szennyezodések meghatirozasa viszont komoly feladat elé
allitotta a nukledris ellendérzé rendszereket, mivel a polgari védelem rbv el-
lendrzo- és adatszolgaltaté rendszerében mikodo radiometeorolégiai, ra-
diohidrolégiai és élelmiszerbiztonsdgi méréallomasok, valamint az egészség-
tigyi radiol6giai laboratériumok a nukledris kisérleti robbantdsokbdl
szarmazo, illetve haboruas iddszaki sugdrszennyezodés meghatirozasara, el-
lenérzésére és nyomon kovetésére voltak felkészitve. Ilyen médon ezek a mu-
szerek és szervezetek a békeiddszaki katasztrofik kovetkezményeinek felmé-
résére, nyomon kovetésére csak dtmenetileg és csak sziikségszinten feleltek
meg. Kiilon problémaként jelentkezett a nukledris ellen6rz6 muszerek érzé-
kenysége, méréshatdra és a laboratériumi sugarzasmér6 muszerek, illetve
modszerek alkalmassiga. A polgari vé-
73 OAB elnoke — igazsigiigy-miniszter.  delem nem rendelkezett alacsony mé-

(GERMUSKA PAL

ElSterjesztés a Minisztertandcshoz, az ~ rési tartomanyban is érzékeny, meg-
atomenergidrél sz6l6 torvény és a végre- bizhaté sugér zdsmér6 miuszerekkel,
hajtdsara kiadott minisztertandcsi ren- amelyeket a békeidoben esetleg elo-
delet médositdsira. 1987. augusztus 13, forduld nukledris balesetek viszonyai
MOL XIX-A-25-c 22. d. kozott is alkalmazni lehetne, rdaddsul
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a hazai miszeripar nem is gyartott ilyeneket. A kormanybizottsig ezért tfo-
g0, részletes javaslatot tett a kiilonféle minisztériumi stb. ellen6rzo rendsze-
rek fejlesztésére, bovitésére, feladatainak pontositisira. A muszerbeszerzések
és a halézatbdvités koltségét mintegy 360 millié forintra és tovabbi 210 ezer
USD importsziikségletre becsiilte.”* A tervezet, illetve a fejlesztési program
jovahagyasarol vagy megvalositisarol azonban jelenleg nincs informécionk.

»ZAPOR, ZIVATAR, JEGESO”

TANULSAGOK

A csernobili balesettel, de kiilonosen annak hosszi tiva egészségligyi kovet-
kezményeivel és kockdzataival kapcsolatban rendkiviil sok tévhit és tévképzet
¢l Magyarorszagon is. Ezek részben az akkori hidnyos tajékoztatisbél adod-
nak, részben az ,,oknyomoz6” (bulvir)sajté dltal felkapott torténeteken ala-
pulnak. A hétk6znapi dllampolgir szemében a batortalan és mellébeszél6 ha-
zai dllami kommunikdcié hiteltelenné tette azokat a rendkiviili erofeszitéseket
is, amelyeket a magyar szakapparatusok tettek a lakossdg védelme érdekében.
Igaz, a védbintézkedéseket — vélhetden a panik elkeriilésének jelszavival —
nem is verték nagydobra, igy viszont az atlagember emlékezetében a Népsza-
badsdg és az dllami televizi6 szervilis €s semmitmondé megnyilatkozasai rog-
ziltek.

A katasztrofa kovetkeztében Magyarorszigot ér6 sugarszennyezés akkori
€s mai mértékado vélemények szerint sem haladta meg a hatvanas évek ele-
jén végrehajtott (majd kés6bb betiltott) 1égkori kisérleti atomrobbantdsok ko-
vetkeztében hazdnkat ért szennyez6dés mértékét. A magyar hatésigok hig-
gadtan és gyorsan reagiltak, rugalmasan alkalmazkodtak a rendkiviili
helyzethez, és széles kort dllami, vallalati, szovetkezeti, akadémiai és felso-
oktatdsi intézményi egyiittmiikdés alakult ki. Osszességében elfogadhat6-
nak tartjuk azt a korabeli végkovetkeztetést, hogy Magyarorszag lakossigat —
a megtett védbintézkedéseknek koszonhetden — nem érte kirosodas. A koz-
vetlen és kozvetett anyagi kdr, valamint az elmaradt haszon ugyanakkor tete-
mes volt.

A csernobili baleset alapvet6en megviltoztatta az atomeré6muvekhez és
a nukledris iparhoz val6 hozzaillast,

csakﬁgy, mint a biztonségi filozofidkat. 74 Atomerémuvi Balesetelhdritdsi Kor-
1986-87 Ota szimos nemzetkozi €s ménybizottsig. Jelentés a nukledris fi-
nemzeti szintl ellenorzd szervezet mo- gyel6-, jelz6- és ellenérz6 rendszer fe-
nitorozza folyamatosan a kiilonféle nuk- lilvizsgilatarol, tervezett fejlesztésérol
ledris létesitményeket, és koveti nyo- (tervezet). 1987. jilius. MOL XIX-A-

mon a biztonsagi kovetelmények be- 25-c28.d.
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tartdsit a fitGanyag gyartdsatol a kiégett futGelemek elhelyezéséig. Emberi,
szakmai hibdk, figyelmetlenségek, fegyelmezetlenségek soha nem zarhatok ki
teljesen, a kiilonféle ellenérz6 rendszerekkel és technoldgidkkal azonban a
kockazat elfogadhaté szintre csokkenthetd.
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A KULUGY, A BELUGY, A HEVESI, ANYUGATI
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Hogy miket meg nem tud magardl az ember egy sziiletésnapi bulin Magyar-

orszagon!

En példaul Pallai Péter, a kilencvenes években Magyarorszigra vissza-
szarmazott londoni j6 baritom hetvenedik sziiletésnapjan hallottam egyrészt,
hogy engem a hetvenes években a biztonsagi szervek nyugati kémnek titulal-
tak, masrészt, hogy az elvtarsak mdr évekkel az elsé, 1966-os brit dllampol-
garra avatdsomat koveto pesti litogatdsom soran megindult beszervezési pré-
balkozasuk elott is melegen érdeklodtek irantam.

Hit itt lehetnének, gondoltam, az én megkornyékeztetésem, majd 1970-
ben tortént kiutasittatisom torténetének a gyokerei. S az is lehet, hogy ré-

szint azért utasitotta el els6 dllampol-
garsagi kérelmemet 1963-ban a brit
beliigyminisztérium, magyar ismeret-
ségi koromben egyediililléan és éle-
tem azutdni folydsdra komoly hatdssal,
mert a magyar szervek irdntam val6
érdeklodését egy oda beépiilt brit tigy-
nok megszimatolta, vagy még kacifin-
tosabban: mert a magyar szervek en-
gem — a kornyezettdl elidegenitendd —
bemoszeroltak?

Nemrégiben egy torténész barai-
tommal beszélgettiink e kafkai torté-
netrdl, s azt mondta, érdemes lenne
megirni. Igy keletkezett ez a dolgozat.

1956 novemberének utolso éjszaka-
jan, majdnem 18 évesen hagytam el
Magyarorszagot, Soprontdl nem mesz-

1 Neuburg Pil 1939-ban sziiletett Buda-
pesten, 1956 novemberében, negyedikes
gimnazista kordban hagyta el az orszi-
got, Londonban fejezte be kozépiskolai
tanulmanyait, utina Cambridge-ben an-
gol szakot végzett. 1963-ban jelent meg
els6, onéletrajzi frisa, amelyet elbeszélé-
sek, djsigcikkek kovettek, majd 1967-
ben egy regény, 1972-ben pedig egy ri-
port- és elemzékonyv. Folyamatosan
jelentek meg irdsai a brit napilapokban
és képes magazinokban. 1976-ban tele-
vizi6s riporter, majd szerkesztd, kés6bb
f6szerkesztd lett. Londonban él. Bar bu-
dapesti kamaszkordban verseket irt, és
koltd szeretett volna lenni, ez az elsd

magyarul irt és megjelent irdsa.
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sze 1épve dt a hatdrt — ami most csupan érdektelen részlet, de késébb jelen-
tosége lesz —, majd az ausztriai lagerhetek utdn, 1957. janudr végén érkeztem
menekiiltként Angliaba.

Apiam Mauthausen kozelében, 1945. mdjus elején tortént haldla 6ta 6z-
vegy €s nagyon szeretett anyamat — egyetlen gyerek 1évén — el0sz6r nem
akartam ott hagyni. Végiil azzal viltam el t6le, hogy néhdny év milva, ha a
kériilmények megengedik, visszajovok. O, mint késébb kideriilt, abban a re-
ményben hozta meg azt a nagy dldozatot, hogy elenged, hogy Nyugaton
nemigen alakulhat ki olyan helyzet, mint ami apam és nagyszamu rokonaink
meggyilkolasahoz vezetett. En meg, eltelve a hazaszeretettel, amit a tandra-
im és anyam oltottak belém, ugy éreztem: ha egyszer megismerem a Nyuga-
tot és taldn egyetemet is végzek ott, tuddssal és tapasztalatokkal gazdagabban
visszatérve hasznos lehetek az orszdgnak. Ez most naivitisnak, taldn tetszel-
gésnek is tinhet, de akkor igy gondoltam. (S amikor 1958 tavaszin a BBC
egyik vasdrnap délutdni tévémusoriban egy masik fiatal magyar menekiilttel
egylitt meginterjuvoltak, el is mondtam, komoly visszatetszést keltve tobb
magyar ismer6sben, akik ebben a brit vendégszeretet semmibevételét lattak.)
Aztin mégis masként alakult az életem.

Londonban érettségiztem, majd Cambridge-be mentem, angol szakra, az-
zal a normilis ember szemében talin hajmereszt6 szandékkal, hogy angol ir6
leszek. Az egyetemen viszont szinjitszé csoportokban vettem részt szinész-
ként és rendezdként, és az az ambici6 alakult ki bennem, hogy rendezd le-
szek. Ezért palydztam meg a diplomara késziilve, 1962 tavaszin a BBC-nél
egy ugynevezett General Traineeshipet (dltalinos gyakornoksig), amely egy
mdr tobb éve futé program keretében kétéves képzést jelentett kiilonb6z6
osztalyokon.

Anyamnak még 1961 nyaran, 64 évesen, az induléfélben levé magyar eny-
hiilésnek koszonhet6en, sikeriilt egy hasonlé kora holggyel egyiitt — és sza-
munkra csodilatosnak tin6 médon minden protekcié nélkiil — utlevelet kap-
nia, hogy eljojjon meglitogatni. Ittléte alatt szimomra addig ismeretlen
emberekkel is taldlkoztunk, akiknek magyar rokonaik — az akkor szokdsos
modon felhasznilva a ritka utlevelest — ajaindékokat kiildtek. Ezek k6z¢é tar-
tozott egy kozépkort, kordbban emigrilt magyar szirmazasu konyvelo, aki-
hez Regent Street-i iroddjaba mentiink fel az ajindékot dtadni. Ez a rovid,
szivélyes latogatis is csak késobb nyert jelentoséget.

A BBC General Traineeshiprol tudott volt, hogy komoly jovo kezdete le-
het, ezért 1962-ben a f6lajanlott tizenkét helyre tobb mint hétszdzan jelent-
keztiink. A selejtezok soran bejutottam az els6 hisz kozé, dm az ezt koveto
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interju utin furcsa levelet kaptam. A velem foglalkozé személyzetis azt irta,
az interjun jol szerepeltem, de bizonyos dolgokat még tisztazniuk kell, s majd
jelentkeznek. Mikor kicsit késobb folhivtam, hogy segithetnék-e a dolgok
tisztazdsiban, azt mondta, nem, itt mésfajta kérdésekrdl van sz6, de annyit,
koztiink szélva, hozzatett, hogy szerinte minden rendben lesz. Igy aztan elég-
gé fejbe vert, amikor augusztus végén azt irtik, hogy sajnos nem dll médjuk-
ban az dllast f6lajanlani. T4jékoztatist kérd levelemre a személyzetistdl csak
annyi valaszt kaptam, sajndlja, hogy csalédnom kellett, de a dolgok termé-
szetébdl adoddan nem lehet minden jelentkez6 sikeres. Bedlltam hét egy hir-
deté6villalathoz. 1962 &szén jelentkeztem még egy BBC-élldsra, ugyancsak si-
kerteleniil, aztin 1963 telén egy harmadikra. Ekkor irt a BBC személyzeti
osztilyvezetdje, hogy hivjam fel. A telefonon pedig azt mondta, értsem meg,
amig nem vagyok brit dllampolgar, nem vehetnek fel.

Hopp4, gondoltam. Addigra ugyanis mér vilagos volt, hogy baj van az l-
lampolgarsagi kérelmemmel. Ezt 6téves tart6zkodds utan lehetett beadni, és
1962 tavaszan — tobbek kozt éppen azért, mert tudtam, hogy az angol nyelvii
BBC-nél csak brit dllampolgar kaphat dllast — be is adtam. Err6l mindjart a
legelején tdjékoztattam a BBC-t, Gigy gondolvan, hogy mivel semmi ok nem
lehet a kérelmem elutasitdsdra, remélhet6leg 6k is azon az alapon kezelik
majd az igyemet, hogy dllampolgirsigom megszerzése csupan technikai-ad-
minisztrativ kérdés. Ezt litszott megerositeni az is, hogy a téma széba sem
keriilt interjaim sordn.

A telefonfulkébdl kilépve jutott az eszembe: lehetséges, hogy amikor a
BBC személyzetise 1962 nyardn bizonyos tisztizandé dolgokrdl beszélt
(amelyekrol akkor nyilvan 6 is azt hitte, baj nélkiil tisztazhat6k), arrdl lehe-
tett sz6, hogy osztilya a biztonsagi szervektol akarta megtudni, mik az esé-
lyei allampolgarsigi kérelmem sikeré-

nek. 2 Pedig bizony kikérte. A nyolcvanas évek

Ez 1962 nyaran még eszembe se ju- kézepén a brit sajtéban nagy port vert
tott. Nemcsak azért, mert fol se téte- fel, hogy a BBC féépiiletében iil egy em-
leztem, hogy abban a pompdas demok- ber, akinek az a dolga, hogy az illdsra
racidban a BBC az alldsra esélyesekkel esélyesekrdl a biztonsdgi szervek véle-
kapcsolatban a biztonségi szervek véle- ményét megszerezze, és mikodése ered-
ményét kikérné,” hanem mert akkor ményeként névtelenek elutasitisa mel-
még halvény sejtelmem sem volt rdla, lett tobb késébb komoly karriert elért,
hogy éllampolgérségi kérelmemmel s6t néhdny mdr befutott szakember sem
barmiféle probléma lehet. 1963 elejé- kapott helyet a BBC-nél, nemegyszer

re mar egész mas volt a helyzet. alap nélkiil.

A KULUGY, A BELUGY, A HEVESI, A NYUGATI HIRSZERZES MEG EN
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Abban, hogy 1962 6szén eljott hozzam a Special Branchtél — a brit rendér-
ség biztonsagi tigyekkel foglalkozo részlegétol — egy nyomozé, hogy allam-
polgirsigi kérelmemmel kapcsolatosan elbeszélgessiink, semmi kiilonoset

NEUBURG PAL

nem lattam, hiszen minden mds kérelmez6nél is litogatast tettek. De a be-
szélgetés — melynek sordn a nyomoz6 példaul megkérdezte, részt vettem-e a
CND (a brit antinukledris mozgalom) valami felvonuldsan, és amikor mond-
tam, hogy igen, 1960 tavaszan, mindjirt tudni akarta, kinek a tarsasdgiban,
majd késobb a notigyeimrol érdeklédott — azt a benyomast keltette bennem,
hogy valami okbdl gyanis vagyok nekik. A latogatdst néhany hét milva egy
masodik kovette, amelyben tudtommal senki mas kérelmezének nem volt ré-
sze, ahova mdr rajta kiviil egy id6sebb nyomoz6 is eljott, hogy életemrol ki-
terjedtebben és mélyebbre hatoléan kikérdezzenek. Ez csak novelte gyandsi-
tottsdg-érzetem, ami tovabb fokozddott, mikor aztin még egy alkalommal
eljott ugyanez a két ember.

A harmadik latogatds sordn példaul elkezdték firtatni az én 1956 novem-
berében tortént hatiritlépésem pontos helyét. Nem tudtam megnevezni a
magyar helységet, ahonnan elindultunk, csak azt tudtam, hogy Ausztridban
Deutschkreutzban kotottiink ki. — Hogyhogy nem tudom a magyar helysé-
get? — kérdezték. Mondtam, mentem a személyvonaton sok mds disszidalni
késziil6vel a Sopron kornyéki, Ausztridba kinyil6 ,f6ldnyelven”, és valahol
megillt a vonat, mi leszalltunk, és egyenként vagy csoportosan elindultunk
délnyugat felé, Ausztridba. — Na de mégis, hol? — kérdezték. Megint mond-
tam, hogy nem tudom, csak arra emlékszem, a viginyok mentén volt egy
lampaoszlop, lefelé mutaté égé kortével, lehetett dllomas vagy bakterhiz, de
nem néztem, van-e neve. Csak leszalltam a tobbiekkel, nyilvan voltak olya-
nok, akik ismerték a jardst, és mentiink. Ez a két nyomozénak nem volt elég.
Az egyik el6 is huzott az aktatdskdjabol egy Magyarorszag-térképet, széthaj-
togatta, de azon sem tudtam nekik megjel6lni azt a pontot, ahonnan elindul-
tunk.

Vildgos volt, hogy itt valami baj van. Amikor — hasonlé médon — valami
masban kételkedtek, megkérdeztem, miért nem hisznek nekem. — It’s well
known that Communists will lie for the sake of the cause (tudvalevo, hogy
kommunistak hajlandék hazudni az tigy érdekében) — mondta az id6sebbik.
Elképedtem, de ekkorra mér ugy éreztem, értelmetlen volna eré6sk6dnom,
hogy nem vagyok kommunista, ugyse hinnének nekem.

Nem sokkal késébb értesitettek, hogy allampolgarsagi kérelmemet eluta-
sitjdk. Erre levelet irtam lakhelyem parlamenti képvisel6jének — aki egyéb-
ként az Als6haz elndke is volt —, két stirun gépelt oldalon elég éles hangon



KADARIZMUS dtereszek 225

részletezve kihallgattatisaim torténetét, és kérve, legyen szives teljesen igaz-
sagtalan elutasittatisom tigyében kozbenjirni. A képviselo at is kiildte a leve-
lemet Henry Brooke akkori beliigyminiszternek, majd néhany hét milva to-
vabbitotta Brooke vilaszit, amelyben a miniszter kozolte, megvizsgalta
tigyemet, és az elutasitist eredményez6 folyamatban nem taldlt semmi rend-
ellenest. Tehdt megerdsitette a Special Branch gyanujat.

Akirmennyit toprengtem, képtelen voltam rdjonni, mi lehet a bizalmat-
lansig oka. Amit a BBC-tévéinterjuiban mondtam, abbdl, még ha a Special
Banch folfigyelt is rd, aruldsra semmiképp sem lehetett kovetkeztetni. S bar
igaz, kozépiskolai, majd egyetemi didktirsaimmal beszélgetve nem rejtettem
véka ald baloldali allispontomat, s6t 1958—59-ben eljartam a Sohéban djon-
nan nyilt (és aztin elég rovid élet) Partisan Caféba is, ahol fapados kornye-
zetben, 4m nivés és oleso étel és kavé mellett folyt a baloldali szovegelés,
mindez nagyon messze volt a kommunista hittél, és még messzebb valami-
fajta titkolozast koveteld elkotelezettségtdl. Az is igaz, hogy egy budapesti
egyetemista kabaré londoni vendégel6addsan, ahova egyik baraitommal men-
tiink el r6hogni 1962 telén, a sziinetben taldlkoztam a magyar kultirattasé-
val, akinek — miutan folajanlotta, hogy mas hasonlé eseményekrol értesitene —
megadtam, taldn naivan, a nevem és cambridge-i cimem. De nem hittem,
hogy a Special Branch ett6]l komolyan gyantsnak taldlhatna.

Kozben folytattam a munkat a hirdetoknél, majd rajottem, hogy ez az al-
lds nem nekem val6, és elmentem egy londoni kzépiskoldba angolt tanitani.
Alkalmi munkaeroként alltam be, de aztin nagyon élveztem, és taldn tandr is
maradtam volna, ha az irissal nem érek el sikert. 1963 6szén azonban elfo-
gadtak t6lem egy hosszabb cikket arrél, milyen egy magyar kamasznak egy-
szerre atélnie az angol nyelvbe, a tirsadalmi és kultarakornyezetbe honoso-
dis és a felnotté serdiilés belsé folyamatit. A széveget elobb a BBC akkor
Third Programme-nak nevezett csatorndjin, ridiéel6addsként mondhattam
el, majd 1964 elején nyomtatisban is megjelent a BBC The Listener cimu he-
tilapjdban.

Ezutin hirom angol kiad6 is megkeresett, nem késziilok-e regényt irni a
témabol. Az egyik — miutdn beadtam egy regénytervet — szerzodést kotott ve-
lem 125 font eldleggel. Alig akartam elhinni. A tanitds mellett irtam, s 1965
végén be is fejeztem a regényt, amely 1967-ben jelent meg. 1967 nyaritdl az-
tan szabaduiszéként, irdsbol kerestem a kenyerem. Amikor ez nem ment
konnyen, tobbszor eszembe jutott, mennyire mis lenne a sorsom, ha 1962-
ben nincs baj az dllampolgirsigom-
mal, és felvesznek a BBC-hez.} 3 A BBC-nél 1962-ban sziiletett priuszom
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1976-ban ismét donté hatdssal volt az
életemre. Addigra mdr az 6t-hat legelis-
mertebb kelet-eurépai tigyekkel foglal-
rendszeresen irtam Kelet-Eurépdval kap-
csolatos hirelemzé eldadisokat kiilsGs-
ként a BBC Vildgszolgilatinak. Schopflin
Gyorgy, aki a belsé f6elemz6 volt, és ne-
kem j6 bardtom, hirtelen félmondta az
alldsdt, mert dtment egyetemi tandrnak a
School of Slavonic and East European
Studiesba. Mivel épp nehéz idok jartak a
magamfajta szabaddszokra, aznap meg-
kérdeztem Hugh Lunghit, aki a hir-
elemz6 el6addsok helyettes foszerkesz-
téjeként Schoplin  kozvetlen f6noke,
egyszersmind az én kiilsés munkim
megrendeldje volt, dtvehetném-e Schop-
lin 4lldsat. Idedlis lenne, vilaszolta, majd
sz6l a személyzetiseknek. Mikor ezt a
beszélgetést hosszabb csend kévette, f61-
hivtam Lunghit. Nagyon sajndlja, mond-
ta, de félreértés tortént: mire 6 az 4llds-
rol beszélt velem, addigra a betoltésére
mds tervek mér a beteljesiilés stadiuma-
ban voltak. Mesebeszéd, gondoltam. Ar-
7ol volt sz6: még mindig tartott az dtok.
Csakhogy ebben a rosszban volt valami
jo is. Az elutasitds lehet6vé tette, hogy
egy nagy tévétirsasighoz keriiljek, ahol
tizenkét évig rendkiviil érdekes, sikeres,
jol jovedelmezd és dijakkal elismert
munkdt végezhettem. Ehhez képest a
BBC-illds zsdkutca lett volna. Tehdt még

hdlds is lehettem a Special Branchnek.

Az illampolgarsagért két év multin
lehetett djra folyamodni. Kérelmem
beaddsa utin megint eljott hozzam két
nyomoz6. De éridsi kiilonbség volt az
1962-ben megesett hirom beszélgetés
légkore és a mostanié kozott. Mintha
puszta formalitds lenne az egész, cse-
vegtek velem életem folydsardl. Kife-
jezték a multkori kérelmezés sikerte-
lensége folotti sajndlatukat is, olyan
hangon, mintha az akkori faggatis
modorit ugyancsak sajnilatosnak tar-
tandk. Beszélgetés kozben eltindtem,
vajon arrdl van-e sz6, hogy a brit bel-
tigyben kozben olyan kovetkeztetésre
jutottak, akinek vaj van a fején, az nem
ir olyasfajta kétoldalas tiltakoz6 levele-
ket, mint amilyet én kiildtem az Als6-
hiz elnokének (és foként nem olyan
hangnemben, mint ahogy én tettem),
vagy arr6l, hogy a The Listenerben
megjelent irdisombdl ugy gondoltik, ez
az ember sokkal inkdbb valami vivodé
lelkli d4tszarmazott, mint kommunista
arménykodo.

Aztan az egyik nyomozé megkér-
dezte, hogy van anydm. Koszontem,
jol. Volt-e valami protekcidja, hogy
1961-ben megkapta az Ttutlevelet?
Mondtam, ha lett volna, biztosan el-
meséli nekem, de csak azt mondta el, a
kihallgatdson kérdezték rélam és arrdl,
hogy miért engedett el, mire azt véla-
szolta, 6 ugyancsak probalt visszatarta-
ni, de én 18 éves Onfeju kamaszként
csak mentem. Es aztin jott a tovabbi

kérdés: volt-e kapcsolatban 1961-es litogatdsa sordn magyar szarmazasa tiz-
letemberekkel Londonban? — Uzletemberekkel? — kérdeztem meghokkenten. —
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Dehogy, anyam nem foglalkozik ilyesmivel. Engem jott meglatogatni. — Na
de mégis — mondta a nyomozd, mintha mésfajta vilaszt virna. Akkor eszem-
be jutott az a konyveld, akit Regent Street-i iroddjiban meglatogattunk. — Ja —
mondtam —, volt egy tir. Es megemlitettem a nevét. A nyomozok folfigyel-
tek. Kérdezték, hogyan talilkozott azzal az trral anyiam. Elmondtam. — Es
honnan ismerte az édesanyja ezt az urat? — érdekl6dtek. Mondtam, csak any-
nyit tudok, a konyvel6 azok egyike volt, akiknek anydm — pesti rokonaik ké-
résére — valami kisebb ajindékot hozott. Lehet, hogy az el6z6 két nyomozé
tovabb faggatézott volna, de ezek most elfogadtik magyardzatomat.

Azt azonban tudni akartdk, taldlkoztam-e még az illet6vel. Ett6] nekem
beugrott valami. Ugyanis 1961-ben, kardcsony tijt a konyvel6 meghivott
ebédre dél-londoni hizaba. Ahogy evés utin beszélgettiink, elmondta, 6 az
angliai magyarok és Magyarorszag kozotti kapcsolatok dpoldsa és bévitése ér-
dekében tevékenykedik, és megkért, vallaljak ebben segit6 szerepet. Nekem
kicsit furcsa volt a dolog, és azt mondtam, meggondolom, bar nem hiszem,
hogy lesz rd id6m. T6bbet nem is lattuk egymast.

Mivel a nyomozok semmi mds irdint nem mutattak érdeklodést, lehetséges
volt, hogy ezt a viszonyt jottek koriljarni, és hogy valamiképp kapcsolatba
hoztdk azzal a ténnyel, hogy anyam ttlevelet kapott.

Elmondtam az ebéd és a beszélgetés torténetét. — Es aztan talilkozott 6n
még azzal az urral? — kérdezte az egyik nyomozé. Mondtam, nem, mire bo-
lintottak, s ezzel pontot tettiink az iigyre.

Sohasem tudtam késébb sem kiékumlalni, vajon hozzajirult-e a konyve-
16nél tett litogatisunk és az a karicsonytdji talilkozas a Special Branch velem
kapcsolatban timadt gyandjahoz, és még kevésbé, hogy ha igen, akkor gya-
ndjuk a konyvel6t illetden alapos lehetett-e.

Nem sokkal késébb, 1966 tavaszan megkaptam az dllampolgarsagot. Ki-
valtottam az ttlevelet is, elhatdrozva, hogy azon a nyiron, csaknem tiz év
utan el6szor, hazaldtogatok. Kicsit féltem persze, hogy nem torténhet-e ve-
lem otthon valami, annil is inkdbb, mert az ttlevéllel érkezett iratokbdl ki-
deriilt, hogy birtokosa a viligon mindeniitt Ofelsége védelme alatt I, ki-
véve — ha nem brit sziiletésu — azt az orszagot, ahonnan szarmazik. Indulas
elott mondtam is londoni bardtaimnak, ha otthon megragadnak a smassze-
rok, nem szdmithatok a Kirdlyi Hadiflottira, hogy kiszabaditdsomra rom-
bolékat kiild le a Dundn. De a rokonldtogatéi vizum megszerzése egysze-
runek bizonyult, s nyilvinvalé volt, hogy a Kdddr-rendszer batoritani akarja
a kilfoldi magyarok hazaldtogatdsit, ami azt sugallta, val6szind, hogy nem
fognak zaklatni.

A KULUGY, A BELUGY, A HEVESI, A NYUGATI HIRSZERZES MEG EN
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Majd egy Kabdeb6 Tamds londoni magyar baritommal valé beszélgetés-
bol megsziiletett a gondolat, hogy ha mar hazaldtogatok, irjak egy cikket a
forradalom kozelgé tizedik évforduléjira (amelyhez akkor még regényem
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megjelenésének tervezett napja is kotve volt) arrél, mi tortént gimndziumi
osztilytarsaimmal az elmult tiz év alatt. Az Gtlettel elmentem a Sunday Times
Magazine f6szerkesztojéhez, aki meg is rendelte az irdst, s abban is megalla-
podtunk, hogy a fényképeket volt osztilytirsam, Féner Tamads késziti, aki ak-
kor mér ismert fot6s volt Budapesten.

Vagy misfél, két hete lehettem Pesten, és csuda jol éreztem magam, ami-
kor folhivott egy ember azzal, hogy 6 Hevesi (a keresztnévre nem emlék-
szem) a Kiiligyminisztériumt6l, és szeretne velem talalkozni.

Ez meghokkentd volt, és idokozben elszillt félelmeimet is folélesztette.
Mirél akarnak itt faggatni, gondoltam, taldn arrél, mit mondtak az osztaly-
tarsaim, vagy arrdl, hogy rokonldtogatéi vizummal djsagcikkhez gytjtok
anyagot? Mégis agy éreztem, rosszabb lehet, ha nem talilkozom vele, mint
ha igen.

—J6! — mondtam. A Duna Szll6 teraszit ajanlotta. Rendben. — Es hogy
fogjuk egymdst megismerni? — kérdeztem. — Tudom a kocsija szimdt —
mondta Hevesi. Tehat ldtta a vizumkérelmem adatait, gondoltam. — Innen a
Wesselényi utcibdl csak lesétilok — mondtam. — Majd megismerjiik egymast —
mondta 6. Széval a fényképemet is latta.

Mikor egy veréfényes délel6tt folértem a terasz néhany 1épcesjén, folalle
egy férfi, elém jott, kezet nydjtott, bemutatkozott, 6 volt Hevesi. K6zépma-
gas, vékony, sotét szem, barnds arcbort ember volt, s6tét, hatrafésiilt, ola-
jozott hajjal és kissé félszeg mosollyal, seszinli 6ltonyben és feledhetetleniil
lagymatag kézfogassal.

Leiiltiink. Nagyon o6riil, hogy eljottem, mondta, és koszoni. Kérem. Mit
szeretnék? Egy fagylaltot, ha lehet. Konyakot is? Ksz6n6m, nem. Na és
hogy érzem magam? Remekiil.

Aztin cseverésztiink, semleges témakrol, mit littam szinhdzban, satobbi.
Majd el6jott, hogy késziilok-e lemenni a Balatonra. Mondtam, igen, anydm-
mal tervezziik, hogy leugrunk néhany napra. Kérbeautézzuk a Balatont, ahol
szobat kapunk, ott szdllunk meg. Elég nehéz ilyenkor nydron szobat kapni,
mondta Hevesi, és folajanlotta, hogy szivesen segit valami j6 szilldst keriteni
nekiink. — Hét ez igazan kedves — mondtam. — De mondja, Hevesi tr, minek
is készonhetem én ezt a megtiszteltetést? — O, ez igazén semmi — mosolyogta. —
Na ne! — kétottem az ebet a karhoz. — Ugy tudom, manapsig évente vagy
hatvanezer kiilfoldi magyar litogat haza. Ha azt 6n6k mind elvinnék fagylal-
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tozni, és szobdkat biztositanianak nekik csalidjukkal a Balatonon, missal se
tudnanak foglalkozni ott a kiiligyben, még az dllamhdztartis is belesintulna. —
Nahait, azért nem mindenkit — hebegett Hevesi. — Akkor engem, bocsinat, mi-
ért? — Mert — mondta jelent6ségteljes arccal — 6n lojalis emigrans. Kérdén pis-
logtam. — Ugy értem, 6n nem piszkol6dik odakint az orszagra, meg hasonlok.

Mivel akkor még a Third Programme-ban elhangzott el6addsomon kiviil
az egyetlen Magyarorszigot érint6 irdsom egy politikamentes, kis példany-
szamu irodalmi folyéiratban megjelent interja volt, amelyet két magyar szin-
hizrendezovel készitettem, nem nagyon értettem, mirdl beszél. Vagy lehet,
hogy az az 1958-as BBC-tévéinterjui, amelybdl hazaszeretetem nyilvanval6-
an kivilaglott, keltette fel irdintam az érdekl6désiiket, netan a bizalmukat? Fo-
galmam sem volt. Viszont ugy éreztem, megjegyzése alkalmat ad, hogy vala-
mit kellé hangsillyal elmondjak.

— Ez igy igaz — mondtam megelégedéssel. — Es ha errdl van sz6, akkor biz-
tos oriilni fog, hogy most a Sunday Times Magazine megbizasibdl arrdl fogok
cikket {rni, mi tortént az elmilt tiz év alatt gimndziumi osztdlytirsaimmal. S
eddigi taldlkozdsaimbdl azt litom, a nagy t6bbség megy elére az életben, ami
nekem is j6 érzés, meg azt is mutatja, milyen j6 iskola volt a miénk. — Ezt
6szintén igy is gondoltam, s6t, ahogy kimondtam, akaratlanul kicsit el is szo-
rult a torkom.

Bizony, ennek 6riilt Hevesi. Amit mondtam, nemcsak az iskoldnkra vetett
j6 fényt, de a magyarorszagi allapotokra is. Noszogatott, hogy talin még egy
kavét, amit kell6 szabadkozas utin elfogadtam.

Ilyen szellemben valtunk el. Amikor hazaértem a Wesselényi utciba,
anyam lathaté megkonnyebbiiléssel fogadott. El is nevetgéltiink a torténte-
ken, még egy rokoni 6sszejovetelen is elmondtam az esetet. Bar furcsa volt
az egész, ugy éreztem, nem tortént semmi rossz.

Londonba visszaérve megirtam a cikkem, s meg is jelent négy oldalon a
Sunday Times képes mellékletében, az oktdber 23-i évfordulét megel6z6
egyik vasdrnap. Majd dtvette a budapesti képeslap, a Tiikor is. Ez meghok-
kentett, de aztdn rajottem, miért. Azért, mert a vildgszerte megjelent tomér-
dek emlékezo cikktol eltéréen, amelyek tele voltak a forradalom és a forra-
dalom leverésének képeivel, ez arrdl szolt, hogyan €t egy osztilyra valé pesti
kamasz 1956 elétt, és hogyan megy az életiik tiz évvel a forradalom utin. S a
cikkbdl vildgos volt, hogy bar nem nyugati szinten, de mégis ment. Eredeti-
leg ez eszembe se jutott, de ekkor mdr biztos voltam benne, hogy a Sunday
Times Magazine szerkesztGje is ugyanezért talalta egyedinek az étletet, és fo-
gadta el tolem, akkor j6forman ismeretlen szerzotol.

A KULUGY, A BELUGY, A HEVESI, A NYUGATI HIRSZERZES MEG EN



230 Evkényy XVIL 2010

Mi tagadis, oriiltem, hogy a magyar magazin atvette a cikket, nemcsak
magam meg a pesti rokonsdg miatt, de mert igy a sracok és az 6 rokonaik, ba-
rataik is lathattdk. Ami sajnos nem békitett ki a magyar valtozatban szerepl6
télreforditisokkal, irtam is a szerkesztonek egy — kés6bb ugy éreztem, sziik-
ségtelenil sértett hangua — levelet. Emellett persze az is dtfutott az agyamon,
hogy Hevesi se lehet til elégedetlen.

1967 6szén tjra hazaldtogattam, és Hevesi ismét folhivott, hogy tiljink le
egy kavéra. Most is ugy gondoltam, kevésbé rossz, ha igent mondok, és aztin
ott vigydzok, mint ha elhiritanim. Annyit azért még megtettem, hogy ami-
kor anydm nem volt otthon, folhivtam a Kiiliigyminisztériumot, Hevesit kér-
ve, hitha megtudom, melyik osztilyon dolgozik, ha ott dolgozik. Uriigyem
az volt, hogy meg szeretném véltoztatni a talilkozé idépontjit.

Kapcsoltak. — Havasi — mondta egy hang. — Bocsdnat, én a Hevesi urat
kértem. — Az ki? — Ne haragudjon, én egy Hevesi nevu urat keresek, aki azt
mondta, a Kiiligyminisztériumban dolgozik. — Kérem! — mondta a hang, kis-
sé ingeriilt méltésaggal. — En hiisz éve vagyok a Kiiliigyminisztériumnal. Ttt
Hevesi nem dolgozik. — Nagyon koszonom.

Széval a kiiliigy csak mese volt.

A kavézoban azzal kezdte, hogy gratulilt a cikkhez. Mondtam, koszénom,
hozzatéve, én is oriltem, hogy a Tiikir atvette, kiilonosen a rokonaim meg az
osztilytarsaim miatt. Ehhez is gratulalt.

— Na persze, a forditds... — ingatta kicsit a fejét, amolyan cinkos rosszal-
lassal. Ezek szerint tud a levelemrol, gondoltam.

Mikor tovabbi érdektelen beszélgetés utin bicsit mondtunk egymadsnak,
elgondolkoztam. Ha tudott a Tiikirnek irt levelemrol, akkor viligos, hogy
komolyan figyelnek. Féner Tamds mar emlitette, hogy a Tiikor-cikk utin fel-
hivta ez a Hevesi, és valahol elbeszélgettek — a cikkr6l meg rélam. Féner, aki
pedig egyiltalin nem naiv, azt mondta, Hevesi jéindulatd embernek litszik.
A kép kezdett kikerekedni, kiilonosen, hogy a Tiikirnek irt levelemrol is tu-
dott. Vagy az is lehet, hogy Féner jelent nekik? Ez teljesen abszurdnak tunt,
mégis dtfutott az agyamon. Akkor viszont nem emlitette volna a Hevesivel
folytatott beszélgetést. Es ha arrél van sz6, hogy a taldlkozasukat teljesen
normilis dolognak feltiintetve prébal feléjiik terelni? Elontott az izzadtsag.
(Hadd jegyezzem meg mindjirt, hogy Féner Tamads, akivel hatéves korunk
6ta ismerjiik egymist, és akir6l Pesten akkor is, meg az6ta is mindenki csak
szeretettel beszélt és beszél nekem, mindmdig j6 baritom. De aznap igy ka-
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varogtak a dolgok bennem, a rendszer jovoltdbdl.)
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Ugy hatdroztam, elmegyek a brit kévetségre. Taldn tudnak j6 tandccsal
szolgélni, vagy ha nem, legalabb tudjik majd, hogy szimon tartandé vagyok.
Es ha a magyarok lehallgatjak az ottani beszélgetésemet, akkor &k is tudni
fogjak, hogy a britek tudnak az egész dologrol.

Bevezettek valakihez, igy emlékszem, a kereskedelmi osztilyra. Az illet6
nagydarab ember volt, nem az akkoriban még altalinosan elképzelt uri kidlla-
st brit diplomata. Letiltetett, elmeséltette velem a torténteket, majd azt
mondta, nem lit semmi rendelleneset, nyugodjak meg. Ezutin folallt az ir6-
asztaldt6l, odament a villmagassagt kényvespolcon 4ll6 ridiGhoz, és bekap-
csolta. A BBC Vildgszolgilat egy zenei miisorit lehetett éppen hallani. O pe-
dig székébe visszaiilve kozelebb hajolt, és elmagyarizta: alapjiban valészintleg
nem vagyok veszélyben, de azért vigyazzak, és semmiképp se bocsitkozzam
olyan dolgokba, mint példiul feketepiaci forint vésirldsa vagy hasonlé, amivel
aztan engem zsarolni lehet. Es ha még sziikséges, jelentkezzek.

A kovetségi latogatist mar nem emlitettem anyamnak. Viszont az egész
annyira nyomasztott, hogy elmondtam egy jé baritomnak. — Te, Pali — kér-
dezte —, biztos, hogy rim nem gyanakszol? Nem, mondtam, és nem is gyani-
tottam roéla ilyesmit, sem akkor, sem soha azéta. De hitborzongaté volt, hogy
egyaltalin eszébe jutott foltenni a kérdést.

Aztan csillapodott a nyugtalansigom, mivel nem latszott az tigynek foly-
tatdsa lenni, még akkor sem, amikor — ismét rokonlatogatéi vizumommal —
egy Ujabb Sunday Times Magazine-cikkhez kezdtem anyagot gytjteni.

Ezutin jott 1968 tavaszan a kovetkezd litogatisom. Espedig nem is akdr-
milyen.

A Daily Telegraph képes mellékletének foszerkesztdje — akinek 1966-67-
es, egyéves amerikai tartézkoddsom alatt tobb cikket irtam — 1967 6szén fel-
ajanlotta egy Kelet-Eurépaban a hdbori éta feln6tt nemzedékrol sz616 soro-
zat megirdsinak lehetGségét. J6 ideig eltartott, mig megegyeztink az
utitervben és a koltségekben — a lap hatheti napidijat volt hajlandé el6ira-
nyozni, mire én, aki ezt az idot a témahoz kevésnek tartottam, f6lajanlottam,
hogy sajat kocsimat hasznélva, és ahol lehet, csalidoknal szillva meg, abbdl a
pénzbdl kétszer annyi ideig is megleszek. Igy aztan megallapodtunk egy a Fe-
kete-tengertdl a Balti-tengerig nyul6 harom héonapos dtban. 1968 aprilisiban
indultam, el6szor Pestre, hogy ami kelet-eurépai kapcsolatot lehet, ott 6sz-
szegyujtsek, majd onnan le Bulgaridba, nekivigni a tulajdonképpeni dtnak.

1968 dprilisira Kelet-Eurépa mar ugyancsak forr6 témavd valt. Roma-
nidban Ceaugescu nacionalista megnyilvinuldsaival torte a borsot az oroszok
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orra ald, Lengyelorszigban — miutin kiilon a célra felbészitett munkaskii-
l6nitményekkel leverették a didktiintetéseket — folyt a megtorlds, és az in-
cidenseket kihasznilva nyomult a nemzeti-militarista Moczar-szarny, és
nehezedett a rendszer keze, Csehszlovikiiban pedig a kelet-eurépai kom-
munizmus torténetében példatlan demokricia volt kibontakozéban. Foszer-
kesztom szimata példasnak bizonyult.

Ugyanez okbdl szélalt meg mindjirt az érkezésem utdni reggelen a tele-
fon, s invitalt Hevesi mdsnapi kdvéra. Ha a csaknem azonnali telefonra nem
szamitottam is, a taldlkozdsra igen. SOt jobbnak lattam letudni, tekintve a lég-
kort és az utam természetét. S mivel Magyarorszagon kiviil a tobbi orszigba
Ujsagir6i vizumot kértem, nem latszott lehetetlennek, hogy a hosszi — és tobb
beszélgetést igényl6 — elbiralisi folyamat utdn még megkérdezik a magyar
elvtirsakat, miféle szerzet is vagyok én. Nem volt sziikségem rd, hogy nehe-
zitsenek a dolgomon.

Mikor leiiltiink, Hevesi megkérdezte, mi jiratban vagyok. Elmondtam.
Erdekesnek tallta, de a hangjaban idegesség érzddste. Nem is csoda, gon-
doltam.

— Remélem — mondta egy id6 utin, a szemembe nézve —, targyilagos lesz. —
Természetesen — mondtam én. — Persze, nem akarok belesz6lni a munkéja-
ba — folytatta —, de biztosan sok mindenféle fiatallal talilkozik majd, akik kozt
lesz egy-két forroéfeju, olyan, aki éretlentil litja a dolgokat, esetleg felnott em-
ber is. Kdr lenne, ha ezek vinnék a hangot.

Mondtam, nem kivinom a kirivésigok felnagyitdsaval félrevezetni az an-
gol olvasékat. Csak tirgyilagos tudédsitisnak latom értelmét, és a szerkesztém
is egész biztosan ezt virja t6lem. Nem nagyon szerettem a sajit hangnemem,
de sziikségesnek lattam.

— Hat nagyon remélem — mondta még egyszer Hevesi. — Nem egyszert. —
Bizza ram — vélaszoltam.

Erre kavét horpintettiink.

— Nagy 1t, sok, nagyon sok munka vir magira — rokonszenvezett kés6bb.
— Ugy kell nekem, hogy elvallaltam — nevettem én. — Persze nekiink sok kap-
csolatunk van ezekben az orszigokban, személyes ismeretségeim is vannak.
Szivesen sz6lnék nekik, hogy segitsenek 6nnek — ajanlotta.

Ezt k6szontem, nem kértem.

— Komolyan mondom — hangstlyozta. — Ertem, hogyne, és készonom. De
valahogy mégis inkibb magam boldogulnék.

Latta, nem hajlok rd, és ennyiben maradtunk.

Miutin a rendkiviil érdekes it nyoman késziilt cikksorozat megjelent, egy
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angol, majd egy amerikai kiadé szerz6dést ajanlott, hogy irjak a témdbdl
konyvet. Ehhez aztin joval mélyebb anyaggytjtésre volt sziikség, beleértve
tovabbi kelet-eurépai utakat is.

1969 telén elindultam Csehszlovikiidba, Magyarorszdgra és Romaniiba.
Ekkor bujt ki a sz6g Hevesi bardtunk zsakjabol. Pestre érkeztem utdn néhany
nappal folhivott, s tallkoztunk is az Astoria presszéjiban. Beszélgettiink er-
r6l-arrél, majd megkérdezte, szoktam-e odakint magyar korokbe jarni.

Mondtam, igen.

—Na és hova? — A Szepsi Csombor Kérbe* — vilaszoltam. — Es mikor volt
ott utoljira? — kérdezte Hevesi. — Eppen most — mondtam —, Méricz Virdg
tartott el8adast az apjarol. — Es ki volt még ott? — Hat — mondtam tettetett
merengés utan — ott volt Meszlényi.

Meszlényi a londoni magyar kévetségrol jott, ahova a szervez6k mindig
kiildtek meghivét. J6 svaddju, fiirge eszt, magabiztos, és a tarsasigban latha-
téan lubickolé emberként nekem 6sztonosen hirszerzének tint. Késobb hal-
lottam is olyan pletykit, hogy az volt.

— Na igen — nevetett Hevesi —, Meszlényit érdekli az ilyesmi. De ki mis
volt még ott? — Miért nem kérdi meg Meszlényit — ajanlottam. — Persze,
megkérdezhetném. Csak nem akarom zavarni. Inkdbb 6ntdl kérdem, ha mér
itt iiliink. — De Meszlényinek ez a dolga. Onnek meg csak egy telefonjiba ke-
riil. — Azért elmondhatja — er6skodott Hevesi, de még mindig elég baratsa-
gosan. — Ne haragudjon — mondtam —, de ez nem az én dolgom.

Néztik egymast.

— Komolyan? — kérdezte Hevesi. —

Komolyan - vélaszoltam. — De mégis. 4 Ezt az dldott emléki Siklos Istvan és Czi-

— Ne haragudjon, nem.

Megint csond.

— Sz6val nem mondja? — kérdezte
Hevesi, most mar elborult képpel,
mintha tébbéves baratsigunkat kockaz-
tatndm. — Igazan sajndlom — mosolyog-
tam kelletleniil. — Hat én is — s6hajtott
Hevesi, fejét félrebiccentve, mintha a
kovetkezmények jarndnak az eszében.
Majd révid id6 milva elvéltunk.

Kovetkezménynek nem mutatko-
zott semmi jele, miel6tt tovabbindul-
tam Erdélybe. Legkozelebbi litogata-

gany Loérdnt kezdeményezték a hatvanas
évek kozepén, és minden vilasztmdny
vagy egyéb gittegyleti kellék nélkiil ab-
bél dllt, hogy idérél idére felkértek va-
lakit az emigricids vagy hazai értelmi-
ségbdl — Szabé Zoltint, vagy londoni
litogatdsa alkalmaval éppenséggel Illyés
Gyuldt —, hogy el8adist tartsanak. Az
jott el, aki akart. A londoni lengyel klub
egyik termében gytltiink dssze, s csekély
hozzdjiruldsunk elvben magaban foglal-
ta a terem bérét és az el6adds utdni po-

hir bor meg sés kekszek drit.
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som soran viszont sokkal dramaibb beszélgetésben volt részem a biztonsdgi
szervekkel.

1970 tavaszan elkiildott a Daily Telegraph Magazine, hogy cikket irjak
Budapestrol, a blin virosirdl, miutin a vildgot bejarta a hir, hogy a pesti mu-
lat6helyeken, a kommunista orszigokban egyediildll6an, engedélyezték a
sztriptizt. Nekem ez alkalmat nyujtott, hogy az utat sajat pénzembdl meg-
hosszabbitva a konyvemhez anyagot gytjtsek, majd tovibbmenjek Csehszlo-
vakiaba és Lengyelorszagba is.

Sztriptiz-kutatdsaimon til Budapesten sok érdekes fiatallal elbeszélgettem,
tobbek kozt az ellenzéki Kenedi Janossal, aki akkor a Magvet6nél volt szer-
keszto, és azt is elhatiroztam, hogy megprébalok az 1968-ban maoista 6sz-
szeeskiivésért felfiiggesztett bortonbiintetésre itélt Révai Gaborral interjut
késziteni. Meg is taldltam els6 hetem vége felé a Nemzeti Muzeum épiilete
mogott, az Orszagos Széchényi Konyvtar egy kis alagsori iroddjaban, ahol
dolgozott. Elmondtam, mi jaratban vagyok, s hogy szeretnék vele beszélni.
Azt mondta, meggondolja. Odaadtam neki anydm telefonszdmit, s kértem,
hivjon fel.

Vasdrnap reggel szolt a telefon.

— Révai Gibor vagyok — mondta a hivé. — Meggondoltam, és sajnos ugy ér-
zem, jobb, ha nem taldlkozunk. Mondtam, megértem, én ugyancsak sajndlom,
majd minden j6t kivintam neki, s elkdszontiink. Abbédl, hogy a teljes nevét
mondta, arra kovetkeztettem, az esetleges lehallgaton keresztiil tudatni akar-
ja az illetékes szervekkel, hogy mint politikai perben felfiiggesztett biintetés-
re itélt ember, korrektiil jart el.

Aznap délutin volt még egy beszélgetésem egy fiatal kolténdvel egy
Kossuth Lajos utcai presszéban. Keskeny helyiség volt, két sor apro asztallal.
Nem sokkal azutdn, hogy beszélgetni kezdtiink, bejott egy kozépkord, testes
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nd, seszint kabatban, jokora kézitiskaval, és leiilt a szomszédos asztalhoz.
A taskdt maga elé tette. Valahogy nem illett ebbe a presszéba, s az volt az ér-
zésem, hogy irantunk érdeklédik. Hasonlé élményben volt részem este is. Va-
csora utdn elmentem egy Jozsef koruati, a Kridy utca sarka tdjin 1év6, nem va-
lami f6dri mulatéhelyre a magazincikkhez tovabbi szinfoltokat gytjteni. Kis
id6 utdn odajott az asztalomhoz egy tomzsi, barna ruhds, kelet-eurépai kiné-
zetd ember. Leiilhet-e, kérdezte németiil, majd megprobalt széba elegyedni
velem — németem silanysaga folytin kevés sikerrel. Ezt is furcsalltam, de taldn
csak egy maganyos ember volt, aki tirsasagot keresett.

Masnap, hétfén, amikor egy barditommal t6lt6tt ebéd utin hazaértem,
anyam és Dezs6 bacsi, aki néhany honappal azelott feleségiil vette, izgatot-



KADARIZMUS dtereszek 235

tan fogadott, hogy két ember keresett a KEOKH-t6l,’ s mivel nem taldltak
otthon, kérték, haladéktalanul menjek be hozzajuk a Népkoztirsasag atjara.
Ett6] nekem is megemelkedett a pulzusom. Mikézben anydmat és Dezs6 ba-
csit nyugtattam, hogy mint brit dllampolgarnak nem lehet bajom, elévettem
keményfedelti, zsebben hordhat6 jegyzetfizetemet, és sorra kitéptem beldle
minden teleirt lapot, majd darabokra szaggatva lehuztam a vécében.

A KEOKH-nil egy elég nagy szobdban két ember fogadott. Az egyik, a
zomokebb, az iréasztal mogott kozépen ilt, a cingarabb az asztal sarkdnal.
Kérdeztek, mi jaratban vagyok Magyarorszigon. Elmondtam, hogy a Tele-
graph Magazine-nak irok cikket a budapesti éjszakai életr6l. Tudni akartdk,
kikkel talidlkoztam. Megemlitettem néhdny embert, akiket a cikkel kapcso-
latban kerestem fel, példaul egy vendéglato-ipari fejest meg egy ismert éne-
kesnét. Es kikkel tallkoztam még? — kérdezték. Tovibbiakrdl nem voltam
hajlandé nyilatkozni.

— On rokonlitogatéi vizummal van itt — mondta a kézépen iil8. — Ugyan-
akkor jsagiroi tevékenységet fejt ki. Ezzel komoly kihdgist kovetett el. — Bo-
csinat — mondtam —, de ez mdr negyedszer van igy, és err6l 6nok is tudtak,
am mindeddig senki sem mondta, hogy szabalytalan lenne. — Hogy érti azt,
hogy err6l mi is tudtunk? — kérdezte a zo6mok. — Kérem, engem els6 litoga-
tasom alkalmaval felhivott egy Hevesi nevu ur a Kiiligyminisztériumtol, és
elvitt fagylaltozni meg beszélgetni, és aztin minden egyes alkalommal, ami-
kor jottem, 1967-ben, 68-ban és tavaly is, felhivott és kavéztunk egyet. Nem
lehetett kétség, hogy ismeri a vizumkérelmem adatait, hiszen még a kocsim
rendszdmat is tudta, meg azt is, hogy mikor léptem 4t a hatirt, mert az egyik
alkalommal mar mésnap reggel felhivott. Es én mindegyik utamon, rokona-
im és bardtaim latogatdsan kiviil, 4jsigcikkhez is gyijtottem anyagot, amit el-
mondtam Hevesi urnak, de 6 sose mondta, hogy ez helytelen.

A két KEOKH-os egymadsra nézett.

— Mi Hevesirol nem tudunk — mondta a zomok. — Biztositom onoket,
hogy nem én taldlom ki. Ha megkeresik Hevesi urat, igazolni fogja, amit
mondtam. — Mi jél tudjuk — folytatta a z6mok —, hogy jogtalanul tevékeny-
kedik itt mint djsagiré. Ezért kiutasitjuk az orszagbdl.

Vildgos volt, hogy most itt egy fels6bb szinten hozott dontéssel dlltam
szemben.

A pofa félvett egy lapot az eldtte fekvo mappardl, és elém tette. — Ez a
végzés — mondta. — Aldirja, vagy nem,
az az 6n dolga. 5 Kiilfoldieket Ellen6rzé Orszigos Koz-

ponti Hatésag.
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A végzésben az allt, amit elmondott, de az indoklds meg az aldirdsomra ki-
jelolt hely kozott vagy negyedoldalnyi rész tiresen maradt. El6vettem egy tol-
lat, athtiztam az tires helyet, amit6l kicsit megmerevedtek, majd aldirtam a
papirt.

— Most kap egy félorit, hogy hazaérjen — mondta a z6mok —, egy 6rat, hogy
becsomagoljon, és harom 6rat, hogy kocsijaval elérje a hatirt Hegyeshalomnal,
ahol kilép az orszagbél. — Ertem. Mindharman bélintottunk.

— Hat akkor megyek is — mondtam feldllva. — Minden jot. — Viszontlatas-
ra — mondta a zomok.

Nem raztunk kezet.

Hat most széles ivben kirdgtak, mondtam magamnak a kapu felé tartva, s
ettdl furcsaméd nevethetnékem is timadt. Persze nem nevettem. Gyalog
mentem anyamhoz a Wesselényi utciba, egyre azt fontolgatva, mir6l is lehet
itt sz6. Elképzelheto, hogy mindez Hevesi bosszija, mert tavaly nem alltam
kotélnek? De akkor miért vart tiz napot, vagy egyaltalin, miért nem kezdtek
mér a vizumkérelmemmel akadékoskodni? Es ha ilyen kihagés volt rokonld-
togat6 vizummal Gjsdgirnom, miért nem prébaélta ezt Hevesi a zsaroldsomra
mar el6bb f6lhasznalni? Vagy lehet, hogy kamatozobbnak tartotta a kérdést
nem feszegetni, 4m a tavalyi taldlkozénkat kovet6en levette rélam a kezét, és
a KEOKH — most mir sajit tigyeként figyelve, mit csindlok — riaszténak ta-
lilta, hogy ellenzékiekkel talilkozom, s elhatdrozta, hogy véget vet latogati-
somnak? Vagy lehet, hogy a kozelg6 tizedik partkongresszus miatt valami
éberségi kampanyt inditottak a biztonsdgi szervek, s ehhez kapora jott az ese-
tem? Vagy lehet mindez valahogy egyiitt, 6sszekeveredve?

Otthon anydm és Dezs6 bacsi megdobbenéssel vették a hirt, de aztin —
orok dicséretiikre legyen mondva — agy tettek, mintha elfogadnak megnyug-
taté szavaimat, hogy a kiutasitdson kiviil mas bajom nem nagyon lehet, és
hogy azok az id6k mar elmultak, amikor tivozdsom utin miattam Oket el6-
vennék. Kérdeztem, el akarnak-e velem jonni a kocsival Gyorig, és onnan vo-
nattal vissza, s igy is lett. A muadton egyszer folzarkézott mogénk egy kocsi,
benne négy, csaknem vészjosloan életvidim fiatalember, de aztin, mikor egy
ledgazas elott megalltam az 1t sz€lén, mintha a térképet akarnam megnézni,
elsuhantak mellettiink, és mi zavartalanul folytattuk az utat. Amikor Gyérben
elviltunk, t6bbszor megoleltem lithat6an szorongd, de hallgat6 anydmat, és
megigértem, majd Bécsbdl jelentkezem.

Gyortol néhany kilométerre aztin a Riba mentén még egyszer megalltam,
és a folyoba dobtam jegyzeteim maradvinyait, meg minden olyan papirt,
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amelybdl taldlkozasokra vagy kapcsolatokra lehetett volna kovetkeztetni. Az-
tin mentem tovabb.

Akkoriban a hatdrsivhoz érve az embert megillitotta két fegyveres, hogy
megnézze, van-e a sivba belépésre jogositd papirja. Mikor megalltam, és oda-
adtam az utlevelemet, az volt az érzésem, érdeklem Oket. De lehet, hogy csak
képzeltem a dolgot, mert hizelg6 volt, hogy vartak.

Az viszont tény, hogy mikor a hatdratlépénél kigy6z6 hatalmas sorban
végre a hatirérség adminisztrativ épiiletei elé értem, valaki odajott, hogy el-
kérje az utlevelem, s a nevemet latva azt mondta, dlljak ki a sorbdl, és gurul-
jak be egy alacsony épiiletbe, ahol t6bb muhelyszeruség volt lathato.

— Tessék kiszdllni — mondta egy egyenruhds, ahogy megilltam —, és be-
menni a viréterembe, amig a kocsit dtnézziik.

Mir miszott is le két ember az autd alatt lev6 akndba.

Megkérdeztem, vihetnek-e magammal az aktatdiskimbdl egy folydiratot.
Az egyenruhds megengedte.

A Valdsdg legut6bbi szimaval folfegyverzetten letiltem a varéteremben, és
belemélyedtem egy cikkbe. Ment az id6. Egy velem szemben 1év6 kétszirnyu,
fémkeretes iivegajté belsé necctiiggonyét valaki néhanyszor kicsit félrehizva
kikukkantott — tigy éreztem (talin megint magamnak hizelegve), azt megalla-
pitandd, vajon elfogott-e valami drulkodé idegesség. De én csak olvastam to-
vabb. Nem is féltem. Ugy gondoltam, a rendszer mér til gyakorlatias ahhoz,
hogy engem valamilyen okbdl ott tartsanak, mert csak drtana a turizmusnak
meg az orszag nyugati kapcsolatainak, anélkiil, hogy barmi hasznuk lenne be-
18le. Es ha tévedek, akkor 4j élményben lesz részem, amit aztin megirhatok.

Végiil jottek, és mondtik: koszonik, mehetek. Mikor a kocsival kihdtral-
tam az dtkutaté-muhelybol, lattam, a hossza sor teljesen eltunt. Beképzelten
elmélaztam, vajon miattam vizsgaltik-e a szokdsosndl hosszabban it az el6t-
tem érkezett tobbi kocsit is.

Ausztridba érve az elso telefonfiilkébol f6lhivtam anyamat, hogy minden
rendben, majd Bécsben megélltam hdrom napra, hogy amig friss az emlék,
Gjrairjam jegyzeteimet, és megprobaljak néhdny telefonszamot emlékezetbdl
osszeszedni. A brit kovetségre is elmentem, hogy kiutasittatisomat bejelent-
sem, de leforrdzva littam, hogy a legkevésbé sem érdekli 6ket. Kanyarithat-
tam volna ugyan egy cikket a Telegraphnak a dramai torténetb6l, de mivel to-
vibb akartam menni Csehszlovikidba, majd Lengyelorszigba, errol fijo6
szivvel lemondtam. Ugyis téltem, hogy a magyarok leadjik a drétot. Am a
csehszlovik hatiron minden tovabbi nélkiil beengedtek, nem lettem tehat ki-
utasitott kelet-eurdpai hiresség.
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Anydmat, mint azt reméltem, nem zaklattak miattam. Viszont volt jele,
hogy mdsokat igen. Példaul az a fiatal k6lt6no, akivel a kiutasitisom elotti
délutinon vagy masfél 6rit beszélgettem remek légkorben a Kossuth Lajos
utcai kdvézéban, nem sokkal kés6bb Londonba litogatott, s el6addst tartott
a Szepsi Csombor Korben. Amikor az el6adis végén odamentem hozzi, hogy
orommel tidvozoljem, a koszonésen tul szoba se akart velem allni. Ezt csak
annak tudhattam be, hogy riijesztettek.

Magyar vizumkérelmeimet pedig rendre visszautasitotta a kovetség. Az-
tan mikor 1975-ben James Callaghan, akkori brit kiiliigyminiszter, budapes-
ti hivatalos litogatdsra késziilt, irtam neki, és a segitségét kértem. Mikor a
brit kiildottség visszatért, egyikiik felhivott telefonon, s elmondta, hogy t6bb
mds személyes problémaval egyiitt folhoztik az enyémet is, és azt a vilaszt
kaptak, az illetések majd megvizsgiljik az tigyet. Kérte, tudassam, mi lesz az
eredmény.

Az eredmény moékdsnak bizonyult. Mikor ugyanabban az évben megint vi-
zumért jelentkeztem, és két nappal késébb visszamentem a konzuldtusra
megtudni, hogy 4ll az tigy, a kisablak m6gott mar évek 6ta ott tevékenykedo
ember, aki megismert, most is azt mondta, a kérelmemet visszautasitottdk, de
ezuttal hozzitette, hogy fellebbezhetek.

— Hogyhogy? — kérdeztem. — Tetszik fizetni hirom font telexkoltséget, mi
elkiildiink egy telexet, hogy 6n fellebbez, és aztin meg tetszik latni, mi a vilasz.

Ebben benne is voltam, és mikor Gjabb két nap milva visszamentem, ott
vart utlevelemben a vizum.

Mikor a kovetkezd évben ismét beadtam a vizumkérelmet, megint vissza-
utasitottak.

— Fellebbezziink? — kérdezte a kisablakos ember. — Miért ne? — mondtam
én, el6kotorva a hirom fontot.

Ment a fellebbezés, jott a vizum. A kovetkez6 alkalommal a vizumkérel-
mem mellé mindjart hirom fontot is benytjtottam a kisablakon.

— Amikor elutasitjdk — mondtam a vizumosnak —, ahelyett, hogy megvar-
ja, amig megint eljovok ide sorba dllni, kapasbal kiildje el, legyen szives, a ne-
vemben a telexet. — Kérem szépen — nevetett.

El is utasitottdk, el is kiildte a telexet, meg is jott az igenlé vilasz. Ezt a ja-
tékot, amelyben nekem valahogy benne volt az egész akkori Kadar-rendszer,
igy jatszottuk mindaddig, amig Margaret Thatcher 1983-ban el nem litoga-
tott Budapestre, és — a népen kiviil — el nem blvolte magat Kadart is, aki tud-
valevéen oddig olvadt, hogy elkezdte Margitkanak szélitgatni. A brit—-magyar
kapcsolatok szerelmi staidiumba Iéptek. A kévetkezo6 alkalommal mar felleb-
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bezés és telex nélkiil is megkaptam a vizumot. Ezzel az igy bevonult emlé-
keim soriba.

Egészen addig, amig Pallai Péter sziiletésnapi vacsorijin, Budapesten egy
nagy asztalndl egyiitt nem taldltam magam ismét Kenedi Jdnossal.

— Jaj, de oriilok! — mondta 6. — Te tudod, hogy nekiink k6z6s multunk
van? — Hogyne, 1970-ben, emlékszem, j6t dumaltunk valami kavézoban. — O,
tobbrol van sz6! — nevetett.

Es elmondta, hogy miutin a renddri figyelmeztetést kivetSen 1970 végén
kiragtak a Magvet6tol, majd tobb tutlevélkérelmét visszautasitottdk, volt a
beltigyesekkel egy egész napos kihallgatisa, ahol tobbek kozt folréttak neki,
hogy 1970-ben talilkozott Neuburg Pil imperialista hirszerzovel.

Erre az asztalnil mindenki folfigyelt, én meg teljesen megdobbentem.

— Mi a kaktusz, én mint kém?! — Bizony — mondta Kenedi. Ezt rotta fel
neki a III/III-as tiszt, meg hogy a magyarorszagi helyzetrol ellenségesen ta-
jékoztatott. — Na de én mint kém? — hiiledeztem tovabb. — Az igaz, hogy
1970-ben, néhiny nappal azutdn, hogy taldlkoztunk, és hogy tobbek kozt
Révai Gédbort is megprobiltam meginterjavolni, kiutasitottak Magyaror-
szagrol, am azon a cimen, hogy rokonldtogatéi vizuammal Gjsagiréi tevékeny-
séget folytatok. De hogy aztin kémnek tituldljanak! — Pedig igen — erésitet-
te meg Kenedi. — Mar tobbszor emlitettem is Pallainak, hogy amikor itt vagy,
hozzon 6ssze benniinket, hogy ezt elmeséljem neked.

Megkoszontem, hogy elmondta, aztin csak tiltem ott gondolkodéban, a
fejem razva. Lehetséges volt, hogy a biztonsigiak maguk is elhitték ezt a
kémmesét, de bizonyiték hijan csak a kiutasitdst lattik lehetséges eszkoznek
az eltdvolitisomra? Vagy csak a folrovandéik stlyosbitisira mondtik ezt
Kenedinek, vagy akar ijesztésiil, neki is, meg annak a fiatal kolténonek is,
meg ki tudja, ki mindenki masnak, akivel talilkoztam? Es ha igen, kinek az
otlete lehetett ez a hiresztelés? Hevesinek, hogy nekem betartson?

Aztan jott a sziiletésnapi este masik Gjsagja. G. Julit6l szairmazott, aki Pallai
Péternek gyerekkori bardtja, s akivel el6szor a hatvanas évek elején, londoni
utja sordn taldlkoztam, majd 1966-os magyarorszagi laitogatisom alatt masod-
szor, és azota csak most harmadszor. Nagyon megoriiltiink egymasnak, s én,
még mindig Kenedi hirén t6prengve, elmondtam Julinak a torténetet.

— Nahit! — mondta Juli, ugyancsak szérakoztatonak taldlva az egészet. —
De azt tudod, hogy irintad mar joval azelott is érdeklodtek? — Hogy érted? —
Amikor, azt hiszem 63-ban, kimentem Londonba litogat6ba, utina behivtak,
hogy az utrél kérdez6skodjenek. Els6sorban Pallairdl akartak tudni, de rajta
kiviil rélad is. — Tényleg, rolam? — Igen, engem is egészen meglepett.

A KULUGY, A BELUGY, A HEVESI, A NYUGATI HIRSZERZES MEG EN
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Nekem pedig ez talin még meglepdbb volt, mint amit Kenedit6l hallot-
tam: 1970-re mar mégiscsak brit 4jsagiré voltam, de 1963-ban jéforman sen-
ki. Ennek dacdra mar akkor ott voltam radarernyéjiikén. Es érdemesnek tar-
tottak G. Julit, aki Péternek volt a j6 bardtja és nem nekem, rélam faggatni:
tehdt azt is tudtdk és szamon tartottik, hogy talalkozott velem.

Itt indult el aztdn bennem az az emlék- és gondolatsor, amely ehhez az

NEUBURG PAL

irdshoz vezetett. De egy mdsik 6sztonzést is kaptam.

Elmondtam egy baritomnak, hogy a Kenedi Janostdl és G. Julitdl hallot-
tak miatt kiilon sajnalom, hogy sosem vettem magamnak a firadsigot meg-
tudni, mi van rélam az Allambiztonsagi Szolgilatok Térténeti Levéltaraban.
Ez a bardtom, akinek kutatéként lehetdsége van betekinteni az ABTL inter-
netes névmutatdjiba, megnézte, van-e ott rélam dokumenticio.

Kideriilt, hogy 1963-t6l 1988-ig terjed8en talilhaté az ABTL-ben engem
illet6 anyag. Vagyis huszonot évig vezettek rolam dossziét. Az egyik anyag-
rész cime pedig az, hogy ,Beszervezési kisérlet”. Tehat nem dlmodtam az
egészet.

S mivel nem volt dlom, egyvalamit még érdemes lenne megtudni. Azt, mi-
lyen volt mindez Hevesi oldaldrél nézve.

Mivel én a 73. évemet taposom, és 6 néhany évvel id6sebbnek ldtszott na-
lam, kénnyen lehet, mar a lelkeket prébalja beszervezni a mdsvilagon, remé-
lem, ugyanoly sikerteleniil. De ha még €l Hevesi ur, és valami véletlen foly-
tan olvassa ezt, itt ajinlom f6l — mar csak halabol is, amiért az évek folyaman
oly sok baratot és ismerdst tudtam ezzel a torténettel lenyugozni —, hogy leg-
kozelebbi pesti litogatisom alkalmaval én litom vendégiil egy kehely fagy-
laltra, mellé konyakkal, ha kéri. Ott elmondhatja, 6 hogyan élte it a tortén-
teket — kezdve taldn azon, mi is volt az igazi neve.
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JKIUTAZASA ERDEKUNKBEN ALL”
A Nyugatra utazo dsztondijasok és a hirszerzés kapcsolatai a

Kidar-korszakban

A hatvanas évek elején az orszag hatdrainak megnyitisa novelte ugyan a rend-
szer stabilitdsdért és biztonsagaért felelds allambiztonsagi erok veszélyérze-
tét (s ezdltal feladatainak szimdt), ugyanakkor azonban nagymértékben bévi-
tette lehetdségeik korét is. Az addig szuk korlatok kozé szoritott hirszerzés
horizontja kitdgult. A Nyugatra utazék révén tobb és értékesebb informécio-
hoz juthattak. A kiutazékat potencidlis disszidensekként kezelték, a beutazo-
kat pedig legaldbbis kémgyanusnak tartottik — alapvetGen e két félelem hata-
rozta meg a Beliigyminisztérium viszonyulasat az utazasok liberalizalasihoz.
A kiutazok hirszerzési potencidljit felismerve ugyanakkor egyre fokozottab-
ban és er6s6do szervezettséggel igyekeztek kihaszndlni oket. A kiilfoldi halé-
zati munkdiban kiilonosen értékes — s mindaddig hidnyz6 — kapcsolatokkal ke-
csegtettek azok, akik hosszid, egy-két éves tanulminyidton tartézkodtak
Nyugaton (,ellenséges”, kapitalista orszdgban), ottani egyetemeken tanultak
vagy villaltak ideiglenesen munkét. Az 6sztondijas lehet6ségekhez jutd, ma-
gasan kvalifikdlt kutatok egy részének egytittmikodésére hossza tivon lehe-
tett szamitani, kivaltképp, ha palydjukon nemzetkozileg is ,befutottak”. Az
osztondijasok szabadabban mozoghattak kiilf61d6n, mint a diplomdciai fe-
déssel kitelepitett hirszerzok, raaddsul stratégiailag fontosnak vélt vagy ,ideo-
16giai fellazitdst végzo” intézményekbe is eljutottak (Yale Egyetem, Hoover
Intézet, Siidost-Institut). A hosszi kinn tart6zkodds alatt ,,beépiilhettek”,
hasznos adatokat szerezhettek szervezetekrél és személyekrdl, de kozel ke-
riilhettek a legmodernebb kutatisokhoz, hozziférhettek értékes dokumenta-
ciokhoz is. A kikiildendéket itthon nemcsak szakmailag minésitették (és ér-
demesitették az 6sztondij elnyerésére), hanem politikai szempontbdl is tobb
lépcsoben értékelték, ideoldgiai beallitottsagukat, parttagsigukat, mozgalmi
és tarsadalmi tevékenységiiket egyarant szimba véve. Azok tehat, akik az 6sz-
tondijat elnyerték, szakmai kival6sdguk mellett politikailag legaldbbis semle-
gesek, ha nem elkotelezettek voltak. Ez a beliigyi szervek szamdra megkony-
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nyitette a veliik valé kapcsolat és egytittmukodés kialakitdsat, a kilfoldi halo-
zati tevékenységben nélkiilozhetetlen bizalmi viszony kiépitését. Nem vélet-
len, hogy a Beliigyminisztérium II1/I-es, hirszerz6 csoportfénoksége meg-
kiilonboztetett figyelmet forditott a Nyugatra utazé 6sztondijasokra.

Az 6sztondijasok az dllambiztonsig kozeledésére — amellyel altalaban sza-
moltak — félelemmel vegyes tart6zkoddssal, a legkiilonfélébb médokon rea-
giltak. A kovetkezokben néhdny esettel azt kivinom bemutatni, hogy miként,
milyen célok érdekében hasznalta fel a titkosszolgilat a kiutazdkat, hol vol-
tak beavatkozisinak hatdrai, illetve hogy mekkora jatékteriik volt a beszer-
vezendd kutatoknak a hatésigokkal szemben, s azt miként hasznaltik ki.

A korszakra vonatkozé iratanyag tobbsége mind ez iddig nem keriilt 4t a
Beliigyminisztérium III/I-es csoportfénoksége utédjatol, az Informaciés Hi-
vataltl az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltiraba (ABTL). A ku-
tathaté dossziék alapjan nem éllapithatunk meg az 6sztondijasok beszervezé-
sérol sem szamokat, sem ardnyokat. Azonban a viszonylag gyér iratanyagbodl
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is lesztirhetiink néhdny relevins kovetkeztetést az dllambiztonsdgi szervek és
a kiutaz6 szakemberek kapcsolatardl: a beszervezések, beszervezési kisérletek
korilményeirol, céljarol, hozadékardl, a beszervezendok kivélasztasardl. Vagy
altalinosabban: a hirszerzés és az 6sztondijakat eloszté tudomdnyos-allami
szervek viszonydrol. Utaldsokat talalhatunk az digynokok, titkos munkatdrsak,
tdrsadalmi kapcsolatok foglalkoztatisanak utazast kovetod alakuldsira. Jollehet
a hosszas egyiittmukodést kevés ismert esettel timaszthatjuk ald, mégis vé-
lelmezheto, hogy voltak egy-egy nemzetkozi szakmai karrier kibontakozasa-
val szorosan Gsszefon6do, tartos kapesolatok.

Az ABTL-ben kutathaté dossziék természetesen az allambiztonsag szem-
sz0gébol beszélik el az 6sztondijasokkal valé megismerkedést és egytittmu-
kodést. A kapcesolatért felelds operativ tisztek jelentései sziikségszerten torzi-
tanak. A rdnk maradt beszimoldok — a jelentés mifajibol kovetkezéen — a
hirszerzo6 tisztek eredményességét, tigyességét, stratégiai tervezésre valé al-
kalmassagat voltak hivatottak alitimasztani. Ennek kovetkeztében a vélel-
mezhet6 valosdgnal idealisztikusabb értékelést adnak a beszervezésre kisze-
melt személyekrol, s dltaliban pozitivabban itélik meg viszonyuldsukat az
allambiztonsdgi feladatokhoz. A hirszerz6 tisztek beszervezésben valé sze-
mélyes érdekeltsége felnagyitotta a kapcsolatok célszertuségének mértékét, és
e torzitott optikabol lattatta a foglalkoztatott szakemberek hirszerzoi rater-
mettségét és hasznossigit is. A beszervezés céljabol megkornyékezett 6sz-
tondijasok magatartdsar6l, még inkibb a ,megbizishoz” val6 hozzaalldsukrol
pusztin feltételezéseink lehetnek. Ezek a szérvinyos tényeken nyugvé ,,tor-
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ténetek” mégis inkdbb azt mutatjiak, hogy a hirszerzéssel valé (szimitd)
egylittmikodés vagy az egyiittmkodés hatirozott visszautasitisa kozotti di-
lemmaban az 6sztondijasok tobbsége taktikusan kikeriilte a nyilt dllisfogla-
last. Altaldnos volt az a meggy8z8dés, hogy az llambiztonsig hatraltathatja
a kiutazasukat. Kovetkezésképpen az egyiittmukodés valamilyen foka — pél-
d4ul az atibeszamol6-készités villaldsa — elkeriilhetetlennek latszott, ha vala-
ki nem akarta kizdrni magit a nemzetkozi tudomdnyos életbél. A kapesolat-
tartds intenzitdsa, a jelentések alapossiga, a beszdmoltatisokon tanusitott
magatartdsuk azonban mar egyéni elhatirozdsukon milott.

A nyelvtandr ,Viri™ a Ford-6sztondijasok? elsd csoportjival, 1964-ben
utazott az Egyesiilt Allamokba, hogy az audiovizuilis taneszkézok hasznala-
tat tanulmanyozza a nyelvoktatasban. A hirszerzés a kiutazasit megel6z0, el-
igazit6 beszélgetés sordn figyelt fel ra mint olyan személyre, aki hajland6nak
mutatkozott a hatésigokkal valé egyiittmtukodésre. Induldsa el6tt mar nem
volt elegend6 1d6 sokirdanyu hirszerzoi kiképzésére, ezért elsésorban az ame-
rikai titkosszolgilati médszerek felismerésére oktattik ki. (Az ellenséges tit-
kosszolgdlatok probilkozasainak felismerése és kivédése egyébként minden
kiutazdval folytatott elbeszélgetésnek része volt.) Hogy ,,Viri” esetében f6-
ként erre koncentréltak, az arra is utalt, hogy a hirszerzés szimitott a mun-
kajara, de nem voltak vele konkrét céljai. Kapott itmutatist tippkutatisra, az-
az a halézat bovitésére alkalmas célszemélyek gyujtésére is, am a ,,Virit”
vendégiil 1dt6 intézmény, az Ann Arbor-i Michigani Egyetem nem volt ki-
emelten fontos objektum a hirszerzés szamara, igy szimottevo informaciot
nem is igen virtak t6le. Kinn tartéz-
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koddsa alatt ,,Viri” szoros kapcsolat- 1 Allambiztonsigi Szolgalatok Térténeti
ban llt a magyar kévetségen diploma- Levéltira (ABTL) Mt-746/1 ,\Viri”.
ciai fedéssel dOlgOZ() hirszerzokkel. 2 A politikai enyhiilés 1égkorében az ame-
Szorgosan jelentett az dltala megis- rikai Ford Alapitviny igyekezett tevé-
mert intézmény(ek)rc’il és az ott dOlgO— kenységét a szocialista orszagokra is ki-
z0krol. Ij] ismeretségi korébél az al- terjeszteni. Nemzetkozi Osztilydnak
lambiztonsigot leginkibb a magyar vezetdje, Stanley Gordon 1963-ban, egy
szdrmazasuak, az ideolégiailag megk('j— kelet-eurdpai korttja alkalméval Buda-
zelithetdk s azok érdekelték, akik a pesten is tirgyalt magyar tudésok ameri-
kozeljovoben Magyarorszagra szandé- kai képzésének lehetSségeirdl.

koztak utazni. igy ﬁgyeltek fel Edward 3 United States Information Agency.
Alexanderre, az USIA® egyik munka- Nemzetkozi oktatasi és kulturdlis kap-
tarsira (aki kordbban a Voice of Ame- csolatokkal foglalkozo szervezet az ame-

ricdndl dOlgOZOtt, s ,,Vari” amerikai rikai kormdnyzaton belil.
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tart6zkoddsa idején a budapesti amerikai kiilképviseletre helyezték), tovabbd
egy tanulmanyai végén jar6 amerikai egyetemistira, aki a ,Kommunizmus és
materializmus” témdbdl irta disszerticidjat, jart mar a Szovjetunidban és az
NDK-ban, és Magyarorszagra is el akart litogatni.

Az értékelok ,Virival” egyetértésben az amerikai kémelharitis tigynokét
fedezték fel egy nyelvtandrban, aki az egyetemen ,,Vari” adminisztrativ igyei-
nek intézésében segitett, de az Amerikai Védelmi Minisztériumban is tanitott,
sokat tudott ,,Virir6l”, és ,hivta este bulizni”.* Tart6tisztje szerint ,,Vari” a ki-
kiildetése alatt ,feladatait ambiciéval és eredménnyel teljesitette”.’ Gyakor-
lott tigynokként ,leplezte le” az amerikai szervek kisérletét a nyelvtandr koze-
ledésében, de éber volt gyengéd viszonyaban is: egy tanarné kozeledésében
szintén az amerikai kémelhdritis prébalkozasit vélte felfedezni. Rajta keresz-
til Budapesten is ,egyértelmtien az amerikai hirszerzés s elharitds szamldja-
ra”® irtak a torténteket, még a magyar kovetségre valé bemenekiilését is meg-
szervezték arra az esetre, ha a nyelvtandr nem hagyna fel ,beszervezési”
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kisérleteivel.

Tevékenysége alapjin — ,komoly operativ és emberi nevelése”” mellett —
alkalmasnak tartottdk tovabbi titkos munkatirsi feladatok ellatdsira. S 6 val-
lalta is, hogy részt vesz az 6sztondijra jeloltek ellenérzésében, valamint — a
Kulturilis Kapesolatok Intézete (KKI) altal fizetett kiséroként — a beutazé kiil-
foldiek megfigyelésében. Mivel kiemelked6 szakmai teljesitmény hijin ismé-
telt kiilfoldi foglalkoztatidsra nem szdmithatott, készséges egytittmikodési
szandékat a hirszerzés folyamatos magyarorszagi megbizasokban kamatoztatta.

Az 1956-0s forradalom utin a kiilf6ldi utazisok szima el6bb lassan, majd
az utlevéltorvény kovetkeztében egyre gyorsabb iitemben emelkedett. A ki-
utazok kozott ekkortdl folyamatosan nott azok szama, akik tébb hénapos 6sz-
tondijjal nyugati orszdgokban képezhették magukat. Az orszag kétoldalu kiil-
kapcsolatainak lassu kiépiilése el6tt a magyar szakemberek nemzetkozi
szervezetek Osztondijaival jutottak ki a kapitalista orszagok kutatdintézetei-

be, egyetemeire. A Nemzetkozi Atom-
4 Jelentés, 1965. dprilis 26. ABTL Mt-  energia Ugynokség az elsd szervezetek

746/1 ,Viri”. egyike volt, amelyek mair az Gtvenes
5 Feljegyzés, 1965. december 9. Uo. évek végétol rendszeres lehetGséget
6 Uo. biztositottak magyar fizikusoknak, hogy
7 Jelentés, 1965. dprilis 26. Uo. az atomenergia békés célu felhasznala-

8 Tétényi Pdl-interji. Készitette Marko-  si modjaival kapcsolatos nemzetkozi
vits Ferenc 2003-ban. 1956-os Intézet  kutatdsokba bekapcsolédhassanak.® Stra-
Oral History Archivuma (OHA ), 767.sz.  tégiailag fontos teriilet lévén, az atom-



KADARIZMUS dtereszek 245

energia-kutatis eredményei irant mind a katonai, mind a polgari hirszerzés
tokozott érdeklodést mutatott.

Az orszag megnyitdsival jar6 veszélyeket kivédendé és ellensilyozandd
sziletett az 1959. évi 4. szamu beliigyminiszteri parancs, amely a ki- és be-
utazok révén szerezhet6 informicidk gyujtését szabélyozta, és elrendelte,
hogy ,,politikai, katonai, gazdasigi s a tudomany teriiletét érint6 hiranyago-
kat (dokumentumokat) szerezzenek, a kikiildottek felhasznalisin keresztiil
vagy beszervezése” révén.” A kiutazdkat a parancs értelmében az dllambiz-
tonsagi szerveknek fel kellett késziteniiik a nyugati ,ellenséges” szervek in-
formdcioszerzési, beszervezési probalkozdsainak kivédésére, elharitisira.
Ugyanezen parancs irta el6 azt is, hogy a kiilf6ldon tart6zkod6é magyar al-
lampolgirokat elsésorban ,hirszerzési vagy kémelhdritasra alkalmas kapita-
lista allampolgirok felkutatasira, tanulmanyozasira és beszervezésére” kell
felhasznilni.!'® Hogy a Beliigyminisztérium ellendérzése minden kiilfoldre uta-
zora kiterjedhessen, a KEOKH-bol!! az dtlevélkérelmeket automatikusan 4l-
lambiztonsdgi ellenérzésre tovabbitottak. A multbeli politikai szerepiik, meg-
gy6z6désiik, illetve emigrins rokoni kapcsolataik révén megbizhatatlannak
tartottakat kiszirték. A legtobb esetben megtagadtik t6liik az utlevelet, be-
szervezésiiknél pedig felhasznaltik a ,kompromittdl6” adatokat.

A nyelvész ,Bajkai”™? akkor keriilt az dllambiztonsig lit6korébe, amikor
1976-ban egyéves Humboldt-6sztondijra jelentkezett, amellyel a nyugat-né-
metorszagi Marburg Philippe Universititen kivinta folytatni dialektolégiai
kutatisait. Személyének ellen6rzésekor kideriilt, hogy volt mér elutasitott tt-
levélkérelme, amit azonban az sztondijkérelemhez csatolandé iratokban el-
hallgatott: két évvel kordbban nem kapott litogaté utlevelet az NSZK-ba,
hogy hivatalos szerzodéssel Kélnben dolgozé balett-tincos feleségét megla-
togassa, mivel ségorndje 1968 6ta jogellenesen kiilfoldon tartézkodott.
»Bajkaira” kordbban a ITI/III-as (bels6 reakci6 elharitd) csoportfénokség
is felfigyelt, ,jellemtelen karrierista-
nak”!? tartottak, akinek disszidalasara 9 Az MNK Beliigyminiszterének 4. szimu
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szamitani lehetett. Mindez elég alapot parancsa, Bp. 1959. mdrcius 3. ABTL
szolgéltatott volna arra, hogy utazasi 4.2.10-21/4/1959.

lehetoségeit elvagjik, s ezzel kozvetve 10 Uo.

meggitoljik gyors tudominyos elére- 11 Kiilfoldieket Ellen6rz8 Orszigos Koz-
1épését is. ,,Bajkai” 1966-ban szerzett ponti Hatésig

diplomdt magyar-német szakon, két 12 ABTL Bt-2125 és Mt-1433/1 ,Bajkai”.
évvel késobb a Pilis hegység német 13 A III/III-5-b alosztily jelentése, 1977.
nyelvjarasairdl irt disszertacidjaval aprilis 20. ABTL Bt-2125 ,Bajkai”.
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doktorilt, kandiddtusi értekezését a nyugat-magyarorszagi német nyelvjara-
sok vizsgalatibdl tervezte megirni — ebben segithetett a németorszagi 9sz-
tondij —, a kandidatusi fokozat megszerzése pedig lehet6vé tette volna szi-
méra, hogy az Allami Balettintézet igazgatdi székébdl egyetemi katedrahoz
jusson. A hirszerzés, atvéve a bels6reakci6-elharitis negativ véleményét, a
maga céljaira tervezte felhaszndlni ,,Bajkai” ambiciézus karrierépitését. ,,Mi
az ellentmonddsossiga ellenére szeretnénk Bajkaival foglalkozni. Ha még
mint fiatal szakember megnyerhetd, és késobb mint szaktekintély is foglal-
koztathato. [...] perspektivikusan jol kifejlesztheto hirszerzo lehetoségekkel
rendelkezik, f6leg a meglévé tudomanyos és személyes kapcsolatain keresz-
til. Személye alkalmas lehet hosszabb id6tartalmu 6sztondijas kikiildetésre.
Ez id6 alatt, elsédlegesen tippkutaté és informacidszerz6 munkara van lehe-
tosége. Hazatérése utin, tudomdnyos és tirsadalmi munkdjin keresztiil jo le-
het8sége van a tovibbi hilézati munkihoz.”!* Mikézben ,,Bajkai” személyé-
nek tanulminyozisa folyt, 6sztondijkérelmét a tudomdnyos csatornikon
elfogadtdk. Volt mar vesztenival6ja, megkezd6dhetett a megdolgozdsa. A hir-
szerzés operativ tisztje el6bb a Muvész, majd a Negro eszpresszoba hivta ta-
lalkozoéra. A beszélgetések sordn a rendortiszt mintegy mellékesen célzott s6-
gorndje dissziddlisira, majd a ségorndje férjével, egy szintén disszidens
magyar nyelvésszel val6 kapcsolataira, éreztetve ,,Bajkaival” kiszolgéltatott-
sagat. Csalétekként, s egyben a hirszerzési munkara valé prébalehetéségként
felajanlottak neki egy nyugat-németorszagi konferencidn val6 részvételt. A
néhdny napos bochumi utazist megel6z06 egyeztetések, majd az azt koveto
beszamoltatdsok alatt ,,Bajkai” rdjott, hogy a hirszerzés fokozott érdekl6dé-
sét sajat elényére fordithatja. Céljaival tartétisztje is tisztiban volt: ,Maga-
tartasibol ugyanakkor az is érzodik, veliink létrejott kapcesolatat, jovobeni to-
vabbi szakmai érvényesiilése szempontjabol, egyetemi f6illds megszerzése
érdekében hasznosnak itéli, [...] anyagi timogatdsra is szdmit”" — irta jelen-
tésében. Titkos munkatirsként valé beszervezése elott az egytittmikodést —
Bajkai 6nképéhez ill6 — ,iinnepélyes” megbizas alairatisaval szentesitették.
Feladatdul azt tazték, ki hogy ,folytasson tippkutat6-személytanulméanyozé
munkdt, a felkészitése soran kialakitott és elfogadott szempontok alapjin,
tippkutaté munkajat elsésorban olyan fiatal egyetemi oktatk és tudomanyos
munkatirsak, valamint egyetemi hallgatok korében végezze, akik képzettsé-
giik, képességiik, kapcsolataik révén re-

14 Feljegyzés, 1976. november 2. ABTL B-  4lis lehet('iségekkel rendelkeznek az
2125 ,Bajkai”. NSZK-ban mtkods f6bb fellazitisi

15 Jelentés 1977. julius 4. Uo. intézetek teriiletén tortén6 késébbi
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foglalkoztatdsra, illetve mar meglévé lehet6ségekkel, kapcsolatokkal birnak
ezen intézmények felé. A latokorébe keriilt legérdekesebb személyekkel — a
veliink tortént egyeztetés alapjan — beszervezésiik elokészitése céljabol, mint
célszemélyekkel, kiemelten foglalkozzék.

A 12 hénapos 6sztondijas ideje alatt folytasson folyamatos objektumfel-
dolgozé és tanulmanyoz6 munkit a nyugatnémet »keletkutaté« és politikai-
ideolégiai fellazitisi intézetek terén. A mar meglévo és j6 poziciéban 1évo
személyes kapcsolatai felhasznélasival elsédlegesen a SOI-ra'é és a SOG-ra'’
koncentrilja tevékenységét.”!® A megbizds azt is tartalmazta, hogy a beliigyi
szervek minden eszkozzel segitik operativ munkajat, szem el6tt tartjak kéré-
seit, kezdeményezéseit. A patetikus klauzula pedig mintegy beemelte
»Bajkait” a ,megbizhat6” allampolgarok korébe: ,On, Dr. ..., kezdeménye-
zéstinkre, a szocialista hazdnk melletti elvi elkotelezettségébdl onként véllal-
ta és felajanlotta a segitséget hazai és kiilfoldi feladataink eredményes végzé-
se céljabol. A kapcsolat kezdetétdl napjainkig konstruktiv magatartasaval
bizonyitotta, hogy szerviink politikai és gyakorlati célkitlizéseivel egyetért.”t”

»,Bajkai” gyorsan felismerte, hogy a hirszerzést elsésorban a miincheni
Siidost-Institut érdekli, jelentéseiben ezért ez az intézmény allt kézponti he-
lyen. Eltdlozta a SOI-hoz fiz6d6 kapesolatait, és biiszkén jelentette, hogy
sikeriilt megismerkednie az intézet vezetdjével, valamint a magyar hirszer-
zést-kémelhdritast érdekl6 Karl Nehringgel, aki a kelet-eurdpai, s kiilonosen
a magyar torténelmet kutatva tébbszor jart Magyarorszdgon.?® Miinchen-
be koltozése utinra bovebb informdcidkkal kecsegtetett, mikézben egy
KEOKH-beli talilkozén — egy néhany napos budapesti tartézkodasa idején —
szOba hozta, hogy f6illdsba szeretne keriilni az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetemen (EL'TE), de legalibbis meghosszabbitand az 6sztondijat, vagy uj,
hasonl6 id6tartamu 6sztondijra palydzna. A gytimoles6z6 egytittmukodés re-
ményében igéretet is kapott, hogy a dllambiztonsig kézbenjir egyetemi tar-
sadalmi kapcsolatainal , Bajkai” 4lldsa tigyében. A késobbiekben ,Bajkai” a
SOI vezet6irdl érdemtelen informdci-
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6kat adott, maginak az intézménynek 16 Siidost-Institut.

a felderitése aldl pedlg klbﬁ]t »az In- 17 Stidosteuropa-Gesellschaft.

tézet 11. emeletére, ahol elsGsorban a 18 Megbizas, 1977. oktéber 27. ABTL Bt-
19. szdzadig folyo kutatisok anyaga ta- 2125 ,Bajkai”.

lalhaté, nem tudtam bejutni, ugyan- 19 Uo.

csak lehetetlen volt a 11. emeletre be- 20 ABTL K-3145/1-3 ,Shealton”.

jutni, ahol a mai helyzet elemzését 21 Jelentés, 1978. janius 20. ABTL Mt-
folytat6 kutatécsoport mikodik...”?! 1433/1 ,Bajkai”.
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Uti jelentésében nyomatékkal hangsilyozta, hogy kutatdsai szempontjabol
jabb Humboldt-6sztondijra pilyizna, vagy annak hijan DAAD-vel?? menne
Freiburgba.

A hirszerzés 1979-ig foglalkoztatta ,Bajkait”, eldsegitették tovabbi utait,
de értékelhetd informacidkhoz a segitségével nem jutottak. 1981-ben kezde-
ményezték az akkor mér egyetemi docens, tanszékvezeto kizardsit a hil6zat-
bél, mivel megbizhatatlannd valt. (Egy rutinellenérzés soran végzett telefon-
lehallgatdsbol ugyanis tudomast szereztek réla, hogy a kiilfoldre val6 tivozas
gondolatival is eljitszott.)

Az illambiztonsigi szervek egy-egy utlevélkérelemre adott elutasit6 véle-
ményét bizonyos esetekben feliilirhattik politikai és gazdasigi érdekek .”* Ez
elsésorban olyan kiilfoldi tanulmédnyutak esetében volt igaz, mint a Ford-6sz-
tondij, amelynek jovihagydsa a legmagasabb szinta partszervekhez, a Magyar
Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsigihoz és a K6zponti Bizottsig Kultu-
ralis Osztilydhoz tartozott. A Ford Alapitviny és a magyar dllamot képvisel6
KKI kozotti targyalasok —a Szovjetuni-
6hoz és Lengyelorszaghoz hasonléan —
fontos allomist jelentettek a két ideol6-
lat. giai tomb kozotti kozeledésben.
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22 Deutscher Akademischer

Dienst — német felsGoktatdsi csereszolga-

Austausch

23 Lasd tobbek kozott Szildgyi Jdnos
Gyorgy-interja. Készitette Litvain Gyorgy
és Molnir Adrienne 2003-ban. OHA,
774. sz.

24 Tétényi Pél-interju. Készitette Marko-
vits Ferenc 2003-ban. OHA, 767. sz.

25 Az MSZMP KB 1977. oktéber 18-i ha-
taskori listdja sorolja fel el6szor részlete-
sen azokat a személyi tgyeket, koztiik a
yhosszabb idejt kiilfoldi kiutazdst”, me-
lyekre a partvezetés kivilasztasi joga ki-
terjed. Lisd errdl b6vebben Nomenklati-
ra Magyarorszigon (1957-1989). Szerkesz-
tette Kiss Liszl6. Budapest, 2005, ELTE
Tarsadalomtudomanyi Kar.

26 A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt
Korminy 3346/1961-es hatirozata (1961.
XII. 29). MOL XTX-A-83-b KKI TUK
290. d.

A hosszu tavra sz616 kiiltoldi 6sz-
tondijak, mindenekel6tt a szovjetunio-
beli, kisebb szimban NDK-beli tanul-
manyi lehet6ségek, aspirantirak mar a
Rikosi-korszakban is a szakkidderek
képzését szolgaltdk. A szovjet Gszton-
dijasok koziil kertilt ki a hazai értelmi-
ség 1945 utdni els6 genericidjanak je-
lentés hanyada. Hazatérésik utin
vezeto allami, part- és tudomdnyos po-
zicioba keriiltek.?* A kiilfoldi szakkép-
zés lehet6ségének megadisa, a jeloltek
kivilasztisa®?® a némenklatiira-politika
része volt, s ezért a partvezetés hatas-
korébe tartozott. Az 1961-ben alapi-
tott dllami 6sztondijakkal’® mir nyu-
gati orszagokba is lehetett utazni,
el6szor Franciaorszagba, majd a Ford
Alapitvany finanszirozdsiaval az Egye-
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siilt Allamokba. A hivatalos titon kioszthaté kiilféldi tanulasi lehetéségek egy
1j, szocialista értelmiség kinevelését céloztik. A nyugati nyelvek ismeretének
altaldnos hidnya miatt azonban ezeken a csatornikon keresztiil is tobbségé-
ben az értelmiségi csalidokban szocializalédott fiatal generici6 jutott to-
vabbtanuldsi lehetdségekhez.

Az irodalomtirténész ,Szilvdsi™’ baloldali elkételezettségl, tobbgyermekes
alkalmazotti csaladban nétt fel. A masodik vilaghdboru utin testvérei koziil
egyediiliként egyetemet végzett, bolcsészdiplomat szerzett. Mar egyetemi
éveiben is tanitott a Beliigyminisztérium Idegen Nyelvi Féiskoldjan, s 1954-
ben, amikor egy nemzetkozi sportrendezvényen tolmicsként dolgozott,
beszervezték a kiilfoldi didksportolok és kiséroik megfigyelésére. Alkalmi fog-
lalkoztatasat kovetden csak a hatvanas évek elején vjitotta fel vele a kapcso-
latot a kémelhdritss. ,,Szilvdsi” ekkor az MTA Irodalomtorténeti Intézetében
dolgozott, s az angol irodalom iranti érdeklodése révén kozeli kapcsolatba ke-
riilt az angol kovetséggel, igy informacidkat gytjthetett a misszié munkatar-
sair6l. Eveken ét jelentett kvetségi tapasztalatairdl. Tartéi elégedettek voltak
pontossagival, mérlegeléseivel, értékelték szellemi folényét, teljesitményének
hidnyossagait pedig a ,,bogaras tudds” félszegségének tudtik be.

1964-ben, amikor a Ford Alapitviny egyéves 6sztondijaval el6szor utaz-
hattak magyar tudésok az Egyesiilt Allamokba, az alapitvany altal kikiildétt
bizottsdg — egy amerikai professzor ajanlasira — ,,Szilvésit” is az elsé év 6sz-
tondijasai kozé valasztotta. Az igéretes fiatal kutaté — néhdny éves parttag-
saggal a hita mogott — elegendo politikai tdimogatottsiagot élvezett ahhoz,
hogy kikiildését a legmagasabb szinten is jovahagyjik, annak ellenére, hogy
kiutazdsa ellen az allambiztonsag kifogist emelt, attdl tartva, hogy felismeri
a kint dolgoz6 magyar tigynokoket, hiszen tanithatta 6ket a BM f6iskolajan.

»Szilvasi” — felesége betegsége miatt — nem tudott elutazni, de 6sztondi-
jat nem veszitette el. Az dllambiztonsdgi szervek — litvin, hogy kiutazasat
megakadélyozni nem tudjik — megprobaltik a maguk javara forditani. ,A kiil-
foldi ut idejére vegyiik dt az elharitdst6l. Bizzuk meg kutaté és tanulméinyo-
z6 feladatokkal, valamint s6tét informacidszerzéssel, lehetéségei aranyiban™® —
adta ki 1965. augusztus 25-én a [II/I-A alosztilyvezetdje a parancsot. A New
Haven-i Yale University az Egyesiilt Allamok egyik legkiemelkedébb tudo-
manyos kozpontjaként, elitképzdjeként olyan intézmény volt, amely rendki-
viili médon érdekelte a hirszerzést, s
ahova nehezen tudott kapcsolatokat 27 ABTL Bt-581/2 és Mt-74 , Szilvisi”.
kiépiteni. Ide utazott ,Szilvdsi”, s rd- 28 Jelentés, 1965. augusztus 25. ABTL Bt-
adasul egy cseh szarmazdsi amerikai 581/2 ,Szilvdsi”.
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irodalomtudéshoz, René Wellekhez — a magyar hirszerzés azt remélte, hogy
»Szilvasi” révén hasznos informaciékat tudnak majd juttatni réla a cseh ,elv-
tarsaknak”. Végiil ,,Szilvasit” alkalmasnak tartottak arra, hogy az Egyesiilt Al-
lamokban az dllambiztonsdg szimdra dolgozzon. ,,Szilvisi” 1965. szeptember
végén indult. Vele utazé feleségét el6z6leg a KKI-ban igazitottik el a kiil-
t6ldon tantsitandé kivanatos magatartist illet6en, valamint tdjékoztattik az
amerikai elharité szervek médszereirdl, ,,Szilvasit” pedig négy, egyenként is
tobboras beszélgetés soran egy titkos lakasban készitették fel feladataira és a
kilfoldi hirszerzé6 munka koriilményeire. Megtanitottik a konspiraci6 alap-
vet6 modszereire, s arra is felhivtdk a figyelmét, mi mindent kell 4j amerikai
kapcsolatai el6tt eltitkolnia, annak érdekében, hogy az amerikai elharitds fi-
gyelmét elkeriilje. Megtargyaltik vele a tippkutatds részleteit, a kapcsolat-
épitési lehetoségeket, az 4j ismerdsok értékelésének szempontjait. Buda-
pesten tisztaban voltak vele, hogy kozvetlen hirszerzo lehetdsége nem lesz,
ezért nem is akartik a washingtoni magyar kévetségen mukodtetett rezi-
dentirihoz iigynoknek csatolni. A tébbi 6sztondijashoz hasonl6an elsésor-
ban tarsadalmi kapcsolatként kivantdk felhasznalni, majd hazatérése utan ér-
dekesebb ismerdseirol, kollégairdl beszdamoltatni.

Kiérve, a tobbi 6sztondijashoz hasonléan, jelentkezett a kovetségen egy
szamara hivatalos kapcsolatnak kijelolt hirszerz6 tisztnél. A kévetkez6 hé-
napokban kutatisaival foglalkozott, az informdciészolgaltatdst, kapcsolatai-
nak kiteregetését elszigeteltségére hivatkozva el tudta keriilni. (Kinti szak-
mai eredményei azonban megkérdodjelezik ezt az elszigeteltséget.) Kitért az
eldl is, hogy az dllambiztonsig emberét egyetemi ismerdseinek bemutassa.
Vagyis: szakmai kapcsolatainak védelme és az allambiztonsag igényei kozott
lavirozott. Ismerdseinek nevét és adatait 4tadta, mikozben kiilonféle tirii-
gyekkel elkeriilte, hogy Wellekr6l informdcidkat adjon, mis, vele lazibb
kapcsolatban 4ll6 ,haladé gondolkoddsi” amerikaiakra hivta fel a magyar
szervek figyelmét. Az ,itthoniak” ugyan megprobaltik egy magyar emig-
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ransra is raallitani, de ez sem hozott érdemleges eredményt. Tevékenységét
itthoni kikérdezése nyomdn gy értékelték, hogy: ,Noha a beszdmol6 ala-
pos és részletes, nincs sok operativ értéke.””” Ennek ellenére még tobb mint
egy éven at probalkoztak a foglalkoztatdsaval: Ford-osztondijra esélyes mun-
katdrsairol igyekeztek értesiiléseket szerezni a segitségével. Bernat Ernének,
a washingtoni kévetség 6sztondijasokkal foglalkozé rezidensének atillasa
hathatés tirtigy volt arra, hogy a hirszerzés a kélesonvett tigynokot 1968 ok-

toberében visszaadja ,,itthoni” foglal-
29 Jelentés, d. n. ABTL Mt-74 ,Szilvisi”. koztatisra, ezittal mar nem a kémel-
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héritisnak, hanem a III/III-4-es, az ellenséges ellenzék £6 erdit elharit6 osz-
talynak.

A Ford-6sztondijasok foglalkoztatisaval 4j lehetdségek nyiltak az egyesiilt
allamokbeli hirszerz6 munkdban. A Beliigyminisztérium nagy reményeket fi-
z6tt ahhoz, hogy a kiutazék kézremukodésével a kordbban nehezen megko-
zelithet6 intézményekhez is kapcsolatokat épithet ki. Ilyen kiemelten fon-
tosnak szamit6 objektumok voltak — mint littuk — az elit egyetemek, valamint
a kormdnyhivatalok, a tudomdnyos hirszerzés szempontjabol pedig egyes
stratégiai jelent6ségt kutatdsokkal foglalkozé teamek és a korszert eredmé-
nyeket alkalmazé ipari létesitmények. Az 6sztondijasok révén szerezhet6 in-
formacidk korét mindazonaltal er6sen behatdrolta, hogy az alapitvany elso-
sorban az alapkutatdshoz valé csatlakozast timogatta 6sztondijaival, s az
amerikai hatosigok is szaimoltak a kémkedés lehetGségével.

A vegyészmérnik ,P. Petrolra™" szintén 1964-es, Ford-osztondijas utazdsa
soran figyelt fel el6szor a hirszerzés. ,,P. Petrol” jelolése az 6sztondijra a ma-
gyar és amerikai tirgyalé felek kozott eleve fesziiltséget keltett. Magyar rész-
rol szorgalmaztik az MTA Ko6zponti Kémiai Kutaté Intézet osztilyvezetojé-
nek kikiildését mint olyan magasan kvalifikalt muszaki értelmiségiét — ,P.
Petrol” elvégezte az EL'TE alkalmazott matematikai szakdt is, kandidétusi ci-
met szerzett —, aki a rendszer elkotelezett hivének szimitott. A petrolkémiin
beliil alkalmazott kutatdsokkal foglalkozott, s igy kiilfoldi tapasztalatszerzé-
sétdl az ipari termelésben rovid idén beliil kamatoztathaté eredményeket var-
tak. A Stanley Gordon vezette amerikai 6sztondijas bizottsig ellenben — az
amerikai kiiliigyi kormanyzat egyetértésével — éppen kutatdsi témaja miatt ki-
fogisolta kiutazasat. ,,P. Petrol” végiil megkapta az 6sztondijat, mivel az ame-
rikaiak a program beinditdsa érdekében készek voltak meghajolni a magya-
rok akarata el6tt. A baltimore-i Johns Hopkins Egyetemen, P. H. Emmett
professzor mellett kapott kutatdsi lehetdséget. ,,P. Petrol” nem tartotta ki-
elégitonek ezt a megoldist, és amerikai ismerosei révén még Magyarorszag-
r6l megprobalta megszervezni, hogy ipari tizemekbe is ellitogathasson. Ered-
ményteleniil. Beszervezését tudominyos informdiciok szerzése céljabol
tervezték, s ez egybeesett ,,P. Petrol” szakmai torekvéseivel is. A hirszerzés
operativ tisztjével folytatott taldlkozékon, a kezdeti bizalmatlan tartézkodds
eloszlatdsa utdn meg is fogalmazta az érdekazonossigot: ,litom, 6nok is, én
is egyet akarunk, azt, hogy a magyar ipar és tudomany mind gyorsabban fej-
16djon, a kiilonbség a médszerekben
van, de az sem nagy”’! — idézte szavait 30 ABTL K-2064 ,,P. Petrol”.
jelentésében a hirszerz6 hadnagy. Ame- 31 Jelentés 1964. augusztus 14. Uo.
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rikai utjat s el6tte egy rovidebb angliai konferencia-meghivisiat amolyan pro-
bafeladatnak tekintették, hiszen foglalkoztatisival hosszi tdvon szdmoltak.
Hogy a koz6s célok megvalositisit elosegitsék, felhivtak figyelmét néhany
olyan személyre — magyar emigransokra, koztiik egykori évfolyamtarsara is —,
akikrol a hirszerzés informdcidkat vart, s akikkel ismeretséget kotve ,P.
Petrol” eljuthatott volna ipari tizemekbe is. Szokatlan aktivitisa azonban fel-
keltette az amerikaiak gyanakvisdt, beutaz6 vizumdat megkapta, de utazisi
korlatozassal, csupan Baltimore-ra val6 érvényességgel. A mozgaskorlitozast
a magyar kovetség kozbenjirasira késobb részlegesen feloldottik, amerikai
véllalatokhoz azonban nem tudott eljutni, ahogy a kijelolt tippszemélyekhez
sem. Bizalmas kutatdsi dokumentdciék helyett a futirposta csupan néhany
muszert, kisebb laboreszkozoket és egy muszaki katalgust szallitott haza.

Hazatérése és beszamoltatdsa a sikertelenség ellenére sem jelentette az al-
lambiztonsiggal valé egyiittmtkodése végét. Szakmai események, el6adék
véleményezésére tirsadalmi kapcsolatként még egy rovid ideig felhasznaltik.
Mivel szakmajiban nemzetkozi hirnevet nem szerzett, hirszerzo lehet6ségei
megszuntek, személyét is ad acta tették a beliigyben. (T'6bb mint egy évti-
zeddel az els6 kapcsolatfelvétel utdn, 1978-ban, amikor ismételten ttlevélké-
relmet adott be, a Csongrad megyei Rend6r-fékapitinysdg az aktdk alapjin
rataldlt az egykori tirsadalmi kapcsolatra, és reaktivalta.)

A Ford Alapitvany célja a tudoményos parbeszéd meginditdsa volt, ami
egyiitt jart az amerikai életforma propagildsaval. Ezért is tekinthették dllam-
biztonsagi szempontbdl ,a fellazitds {6 intézményének”.

A mar idézett 1959-es beliigyminiszteri parancs is elrendelte, hogy ,,an-
nak biztositdsira, hogy a kiutazé magyar dllampolgiarok ne kovethessenek el
hazadruldst, s az ellenséges hirszerzo szervek ne tudjik ezeket a személyeket
sajat céljaikra felhaszndlni”,*? a kiutazékat ideoldgiailag és dllambiztonsdgi
szempontbol is fel kellett késziteni. Az dllambiztonsigi szervek polgéri fe-
déssel dolgozé titkos munkatarsai a Kiiliigyminisztériumban, a Kulturalis
Kapcesolatok Intézetében, esetleg az érintett személy munkahelyén keritettek

sort az eligazit6 beszélgetésekre. T4jé-
32 Az MNK Beliigyminiszterének 4. szama  koztatdst adtak az illet6 orszdg sajatos-
parancsa, Bp. 1959. mircius 3. ABTL ségairél, a fogadé intézménnyel kap—

4.2.10-21/4/1959. csolatos tapasztalatokrdl, felhivva a
33 Tidjékoztats az OOT Titkdrsiga és a  jelolt figyelmét a beszdmoltatisi szem-

KKI teriileti osztilyainak egyiittmtiko-  pontok figyelembevételére, és koteles-

désérdl. MOL XIX-A-33-b KKI TUK  ségeire.”” Példdinkbol is lathattuk, hogy

80. d. azokkal, akikkel komolyabban kivintak
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foglalkozni, a talalkozokat konspirativ koriilmények kozott, nyilvinos helye-
ken vagy a KEOKH-ban bonyolitottik le. A mar iigynokként bedolgozdk s
az 4j tarsadalmi kapcsolatként kiszemeltek elore kidolgozott terv szerinti fel-
készitése a kiilfoldon varhaté helyzetekre és veszélyekre, a feladatok végre-
hajtisdra, a szervekkel val6 kapcsolattartis modjaira tiz—tizenot 6rat is igény-
be vehetett. Helysziniil dltalaban egy-egy konspirativ lakds szolgalt.

A kiutazok szdma a hatvanas évek kozepétdl olyan dinamikusan emelke-
dett, hogy a kiilkapcsolatok szervezésére, valamint a nemzetkozi kapesola-
tokban résztvevok biztonsagi szlirésére és felkészitésére a Kulturalis Kapcso-
latok Intézetében miikodtetett Akadémia férezidentirat felduzzasztottik, a
kiilkapcsolatokban részt vevo szaktarciknal pedig létrehoztik a titkos mun-
katirsak vezetésével mukodo nemzetkozi kapesolatok osztalydt. A KKI-n
beliil tovabbd 1968-t6] kialakitottik az Orszdgos Osztondij Tandcs (OOT)
Titkdrsigat, amely az OOT adminisztriciéjit intézte egy hirszerz4 tiszt ve-
zetésével * Néhdny év milva az egész KKI-n beliili Akadémia férezidentira
vezetését is az OOT Titkarsig élére keriil3 Gj hirszerzd férezidens vette 4t,’
ami arra is utal, hogy a hirszerzés a kémelharitissal szemben egyre nagyobb
teret nyert a kulturilis és tudomanyos kapcsolatokban.

Az 1959. évi 4. szamu miniszteri parancs értelmében az 6sztondijat el-
nyertek koziil mindenekel6tt a hdldzati személyeket biztdk meg ,altaldnos
hirszerzd és elhérito jellegti feladatok végrehajtisival”,*® mivel Sket, illetve a
t6lik varhaté magatartist jobban ismerték, és felkészitésiikhoz a kiutazds
elotti rovid ido6 is elegendo volt, hiszen voltak tapasztalataik az allambizton-
saggal val6 egytittmukodésben. Példdink koziil ilyen volt ,,Vari”, de emlit-
hettiik volna (t6bbek kozote) ,Filologust”, a nyelvészt is,*” aki a Nyelvtudo-
manyi Intézetre volt radllitva, majd utazdsai sordn az amerikai egyetemekrol
gytjtott informécidkat, vagy a ,,Csendes” fedSnevii vegyészmérnokot,*® aki
magyar kutat6krdl jelentett, majd angliai 6sztondija soran tudomanyos hir-
szerzésre kivantdk raallitani, amit viszont megtagadott.

»Amennyiben a hivatalosan kiutazé nem halézati személy — rendelkezett
a beltigyminiszteri parancs —, de sze-
mélyi tulajdonsigainidl és politikai 34 ABTL 2.8.2.1.- 215 Vadisz Tibor.
megbizhatésdginal fogva alkalmas ar- 35 ABTL 2.8.2.1.- 531. dr. Agoston Kilmin.
ra, hogy kiilonb6z6, a hirszerzés és el- 36 Az MNK Beliigyminiszterének 4. szamu
haritas Cél]ébél értékes dolgokat meg- parancsa, Bp. 1959. mircius 3. ABTL
figyeljen, vagy megallapitson, akkor 4.2.10-21/4/1959.
meg kell bizni ilyen feladattal és haza- 37 ABTL Bt-1194/1-2 , Filol6gus”.
érkezése utan irasban kell kérni téle a 38 ABTL Mt-564 , Tudés”.

»JKIUTAZASA ERDEKUNKBEN ALL”
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beszamolast.”*” A kikiildottek koziil tehdt alapvetéen megbizhatésiguk és
személyi/pszichikai alkalmassiguk alapjin valogattak ki azokat, akikre pers-
pektivikusan szamitottak, de figyelembe vették hirszerzd lehetdségeiket is.*
A ,beszervezhet6ség”, azaz a jeloltek megzsarolasa kevésbé jatszott szerepet,
mint a belfoldon foglalkoztatottaknal, hiszen a kiilfoldi, ellenorizetlen, s e/-
lenséges korilmények kozotti felderito tevékenységhez nélkiilozhetetlen volt
a halézat tagjai és a kozpont kozotti bizalmi viszony — vagy legalabbis az en-
nek latsz6 kolesonos érdekeltség. A kiutazist megel6zo eligazitast kovetke-
zésképpen az Osztondijas megbizhatdsigara és allambiztonsigi munkdra valé
alkalmassdgira egyardnt kiterjed6, alapos tdjékozodais el6zte meg. Mérlegel-
ték a kiszemeltek megkozelithetoségének stratégidit is, szaimolva a hat6sa-
gokkal szembeni tart6zkodassal és a hirszerzési munka veszélyeitol valé fé-
lelemmel. A tirsadalmi kapcsolatként mar bevilt személyek esetében kisebb
volt a kudarc kockdzata. A kiszemelt személyrol sebtében alkotott elhibazott
értékelés ugyanis ztonyra futtathatta a beszervezést, mint ahogy az ,Varré
Péter” esetében tortént.

o Varrd Péter”,™ a négy nyelvet beszél8 vegyészmérnik, fizikus a Kézponti
Fizikai Kutatéintézet (KFKI) Szilardtestfizikai Laboratériumanak vezet6je-
ként pélydzott 1960-ban a Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség 6sztondi-
jara, amellyel a kanadai Hamilton egyetemén kivint kutatdsokat folytatni.
Nem ez lett volna az els6 kiilf6ldi atja. A szocialista orszagok mellett jart mar
Cambridge-ben is egy nemzetkozi konferencian. A személyében rejl6 lehe-
toségekre a katonai hirszerzés is felfigyelt. A Kanaddba sz616 6sztondij el-
nyerését munkahelyének beliigyi 6sszekotoje jelentette a hirszerzésnek, ,,Var-
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”

rot” olyan tdrsadalmi kapcsolatként éllitva be, mint ,akivel évek Ota
egylittmikodik, s akinek »gyakorlott« kapcsolata van a BM szervekkel”.# Az
operativ tiszt a KFKI-ban kereste fel ,,Varrét”. Elbeszélgettek korabbi uta-
zdsairdl, a kanadai titkosszolgélatok részérél varhat6 érdekl6désrol, provoka-
ci6s lehetdségekrol, majd a rendor sza-

39 Az MNK Beliigyminiszterének 4. szima  zados felvetette, hogy néhany dltalinos
parancsa, Bp. 1959. mircius 3. ABTL  feladat elvégzésére kérnék meg, ,,ami
4.2.10-21/4/1959. csupan megfigyelési feladatot jelente-

40 Lisd err8l még Bilint Ldszlo-interji.  ne és semmi esetre sem haladnd meg
Készitette Lugossy Istvan 2007-ben. OHA,  munkakorének és természetes érdek-

850. sz. 16dési korének hatdrait”.® Melyek
41 ABTL K-1515 ,Varré Péter”. voltak ezek? A kanadai kisérletek f6
42 Jelentés, 1960. oktéber 12. Uo. irdnyai, az ottani atomkutatdsban dol-

43 Jelentés, 1960. oktéber 7. Uo. goz6 magyar szarmazasa tudésok, va-
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lamint a kanadai egyetemi hallgatok ,feltérképezése és tanulményozisa” a ka-
nadai ,életforma (iigynokhelyzet)” megfigyelésével parhuzamosan. ,,Varrg”
rabolintott, az irdsbeli megillapodis elél azonban hatarozottan kitért. Né-
hdny nappal kés6bb, amikor a hirszerzés Gjabb taldlkozot akart megbeszélni,
»Varr6” azonnali beszélgetést siirgetett. Tartotisztje igy foglalta Gssze a tor-
ténteket: ,,20.30-kor taldlkoztunk a Pozsonyi ut és a Szt. Istvan krt. sarkan.
A taldlkozora én érkeztem elébb. Varré néhdny perccel késobb jott, de az el-
s6 pillanatban littam, hogy nagyon ideges. A kolcsonos iidvozlés utin azon-
nal a tirgyra tért és kijelentette, hogy 6 semmiféle feladatot nem képes és
nem hajland6 vallalni.”** [ Varré” alkalmatlansigira hivatkozva tagadta meg
az egytttmukodést, labilis idegzett, gyenge akarata kutaténak és férjnek fest-
ve le magit, aminek egyéb jellemzései, munkahelyi szerepe ellentmondani
latszik. A szervek mindenesetre elfogadtik a feladatra pszichikailag alkalmat-
lan, bogaras tudés karikaturisztikus képét. Rossz idegallapotinak magyaraza-
tat fellelhették munkaszolgilatos multjdban. A fiatalkordig visszanylé balol-
dali elkotelezettség mellett életrajzdban mindaddig hdttérben maradt egy
yosztilyellenes” momentum — apésa a villamos muvek nyilas kormanybizto-
saként volt nyilvintartva —, s ez most elegend6 indok volt arra, hogy ,,Varr6”
beszervezésérol letegyenek. ,Az tigy igen tanulsigos: még az ilyen »mezitla-
bas« eligazitasnal is gondos elozetes ellendrzést kell végrehajtani. Nem cso-
dilkozhatunk azon, hogy felesége lebeszélte a veliink valé egyiittmukodésrol,
hiszen nyilas kormdnybiztos volt a papdja. Csarnai et figyelmét hivd fel Var-
réra. Beszamoltatdsat az Orszdgos Atomenergia Bizottsdg fedése alatt fogjuk
elvégezni, jol kidolgozott kérdéscsoport alapjin™®

»JKIUTAZASA ERDEKUNKBEN ALL”

— irta az operativ tiszt fe-
lettese. ,,A jovOben alapos feldolgozds nélkiil még mezitlabas alapon sem sza-
bad ilyen hébortos tudésoknak feladatot adni, még kevésbé szabad »tirsa-
dalmi hirszerzés« zdszlaja alatt ebbdl rendszert csindlni. Mdr egy hasonlé
esetben megtagadtam az engedélyt (KFKI), most csak ezért irtam ald, mert
kész helyzet elé illitottak. Ez esetben is hasznosabb lett volna, ha visszaérke-
zése utan kikérdezziik!”*

Az elutasité magatartdst tanusitok jo eséllyel elkeriilhették az dllambiz-
tonsag tovabbi nyomasgyakorlasit, tarthattak viszont attél, hogy tovabbi ki-
utazasaik elé akadalyokat gorditenek, elsiillyesztik kérvényeiket, s rovid idejt
kikiildetéseikkor is hitranyba keriilnek a taktikdzékkal szemben. A kikiilde-
téssel jar6 kotelezettségek miatt azon-
ban semmiképp nem lehetett elkeriilni 44 Jelentés, 1960. oktéber 12. Uo.
egyfajta, legaldbb korldtozott mértéktt 45 Uo., kézzel irt megjegyzés.
egylittmikodést a Beligyminisztéri- 46 Uo.
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ummal. Az 6sztondijasokkal kapcsolatos dllambiztonsigi fellépésnek irdnyt
szab6 miniszteri parancs azt is el6irta, hogy ,,a hivatalosan — kapitalista or-
szagokba — kiutazé személyek, ha mas médon nem, de legaldbb hivatali ve-
zetOjiiknek emlékeztetGben szimoljanak be kiilfoldon észlelt tapasztalataikrol
[...], a kapitalista orszdgokba kiutazott magyar allampolgarokt6l hazatérésiik
utan maximdlis mértékben katonai, politikai, gazdasigi és elharitasi adato-
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kat”™ kell szerezni.

Igy az informéciészolgaltatdk kérébe minden kiutazé bekeriilt. A besz-
moltatds idovel egyre tervszeriibbé vilt, adminisztrativ keretek kozé illeszke-
dett, azzal parhuzamosan, ahogy a hatvanas évek végére a teriiletet médsze-
resen ellenorzése ald vonta az dllambiztonsidg. A beliigy tarsadalmi
kapcsolataiként mukod6 munkahelyi vezetok helyett a kiilfoldi atrél hazatért
tud6soknak, kutatoknak dltaldnos és szakmai tti jelentést kellett készitenitik
megadott szempontok alapjin, amelyeknek egy példinya feldolgozasra a hir-
szerzéshez keriilt. A jelentési kotelezettség negligildsa kizarta a mulasztékat
az dllami elosztdst utazdsokra jelentkez8k korébdl. Az OOT elsé titkdra, aki
a Beliigyminisztérium titkos dllomanyba tartozé alezredese, hirszerzo tiszt
volt, a miniszteri parancs intencidi értelmében olyan kérdoivet szerkesztett a
hazatérék beszamoltatdsira, mely a kinn tartézkodas koriilményeire vonat-
koz6 kérdések mellett megprobilta a visszatérok teljes kiilfoldi szakmai és
magankapcsolati halézatit (cimmel, foglalkozissal, véleményezéssel), illetve
hivatalos kapcsolatait felmérni, kiilon kiemelve azokat, akikre esetleg épiteni
lehet, s ,,akik ellenséges, vagy feltinGen bardtsigtalan magatartast tanusitot-
tak”. A meglatogatott intézményekrol részletes bemutatist kértek, kitérve az
ott dolgozdkra, az intézmény tevékenységére, kapcsolataira, de az intézmé-
nyen beliil tapasztalt biztonsdgi intézkedésekre is. Olyan személyek megjelo-
lését vartak az 6sztondijasoktol, akiknek a meghivasa az orszag politikai, tu-
domanyos, gazdasigi érdekeit szolgilta.*® Ahogy a beszervezettek és a nem
beszervezettek egyardnt biztonsagi eligazitast kaptak az ,ellenséges” teriilet-
re valé kiutazds el6tt, a beszamoltatds is mindenkire kiterjedt. A kiilonbség

az ardnyokban volt. A halézati kapcso-
47 Az MNK Beliigyminiszterének 4. szimu latokat, az egyﬁttmﬁkédésr § hajlc’)kat
parancsa, Bp. 1959. marcius 3. ABTL. ~ moddszeresen kikérdezték, alaposan,

4.2.10-21/4/1959. rendszeresen beszamoltattik egyes ,,tip-
48 Tijékoztaté az OOT Titkdrsiga és a pekr(ﬁl”, vagy masok révén megismert
KKI teriileti osztilyainak egyiittmtiks-  ,tippszemélyek” ellenérzésére hasz-

désér8l. MOL XIX-A-33-b KKI TUK  naltdk. A pusztin ti beszamoléra ko-
80. d. telezettek is adatokat szolgaltattak is-
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meroseikrol, szakmai ismeretségeikrél, s ezzel maguk is 6hatatlanul hozza-
jarultak a hirszerzés tippkutatisihoz, azzal a [ényeges kiilonbséggel, hogy sza-
badabban donthettek arrdl, kirél milyen mélységu informacidkat drulnak el.
Az egyéni stratégiak e téren is véltozatosak voltak — a zavaréan sok név felki-
naldsatdl a bandlisan kozismert informaciok kozlésén at a kérdoivek egyes
kérdéseinek meg nem vilaszolasdig.

A hirszerzés hirigénye és az informdciék visszatartisa kozotti lavirozasra
természetesen mind a szébeli, mind az irasbeli beszdmoltatis esetén volt
mod, de a kommunikativ helyzetb6l — a beliiggyel meglévé kapcsolat révén —
az érintettek konnyen sodrédhattak olyan Gjabb szitudcidkba, amelyekben is-
mét kozremkodésiikre, jelentésiikre szamitottak a hatésigok.

A fizikus ,Pirdi” ¥ az 6sztondijasok specidlis csoportjihoz tartozott, akik-
re az dllambiztonsdg els6sorban nem a tippkutatds, hanem a tudoméanyos-
technikai hirszerzés teriiletén szindékozott épiteni. A tudomdnyos hirszer-
zésre kizardlag kiemelked6en magasan kvalifikdlt, j6 poziciéban levd
szakemberek hil6zathoz valé kapcsoldsa révén volt mad, ezért ilyenek felku-
tatdsa a hirszerzés prioritdsai kzé tartozott.

yPardira” harmincas éveiben jaro, tehetséges fiatal kutatoként figyeltek
fel. Az ELTE fizika szakét dllami 6sztondijasként végezte el, s el6bb a M-
szaki Fizikai Kutaté Intézetben gyakornokoskodott, majd a KFKI-ban kez-
dett el szilardtestfizikdval, magnesességgel, szupravezetokkel stb. foglalkoz-
ni. Elérelépését a tudominyos életben kivilé szakmai képességein tul
jelentosen elosegitette, hogy ,,csaladi 6rokségként” — édesapja a Ganz Vagon
és Gépgyar egykor kiilfoldre is sokat jar6 gépészmérnoke volt — angolul, né-
metiil és oroszul is j6l beszélt, ami a hatvanas években ritkasignak szamitott.
Felkésziiltsége és nyelvtudasa arra predesztinalta, hogy az 1j, ,,szocialista ér-
telmiség” elitjébe emelkedhessen. 1966-ban kapott elészor kiilf6ldi meghi-
véast egy ddniai tanfolyamra, majd évente djabb és djabb kiilfoldi utak kovet-
keztek. 1967-ben fél évet Moszkviban toltott a Landau Elméleti Intézetben,
ezutan a chicagéi egyetemre kapott meghivist. A kovetkez6 évben néhiny
hénapig az NSZK-beli Laue Langevin Intézetben kutatott. 1969-ben az
egyesiilt allamokbeli Virginiai Allami Egyetemre hivtik egy évre tanitani és
kutatni. E hosszabb amerikai munkavillalds kérvényezése kapcsan figyelt fel
rd a Magyar Néphadsereg Vezérkara 2. csoportfonoksége, de ,,tanulmanyo-
zasa” kiutazdsakor még folyamatban volt, igy nem vették fel vele a személyes
kapcsolatot. A katonai hirszerzés agy vélte, olyan tuddéskaderre talalt, aki fel-
késziiltségének és a part iranti lojalita-
sanak koszonhetben stratégiai fontos- 49 ABTL K-2660 ,,Pirdi”.
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sagu kilfoldi/nemzetkozi szervezetekbe is kikeriilhet, s beépiilve fontos in-
formacidkat szallithat majd. Jéllehet a nemzetkozi tudoményos berkekben el-
ismertségének névekedése beviltotta a hozzd fuzott reményeket, a katonai
hirszerzésnél hamarosan felismerték, hogy ,,Pardib6l” hidnyzik egytittmtiko-
déshez sziikséges politikai elkotelezettség. Politikai semlegessége ahhoz nem
volt elegendd, hogy magasabb, bizalmi poziciéba keriilhessen. A hetvenes
évek elején megvédte kandidatusi disszertacidjit, elnyerte a KFKI kutat6i pa-
lydzatinak els6 helyezését, mikozben szimos eurépai kutatdintézetben, egye-
temen adott el, még a parizsi Ecole Normale-on is tanitott vendégprofesz-
szorként. A bécsi székhelyli Nemzetkozi Atomenergia Ugynokségnél
megpdlyazott alldst viszont mar partonkiviilisége okdn nem kaphatta meg.
Néhany évvel késobb djabb, hosszi egyesiilt dllamokbeli kiutazasa kapcsin
mar a Beligyminisztérium III/I-es (hirszerzd) csoportfonoksége kezdett ér-
deklédni irdnta. Személyére utlevélkérelmén tdl a , Termékeny” fedoneva
titkos munkatars is felhivta a hirszerzés figyelmét. Mivel ekkor mar évek 6ta
»az egyik legkorszertibb és stratégiai jelentéségli témaval, a folyadékkrista-
lyokkal foglalkozott, kiil6nos tekintettel a fazisatalakulasokra, valamint a hig
mdgneses 6tvizetek és szilirdanyagok optikai tulajdonsagaira”,’® tgy gon-
doltdk, hogy segitségével a tudomdnyos hirszerzés fontos értestilésekhez jut-
hat majd. 1974. szeptemberi kiutazasa elott a munkahelyén kereste fel a hir-
szerzés egyik tisztje, hogy az eldirdsos biztonsigi eligazitis iiriigyén
személyesen is megismerkedhessék vele. Ezt az els6t még tovabbi két taldl-
kozo kovette. ,,Pardi” szimdra nem volt 4jdonsag az dllambiztonsidg irdnta ta-
nusitott figyelme, korabbi utazisai, f6ként amerikai tanulmanyqtja soran volt
modja kialakitani egy készségesnek mutatkozd, ugyanakkor mindennemt ko-
telezettséget elkeriil6 attitidot. Magatartdsit azonban a beszervezésén dol-
goz6 hirszerzok — szakmai tuddsdnak és bardtsagos fellépésének hatdsa ald ke-
riilve — félreértelmezték. ,Latvan a politikai tartalmi, szakmai hozzaallasét,
az is egyértelmu volt, hogy Parditél lehet kérni, hogy ne csak egyéni szem-
mel, hanem a »tdborbeli« tudés szemével jol nézzen meg mindent és sajatit-
son el az utja sordn. Ezt annyira természetesnek vette, hogy az lett volna a
furcsa szamara, ha ellenkez6t kérnek tole. Elmondotta, hogy a maga részérol
mint egy »szivacs« mindent magdba kivin szivni az dtja sordn, hogy haza-
térve a maximailist eredményt tudja

50 Utasitds Géti elvtdrsnak Washingtonba, adni™! — jelentette a ,,Piardinak” adott
1974. szeptember 26. ABTL K-2660  megbizdsrdl az operativ tiszt 1974 szep-
,Pardi”. temberében. ,Pirdi” ugyan pusztin a

51 Jelentés, 1974. szeptember 10. Uo. Rutgers Egyetemen ad6d6 szakmai le-
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hetéségek legteljesebb kihasznilasira gondolt, ami természetes volt egy cél-
ratoro kutaté részérol, a hirszerzés azonban nyilvan egy jovobeli egytittmu-
kodés kezdetének tekintette a vele val6 kapesolatot, amikor a washingtoni ko-
vetséget ugy tdjékoztatta, hogy ,megkértik [,,Pardit”] altalinos jellegti, de a
tudomdanyos hirszerzés vonalan stratégiai vonatkozdsu, a kozvetlen szakma-
jahoz kapcsol6dé informdcidk szerzésére, amelyekre hatdrozott igéretet
tett”.’? A washingtoni rezidenturit arra is felkészitették, hogy ,,Pardi” 1976.
midrciusi hazautazdsakor ,nagy értékd leirisok, jegyzetek, mintik”** hazajut-
tatdsara lehet szimitani. Mint kés6bb kideriilt, til bizakod6an itélték meg a
kutaté hozzaillasit, és talértékelték lehetdségeit. ,,Pardi” kiutazott, s az el6-
irasok szerint bejelentkezett a kovetségen, majd elmeriilt kutatasi tervének
megvalésitisiban. Kovetségi kapesolatat legkozelebb a visszautazisa soran
tervezett eurépai eléad6koriathoz sziikséges vizumok tigyében kereste meg.
Tavollétében ezenk6zben Budapesten értékelték a réla beszerezhetd infor-
macidkat, de nem taldltak semmit, ami a megbizhat6sigat megkérdojelezte
volna. A beszervezéshez mar csak az utolsé mozzanat hidnyzott, az, hogy a
kiszemelt iigynok ,,dokumentalhatéan” beszdmoljon utazasirol, az dllambiz-
tonsagi munkara valé alkalmassagit és elszantsdgat bizonyitva. De minden
masként tortént. Hazatérte utin ,,Pardi” nem jelentkezett a megigért besza-
moléval, ati jelentését is csak kategorikus felszolitasra készitette el. Az intéz-
mények és az ott dolgozé kutatdk tirgyilagos felsoroldsan kiviil tartézkodott
attdl, hogy jellemzésével barkire felhivja a figyelmet. Beszdmoltatdsakor
yrészletesen elmondta, hogy hol jirt, hol érezte j61 magat, milyenek voltak a
lakaskorilményei. Az eligazitisirdl szol6 jelentésben foglalt szakmai véllala-
sar6l nem tett emlitést. Kérdésemre elmondta, hogy 6 semminemt szakmai
vallaldst nem tett, pusztin egy dltaldnos uti beszamola6t igért, amit egyébként
is megirt volna a KFKI szdmadra. Kifejtette, hogy az 6 szakteriiletén nincse-
nek titkok, a szovjet—amerikai egylittmikodés nyilt és mentes az eredmények
kendo6zésétol. Egyébként is 6 rendkiviil kis pont a szovjet kutatékhoz képest,
nem hiszi, hogy valamiben is Gjat tudna nekik mondani.”**

Igy, jollehet utazdsinak nem volt a hirszerzés szimara értékelhetd eredmé-
nye, a taldlkozokrol készitett jelentések alapjan, amelyek ,,Pardit” ,,megfontolt,
komoly gondolkodasu, a hivatalos szer-

»JKIUTAZASA ERDEKUNKBEN ALL”

veket Oszintén segitd tudosként” jelle- 52 Utasitds Gt elvtdrsnak Washingtonba,
mezték, akinek ,kapcsolatai operativ 1974. szeptember 26. Uo.
szempontbdl is fontosak”,”> engedé- 53 Uo.

lyezték titkos munkatdrsként valé fog- 54 Jelentés, 1976. augusztus 4. Uo.
lalkoztatasit a IIlI/I-5 (tudomdnyos- 55 Jelentés, 1976. jdlius 20. Uo.
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muszaki hirszerzés) osztilyon. Beszervezése mindezek ellenére elmaradt, aktdit
rovidesen lezartak. ,Szakteriiletének nemzetkozileg elismert muveldje, de té-
madja az operativ szakmai vonalak sztkitése kovetkeztében résziinkre érdekte-
736 — sz6lt az indoklds. Ez arra utal, hogy a talilkozokon begytjtott tu-
domidnyos informacidk szertefoszlattik a személye koré font reményeket.
Felismerték, hogy a kozte és a hirszerzés kozott folyé adok-kapok jatszmat a
maga elényére igyekezett forditani személyes szivességek vagy kiilfoldi kutatok

beutazasanak kijardsakor. Végiil is hitelt adtak a katonai hirszerzés évekkel ko-
957

lenné valt

SOMLAI KATALIN

rabbi értékelésének, amely ,szigorian vett szakemberként™’ a hirszerzé mun-
kara alkalmatlannak taldlta ,,Pardit”. A hirszerzés értékelését dtvéve rovidesen a
kémelharitds is felhagyott tanulmanyozdsaval, annak ellenére, hogy széles nem-
zetkozi szakmai kapcsolatai, tudomdnyos konferencidk szervezésében jatszott
aktiv szerepe miatt a mésik, III/II-es csoportfénokség figyelmét is felkeltette.

Az 6sztondijak elbirdldsa és a kiutazas kozott altaldban tdl révid 1do6 telt el
ahhoz, hogy a beszervezésre kiszemelt célszemélyeket operativ szempontbdl
megfelelden ,feldolgozzik”, politikai meggy6zddésiiket, pszichikai képessé-
geiket, életviteliiket, tirsadalmi aktivitasukat, esetleges kiilfoldi barati vagy
rokoni kapcsolataikat behatéan tanulmanyozzak. Hasonléan kevés volt az id6
a hirszerz6 munkdra val6 kiképzésiikre is. Mindezek okdn a hirszerzés olyan
fiatal kutat6k megnyerésére torekedett, akikre hosszi tivon szamithat majd.
Az 6 felkészitésiikon éveken at dolgoztak, s halézati kapesolatok itjan nem-
zetkozi szakmai befutdsukat is egyengették.

A mérnik ,Harsfay™® a hatvanas évek masodik felében a Leningridi Elektro-
technikai Intézetben szerzett diplomit. Fiatal kutatéként keriilt a Szadmi-
tastechnikai és Automatizildsi Kutatéintézetbe (SZTAKI). A politikailag
megbizhat6 csalddbdl szarmazé tuddsra — apja egy kiilkereskedelmi vallalat ve-
zérigazgato-helyettese volt — egy rovidebb kiilfoldi szakmai ut soran figyelt fel
a III/111-4-es osztaly egyik iigynoke: ,igen jo szakmai felkésziiltséggel rendel-
kezik, a kiilfoldi konferencidkon j6 érzékkel teremt hasznos kapcsolatokat és sze-
rez muszaki informécidkat”.’” Nyelvtuddsa, szakismerete és habitusa révén esé-
lyesnek tartottik rd, hogy 6sztondijjal vagy hossza tavi nyugati munkavallaldsi
engedéllyel stratégiailag fontos kutatéhelyekre juthasson be. Nemzetkozi sze-

replésének biztaté alakuldsival parhuza-
56 Jelentés, 1976. november 15. ABTL K- mosan éveken dt folyt célirdnyos, be-

2660 ,Pirdi”. szervezéssel végzodo felkészitése. Jart
57 Uo. Nagy-Britannidban, Olaszorszigban és
58 ABTL Bt-1794 ,Harsfay”. tobb szocialista orszagban is.

59 Osszefoglalé jelentés, 1976. dprilis 9. Uo.
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»1974. janudrban és 1975 mdjusiban a gépkocsivezetési jogositviny meg-
szerzésére inspirdltuk és koltségeit megtéritettitk Ugyanigy 6sztonoztiik a fo-
t6zds minél jobb elsajititasira is” — jelentették rola.®’ Harsfay” az dllambiz-
tonsdg kozbenjardsit kérte lakdsproblémdjanak megoldisihoz is.

Hirszerzo6i lehetoségeinek kiépitése érdekében 1975-ben munkahelyi fe-
lettesének segitségével, aki maga is az allambiztonsig titkos munkatdrsa volt,
a Rochesteri Egyetem Szimitistudomanyi és Villamosmérnoki Kardtdl sze-
reztek szimdra meghivist. A tizenkét hénapos 6sztondij szakmai célja az volt,
hogy a szamitdstechnika legmodernebb ipari alkalmazdsi médjaival ismer-
kedjék. A hirszerzés a vezetd amerikai kutatdsi kozpontokba 6sztondijas
szakemberek révén igyekezett bejutni. Az ilyen tanulmanyut lehetové tehet-
te a fiatal, tehetséges, szakmai karrier el6tt dll6 kutaté el6tt, hogy kinti kap-
csolatokat szerezzen, s bedolgozza magit az amerikai tudoményos életbe.
Akinek ez sikertilt, az kés6bb hosszabb tavon is kinn dolgozhatott, stratégiai-
lag fontos informdciokat szllithatott. A hirszerzés a sajat kapcsolati hdl6jan
keresztiil szerzett ,Harsfaynak” IREX®!-6sztondijat, amelynek odaitélése ér-
dekében a KKI-n keresztiil ,6sszehangolt intézkedéseket”®? tettek.

Harsfay villalta a ,BM Tudoményos-Muszaki Hirszerzéssel valé titkos
egyiittmiikodést”,% ugyanakkor kozolte, hogy a hosszabb kinn tartzkodds
miatt csalddjat is magdval kivanja vinni, s a tobbletkoltségeket az dllambiz-
tonsdgnak kellene fedeznie. ,,A beszervezést koveto beszélgetés kapcesin a mi
katondnknak nevezte magit, aki parancsot hajt végre — mondta. — Szeretné,
ha hasznosan tudnd feladatait teljesiteni s e feladatok meghatirozdsanal fi-
gyelembe vennénk emberi és csalddi vonatkozdsa véleményeit.”®*

Kiderithetetlen, hogy a hirszerzés fogott-e gyanut, latvin, hogy ,,Harsfay”
annyira erélteti az egész csaldd kiutazdsat, vagy a zsarolas volt elfogadhatat-
lan egy titkos munkatdrs részérol, esetleg a tobbletkoltségeket tartottik tul
magasnak, mindenesetre felesége és kislinya kiutazasit nem engedélyezték.
wHarsfay” ezek utin id6 elott megszakitotta kiilfoldi atjat, és hazatért. A hir-
szerzés értékelése szerint megbukott a prébafeladaton, kiilf6ldi munkara al-
kalmatlannak mindsitették, és kizartik
a hilézatb6l. Munkahelyén fegyelmi 60 Jelentés, 1976. mdjus 27. Uo.

»JKIUTAZASA ERDEKUNKBEN ALL”

ViZngllat indult ellene. 61 The International Research and Ex-
»Harsfay” esetében a hil6zati kap- changes Board.

csolat kiilfoldi magén(’)'sztt')ndijjal segi- 62 Osszefoglald jelentés, 1976. dprilis 9.

tette kiutazdsi lehetdséghez a beépi- ABTL Bt-1794 ,Harsfay”.

tendd fiatal kutatét, ez azonban nem 63 Nyilatkozat, 1976. majus 20. Uo.
volt tipikus. Az dllambiztonsdg lehet6- 64 Jelentés, 1976. méjus 27. Uo.
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ségei korldtozottak voltak, jollehet ellendrzése a hatvanas—hetvenes években
az 6sztondijas utazdsok teljes korére kiterjedt. Az Akadémia forezidentira
révén rendelkeztek ugyan rovidebb kikiildetési lehetdségek felett, s igy fog-
lalkoztathattdk a hilézati személyeket, konferencidkra sz616 meghivisokkal,
révidebb utakkal jutalmazhattdk 6ket, hosszabb tanulmanyutak esetén azon-
ban a dontés az dllambiztonsdgtol fiiggetlen, magasabb part-, illetve tirca-
kozi forumokon sziiletett. E férumok timogatdsa nélkiil a tudomanyos hir-
szerzésre beszervezett ligynokoket sem tudtik hosszi idore kiutaztatva
hirszerzési lehetséghez juttatni.® Misfeldl a vezetd poziciot betsltd, s igy
sok utazdsi lehet6séghez juté tirsadalmi kapcsolatok partosszekottetéseik
kozbenjarasival mentesiilhettek az dllambiztonsdg zaklatdsai al6l.%

Mint lattuk, a Beliigyminisztérium még az utazdsok liberalizaldsa el6tt
megprobilta a két ideoldgiai rendszer érintkezésének rendszerrombol6 ve-
szélyeit kivédeni, €s a kiutazasi lehetoségeket az dllambiztonsag javara fordi-
tani. A diktatirdk biztonsagérzetét az egyéni cselekvések ellenorzés ald vo-
ndsa garantilja. Ez tortént a Nyugatra utazé 6sztondijas kutatékkal is.
Megnyiltak ugyan elottiik a hatdrok, de szabadnak nem érezhették magukat.
Kilfoldi kutatdsi, tanulmdnyi terveik elbirdlasakor a szakmai kritériumok
mellett politikai lojalitisukat is mérlegelték. A Beliigyminisztérium nemcsak
utlevélkérelmiik adminisztrativ kezelését végezte, nemcsak a politikailag el-
lenséges személyeket szurte ki koziiliik, hanem — kozvetett vagy kozvetlen
modon — pszichikai nyomast gyakorolt minden, a rendszer irdnt lojdlis kiuta-
z6ra is. Vilasztaniuk kellett az egyéni érvényesiilés és a mordlis magatartds
kozott, s ezzel erkdlesrombolé jatszmakba, taktikdzasokba kényszeriiltek.
S ha a hirszerzés nem tudta is korldtlanul érvényesiteni a maga specialis, in-
formacidszerzo érdekeit, az 6sztondijasok szaimara megkeriilhetetlenné vilt,
s az eligazitisok, beszdmoltatdsok révén voltaképpen a rendszerhez val6 ido-
muldsra késztette a létezd szocializmus értelmiségi elitjét.

SOMLAI KATALIN

65 ABTL T-24/1-3 ,Barth”.
66 ABTL K-2086 , Térténész”.
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»Hat csak irjunk, sok haszna nincs, de legalabb magunkat mulattatjuk vele.
En egyébként mostandban olyan veszett kedvemben vagyok, hogy azt hiszem,
maoista leszek” — szimol be hangulatirdl a hetvenot éves Déry Tibor vele
csaknem egyidds irotirsanak, Veres Péternek, 1969. december 19-én.!

1969 telén az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem bolesészkaranak a didk-
kozéletbe optimistan belemeriilé negyedéves hallgatéja voltam. ,,Veszett ked-
vem” 1970 tavaszan lett. Nem tudom, hogy mi okozta Déry rossz kozérzetét,
a magamét azonban megprébalom feltirni és megérteni.

Az 1968—69-es tanévet a harmincot részképzéses hallgatobol 4ll6 csoport
tagjaként a vlagyimiri pedagdgiai foiskolan toltottem, Moszkvatol néhdny
szdz, Budapesttdl tobb ezer kilométernyire.? 1968 augusztusiban szilltunk
vonatra, akkor, amikor a ,testvéri” tankok éppen megszalltik a diktatara —
korabeli, eufemisztikus széhasznalattal a ,létez6 szocializmus” — demokrati-
zalhatésdgiaban reményked6 Csehszlovikiat. Az ottani és a honi — koztiik a
bolcsészkari — torténésekrodl kevés informacionk volt. Az 1969—70-es tanévi
bolcsészkari didkmegmozdulds a megel6z6 tanévbeli torténések folytatasa
volt, ezekbdl mi, ,,vlagyimiriek”, kimaradtunk.

A hatvanas évek kozepére a tirsadalom kiegyezett az 6tvenhatos forradal-
mat megtorld vezetoivel, az életszinvonal javult, a szellemi élet zdrtsiga
oldédni latszott. Aki akarta, agy érez-

hette, van lehetGsége az értelmes cse- 1 A levél lel8helye: Magyar Tudoma-
lekvésre: a lassua viltozdsok humanizil- nyos Akadémia (MTA) Kézirattir. Ms
jak a rendszert, s ebben a folyamatban 5493/73.

érdemes szerepet villalni. Ennek a 2 Vlagyimirt, a két 1élegzetelallitan szép
hangulatnak a viléghelyzet is kedve- faragott kétemplomdrdl hires hajdani fe-
zett: a hideghéborl’l enyhiilt, a j()léti jedelmi kézpontot, az egykori kereske-
kapitalizmus diadalmenete megtor- dévirost a kommunista érdban lélekte-

pant, a hruscsovi, pOSZthI‘ uscsovi Szov- len iparvirossi duzzasztottik.
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jetuni6 a gazdasdgi és a szellemi nyitds jeleit mutatta. Magyarorszagon a hat-
vanas évek mdasodik felében az ,,4j gazdasigi mechanizmus” bevezetésével, a
keservesen téeszesitett mezdgazdasig egyre eredményesebb mukodtetésével,
a nem rendszerellenes kultira megturésével (olykor nagyvonald timogatdsi-
val) mintha az 6tvenhat el6tti kommunista reformprébélkozasok éledtek vol-
na fel és teljesedtek volna ki, ami — mint mdr annyiszor a diktatdardk torténe-
tében — illuzidkat keltett. Az uralmon lévok azt hitték, engedékenységiik
hatalmukat er6siti, az alavetettek pedig azt, hogy konstruktiv egytittmukodé-
stikkel jobbd, élhet6bbé teszik a rendszert.

En annak ellenére, hogy falusi KISZ-titkir voltam, az apolitikus tébbség-
hez és a szkeptikus kisebbséghez tartozhattam. Tizenhét évesen irtam a nap-
lémba: ,A hit helyett itt van a magunk igazsdga. Felismerjiik a rosszat, de mi
nem mdszhatunk keresztiil a temet6 falin, mint Marc [Romain Rolland re-
gényhése]. O élhetett és halhatott a kézosségért vivott harc nagyszertisé-
géért; ott allt elotte a durva szappannal tisztira mosott tdvoli Szovjetunié.
Nekiink mar oly nehéz hinni a kommunizmusban. El6ttiink mar nincs sem-
mi. USA és SZU ugyanaz, kiilonb6z6 dlarcok alatt.” (1965. junius 29-1 be-
jegyzés.)

Az 1968-as csehszlovikiai reformkisérlet elfojtisa novelte a meglévo vi-
szonyokkal elégedetlenek szamat, de azoknak a szdma is gyarapodott, akik
ugy gondoltik, hogy a Csehszlovikia lerohanidsdban val6 katonai részvéte-
link ellenére mi médsok vagyunk, mint a Szovjetuni6 és a tobbi szocialista or-
szag: nyitottabbak, megfontoltabbak, iigyesebbek. Nalunk, eltéréen a ,meg-
gondolatlan” csehektdl, békésen, hatalmi timogatottsiggal lehet a rossz

kapitalizmus ellenében j6 szocializ-
3 Gombir Jézsef: A fejlett kapitalista or- ~ must teremteni.

szdgok didkmozgalmainak néhdny kér- Az 1969 februérjéban megjelent

désér8l. In Didkmozgalmak Nyugaron. —dokumentumgytjtemény bevezetdje

Budapest, 1969, Kossuth, 19. A kiadviny ~ némi kajansaggal részletezi a kapitaliz-

bevezetSjét jegyzé KISZ-funkcionarius ~ musellenes nyugati diékmegmozdu—

a kényv megjelenése utin par hénappal ~ ldsokat. ,A didkok beleszélisi jogot

a bolesészkari didkkezdeményezéseket  koveteltek az egyetemi hatéségok mu-

elitélé KISZ kézpont bizottsigi hatiro-  kodésébe, a tananyag osszedllitdsiba,

zat szerzbtirsa lesz. az el6adok kinevezésébe és mas kérdé-
4 A korban nagy népszertiségre szert tett sekbe” — irja Gombir J6zsef, s cafolni
miive, Az egydimenzids ember 1964-ben  igyekszik Herbert Marcuse tézisét,*
jelent meg (Magyarorszdgon 1990-ben  amely szerint a hatvanas évekbeli
adtdk ki). elégedetlenség nem rendszerfiiggd: a
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nemzedéki lizaddsok a tomegeket manipuldl6 ipari tirsadalom sziikségszer(
velejaréi Nyugaton és Keleten egyarant. Gombar elismeri ugyan, hogy 1967—
68-ban harom szocialista orszigban — Jugoszlavidban, Lengyelorszdgban és
Csehszlovikidban — is voltak didkmegmozdulasok, ezeknek azonban szerinte
csak helyi okai voltak: a lengyel didkokat a lengyel revizionistik bujtogattdk,
Csehszlovakidban a ,szocializmusellenes er6k” vontdk befolyasuk ala cket,
Jugoszlavidban pedig a munkiassziilok gyermekei tiltakoztak a felsGoktatasi
tanulmdnyok magas koltségei ellen. Nem tagadja ugyanakkor, hogy az ipa-
ri-technikai dtalakulds a magyarorszagi felsGoktatisra is befolydssal lehet, a
kiros hatidsok azonban szerinte kivédhetdk: ,,A szocialista tirsadalmi rend-
szer azonban éppen jellegénél fogva képes megtervezni sajit jovojét, képes
elére ldtni a tirsadalom igényeit, s ehhez alkalmazni oktatdsi rendszerét.”
Optimistin jelenti ki: ,Szamunkra a nyugat-eurépai didkmozgalmak bizta-
tast és bizonyitékot jelentenek: azt jelzik, hogy 1j rés nyilt a monopoltéke
frontjan.”

A diktatdra sajitossdgaibdl kovetkez6en a hivatalos ideologiatol eltéro né-
zetek nem jelenhettek meg nyiltan, s igy titkoztetésiik sem volt lehetséges.
Minden lényeges dolog a 1étez6 egyetlen partban, az MSZMP-ben, ponto-
sabban annak vezetésében dolt el. A véltoztatni akar6k — nem mindenki per-
sze — alkalmazkodtak a koriilményekhez. A leghatékonyabbnak az tint, ha a
kozéletiségre vigyok maguk is az dllampart tagjai lesznek. Az allampart ma-
giban foglalta a demokratikus kommunizmus, a nacionalizmus, a liberaliz-
mus, a szocializmus, a széls6balos maoizmus és az ortodox marxizmus hive-
it. Koziilik nem egy tobb eszmedramlattal is rokonszenvezhetett. Voltak
mérsékeltebbek (példaul a nacionalista kommunista reformerek) és radikali-
sabbak (példaul a maoistdk vagy a szektds kommunistdk).

A Kindban és Latin-Amerikdban zajlé torténéseket csodilo, radikédlisan
balos idealista kommunistdk Kadaréknak egyre kevesebb gondot jelentettek.
Perbe fogtik az eretnekek prominens

képvisel('iit, s a reformszellemu bol- 5 Gombir Jozsef: A fejlett kapitalista or-
csészkari KISZ-vezetés is engedelme- szagok didkmozgalmainak néhany kér-
sen asszisztalt ahhoz, hOgy‘ eltivolitsik désérél. In Didkmozgalmak Nyugaton.
oket az egyetemrol. Egy ilyen mél- Budapest, 1969, Kossuth, 44., 46. Az
tanytalan proceddriban magam is er8ltetettnek tfing 6nmeggybzési szdn-
részt vettem: tagja voltam annak a hata- dék a nyelvhaszndlatban leleplez6dik: a
lom altal krealt fegyelmi bizottszignak, koznyelvinek szant széveg hirtelen dt-
amely a széls6balosnak tartott A. M. csap az Gtvenes évek stilusdra emlékezte-

ellen hozott hatiarozatot. t6 ideolégiai-biirokratikus nyelvezetbe.

AZ EN HATVANNYOLCAM
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1969 dprilisiban palotaforradalom tort ki a bolcsészkaron. A maratoni
hosszisaga, demokratikus keretek kozott zajlo KISZ-kiildottgytlésen a hall-
gaték delegiltjai a partvezetés jeloltje helyett Bakos Istvant vilasztottik meg
kari KISZ-titkirnak. Bakos az el6z6 évben az Eotvos Collegium didkbizott-
sdginak titkdra volt.% A falusi kérnyezetbdl 6nerejébdl kiemelkedd végzds
magyar—népmuvelés szakos hallgaté nagy népszertségnek és tekintélynek or-
vendett a kollégiumban, s a karon is sokan ismerték. A KISZ-bizottsagba sza-
mosan bekertiltek olyanok, akik a maradi kari vezetés ellenében Bakoshoz ha-
sonléan a demokratikus szellemiségu dtalakitisok hivei voltak. Az addig
egymidstol meglehetGsen elszigetelten tényked6 E6tvos-kollégista és a buda-

6 A kommunista hatalomédtvétellel meg-
szlind, szilldshellyé degradil6dé elitkol-
légium ezekben az években kezdte fel-
eleveniteni a régi hagyominyokat: a
magas szintli szakmai munkdt — ezt szol-
gilta a kiilonérikat biztosité szakkollé-
gium — 6tvozte a kozéletiséggel, s felaji-
totta a régi kollégiumi szokdsokat. A
hatvanas évek misodik felében valamifé-
le ,fényes szell6s” — a negyvenostos for-
radalmi viltozdsokat idéz6 — hangulat
koltozott a régi falak kozé. Az érdekes,
tartalmas és viltozatos kollégiumi élet-
nek hire ment az egyetemen. Vidékiek
és hatdron tiliak mellett budapestiek is
(szak)kollégistik lettek. Spiré Gyorgyre,
Pok Attildra, Foldes Laszlora — a késéb-
bi Hobéra —, Kirdly Katalinra emlék-
szem.

7 Bakos Istvin a falukutatds 1970. eleji
el6készitésekor Tarcsapusztin meglito-
gatott benniinket. Biba Ivén, aki szintén
ott volt, 2009-ben igy emlékezett: ,taldl-
koztunk Eva édesapjaval is, azon a bizo-
nyos tanyan vendégeskedtiink, én azt so-
ha el nem felejtem. Nagyon szép élmény

volt.” http://leveltar.elte.hu/index.php.

pesti bolesészhallgatok egymasra talal-
tak.

1966-ban, érettségim évében vettek
tel az egyetemre. Taldn véletleniil, ta-
lin korabbi KISZ-es multamnak ko-
szonhet6en — kozéleti tevékenységem
elismeréseként aranykoszoras KISZ-
jelvénnyel tiintettek ki — az Eo6tvos
Collegium lakéja lettem. Mér az els6
napokban kideriilt, hogy Bakos Istvan,
a kollégium legtevékenyebb tagja, a
kozosségépités és a népdaléneklés
megszallottja ,,foldim”. A Baranya me-
gyei Szentlérinc mezogazdasigi tech-
nikumdnak (ma dgy mondandnk: ko-
zépfoku szakiskoldjanak) didkjaként
azon a pusztan (kiilteriileten, egykori
Esterhdzy-birtokon) toltotte gyakor-
lati idejét, ahol laktunk, s ahol apim
mez6gazdasigi tanari diploméval bri-
gadvezetként dolgozott: ilyen min6-
ségében a technikumi didkokkal is fog-
lalkozott.”

Az E6tvos Collegium lett az ottho-
nom. Bardtaim zommel innen keriil-
tek ki. Osszeismertettem ket SzSke
Gyorggyel — kordbban tandrom, a sze-
gedi egyetem bolcsészkardnak Buda-
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pestrol lejard tanszékvezetd docense —, aki 1969 tavaszdn Vlagyimirbe irt le-
velében igy szamolt be az otthon torténtekrol. ,Ma nevezetes vendégem volt:
az ELTE BTK KISZ-titkdra. Tudod, ki az? Bakos! Két évre vilasztottik,
figgetlenitett KISZ-titkar lesz. Jovére — emlitette — rdd is nagyon szdmit.
Tovibbra is lelkes, narodnyik és naiv. Mesélt a vilasztasrol és az azt meg-
el6z6 csatdrozasokrodl [...]. Tegnap volt a ballagis az E6tvosben — errdl is be-
szamolt Bakos. Azt mondta, majd ha megjéssz, tjra talilkozunk. En eléggé
szkeptikusan ildogéltem, bar tagadhatatlanul rokonszenves ez a konstruktiv
igyekezet, jobban csindlni valamit, amit — szerintem — sokkal mélyebb okok
miatt nehéz — vagy majdnem lehetetlen — jol csindlni. Tulsdgosan rdzés el-
képzelései Bakosnak sincsenek.” (1969. mdjus 11-i levél.)

Kollégistatirsam igy emlékezik erre az id6szakra: ,Amikor [1968-ban]
Pestre keriiltem, meglepetéssel észleltem, hogy kortirsaim kozott elég sokan
vannak olyanok, akik a politikai cselekvés lehetoségét nem tartjdk teljes ab-
szurdumnak, s emiatt tiizetesen kovették a parizsi és pragai mozgasoknak

mind ideol6gidjit, mind eseményeit is
nem til nagy, de eroteljes és okos csa-
pat Koénczol Csaba és Bakos Istvin ko-
riil, akik nagyon komoly politikai figu-
raknak tantek f6l akkor a szememben.
Els6sként még idegenkedd csoddlattal
tekintettem rdjuk, de késébb magam is
beldttam (persze akkor mar a bolesész-
kari mozgolddasok tapasztalatai alap-
jan), hogy ez is egy redlis alternativija
az egyetemista 1étnek.”®

Az értelmesnek itélt kozéleti cse-
lekvésben egymasra taldlé E6tvos-kol-
légistik és nem kollégista tarsaik — el-
s6sorban a nyugati didklizadasokrol
informéltabb nyelvszakos és filoz6fia
szakos hallgat6k — lelkesen littak hoz-
zd a kar demokratizaldsihoz. A k6z6s
mozgalmi felettesiikké véilasztott Ba-
kos Istvan és KISZ-vezetoségi tarsai —
a stencilezett periodikat, a népszert
Kari Hiradot szerkeszt6 Konczol Csa-
ba,” a tudomdnyos iigyeket intézd

. Az E6tvos Collegiumban is volt egy

8 ,Engem nagyon kevéssé érdekel, ki és
hol szirta le Pet6fit Segesvarndl, és hogy
hol van eltemetve.” Interji Margéesy
Istvannal. Sic Itur ad Astra, 2009. XX.
évt. 59. sz. 8. Margécesy Istvin, az ELTE
tanszékvezeté docense, irodalomtorté-
nész, kritikus, a 2000 ciml folyéirat
egyik szerkeszt6je. Nyiregyhdzarol ke-
rilt az ELTE magyar—orosz szakdra.
Edesapja is Eétvis-kollégista volt.

9 Az esszéiro, kritikus, mifordité Kénczol
Csaba (1947—2004) 1970-ben szerzett
diplomit. 1970-71-ben a Magvet6 Kiadé
szerkeszt6je volt, majd szabadfoglalkoza-
st lett. A rendszerviltis két évében a
Hidny cimt folyéiratot szerkesztette. A
rendszervéltds utin a Népszabadsdg mun-
katdrsa volt. Lisd réla Kardos Andris iri-
sit (A tulajdonsigokkal teli ember.
beszelo.c3.bu/04/04/19%kardos.htm) és Rad-
néti Sindor nekrolégjit. Ez utébbibol
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idézek: ,De most arra a harmincét év
eldtt pillanatra emlékszem vissza, amikor
még nem ismertem — hogy majd néhiny
perc milva megismerjem —, csak egy fe-
kete bérzakét littam magam el6tt a
Szabadsajté tton a Belvérosi kivéhaznil,
s kozos bardtunk, Bakos Istvdn ramutatott
a fitira, aki abban a b6rzakéban baktatott,
mondvin, hogy nagyon jé fej. Amikor
még minden lehetséges volt, csak az nem,
hogy egykor sirbeszédet mondjak felet-
te.” beszelo.c3.hu/04/04/18 radnoti.htm.

10 Dénes Ivin Zoltin: Didkmozgalom Bu-

dapesten, 1969. In u&: Szabadsig — kizis-
ség. Programok és értelmezések. Budapest,
2008, Argumentum-Bib6 Istvin Szelle-
mi Mihely, 239-259. /Eszmetérténeti
Konyvtar 9./ A tanulminy elészor a
2000 cimt folyéiratban ldtott napvili-
got. A konyvrél, s benne hangsilyosan a
fenti tanulmanyrdl Rainer M. Janos irt
recenziot (Az eszmetOrténész a torténe-
lembe 1ép. Mozgd Vilig, 2009. novem-
ber, 110-112.); Trencsényi Laszlé: Kis
generdcid. Valamennyi irds olvashat6 az
ELTE Levéltiranak honlapjin:
http://leveltar.elte.hu/index.php.

11 Az iratok szerint én is a Kari Gytlés kiil-

dottei kozott voltam, de nem emlékszem
rd, hogy jelen lettem volna az Egyetemi
Szinpadon tartott tandcskozdson. A jegy-

z6konyv — leléhelye: Politikatorténeti és

Trencsényi Liszl6 és mdsok — komo-
lyan gondoltak a didksig demokratikus
részvételét a kari dontéshozé férumo-
kon, beleértve a tandrokbdl és alkal-
mazottakbol 4116 kari tandcsot is. Elni
kivantak a nagylelkten felkinilt, de az
otletadok dltal feltehetéen alaposan
végig nem gondolt partallami leheto-
séggel: a didkképviseleti rendszer ki-
terjesztésével. Elképzeléseiket a KISZ
Ko6zponti Bizottsiga altal kezdemé-
nyezett ) tipusu kozosségi forma, a
kar 6sszdidksagat képvisel6 vilasztott
férum — a kar ,térvényhozé szerve” —,
a Kari Gylilés szentesitette volna, amely-
re hosszu el6késziiletek utin 1969. ok-
tober 11-én keriilt sor.!?

Ezek az elokésziiletek megmozgat-
tak az egész bolcsészkart. Az alapszer-
vi kiildottvalasztod gytléseken szamos
otlet hangzott el, s a faligjsigokon,
roplapokon — kinai mintira tacepaé-
kon — és a Kari Hiradiban olvashatdk
is voltak az elképzelések, amelyek
zommel a begyoposodott struktira at-
alakitdsat szolgaltak. A didkok beleszo-
lasi lehetdséget kértek a tanar- és tan-
targyvalasztisba, emelni kivintik az
eléadasok és szemindriumok szinvo-
naldt. Sokakban az is munkélt, hogy
végre itt a lehet6ség megszabadulni a
helyi és a felsobb part- és oktatdsi
szervek képviseldinek gyamkoddsatol.

A demokricia mikodtetésében gyakorlatlan Bakosék és a korlatozott de-

mokratizaldssal kacérkodo helyi feletteseik egyarant elégedetlenek voltak a
gyuléssel: a tandcskozds elhuzddott, csak a kari szervezeti és mikodési sza-
balyzatrol esett sz6, a tanulmanyi és vizsgaszabélyzat megbeszélésére, az 6sz-
tondijiigyekre, valamint az interpelliciékra mar nem jutott id4.!! Bekovetke-
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zett az, amitdl a kari part- és dllami vezetés tartott: a didkok — a csaknem két-
szaz fényi kiildottet képviseld tobb mint kéttucatnyi felsz6lal6!? — nem elé-
gedtek meg a felajanlott kedvezményekkel, jogaik konkretizaldsat, kiterjesz-
tését kivantdk, megrémitve a pozicidikat félt6 ideoldgiai-hivatali irdnyitokat,
akik ragaszkodtak az eredeti megillapoddshoz, hogy a reggel nyolckor kez-
d6do tanicskozis csak délutin kettdig tarthat, s késobbi idépontban sem
folytathaté. A félbeszakitds miatt frusztrilt résztvevok kisebb csoportokra
oszolva targyaltik a skandalumot. Az eseménynek hire ment, ami tovibb n6-
velte az egyetemi part- és allami vezet6k aggodalmat. Felelosoket kerestek: a
kari KISZ-vezetést hibaztattik azért, hogy a gylilés nem az 6 elképzeléseik
szerint alakult. Felszamoltdk a korabbi ,lazasigokat”: cenziraztik a Kari Hir-
addt, minden tandcskozdsra bejelentési kotelezettséget irtak eld."* Volt, aki a
torténtek miatt elkedvetlenedett (Konczol Csaba felhagyott a kari periodika
szerkesztésével), volt, aki megprébalt alkalmazkodni a kordbbiaknal joval
kedvez6tlenebb korilményekhez. Kozéjiik tartozott Bakos Istvan is, aki mo-
dositva korabbi elképzelésein, a tovib-
biakban a kisebb kozéleti-szakmai cso-
portok alapitasit, fejlesztését tartotta
f6 feladatinak. Szivéhez legkozelebb a
Tanya- és Kisfalukutaté Csoport llt,

Szakszervezeti Levéltar (PIL) BBA 35. f.
204. 6. e. 1-85. — elolvasidsa sem frissi-
tette fel az emlékezetemet.

12 Bakos Istvdn nyitotta meg az iilést, a le-

amely a harmincas évekbeli falukutat6
mozgalom mintdjira szervez6dott. En-
nek lettem én is lelkes tagja. A Kelet-Eu-
répai Munkacsoport is vonzott. Bakos
biztatisira beléptem az MSZMP-be: 6
lett a parttagajanlom.

Negyven év tavlatabol visszatekint-
ve elmondhatom, hogy a napi politi-
kai-kozéleti kérdésekben tdjékozatlan
voltam, nézeteim kiforratlanok és bi-
zonytalanok voltak. Eletkorombél k-
vetkezden, s taldn a vilasztott tandri
palya irdnti vonzalombdl is, értelmes
cselekedetekre vigytam. A tanuldsra
ugyanakkor kevés idot forditottam (a
jeles eredményt, ami a szakkollégista-
saghoz kellett, igy sem volt nehéz elér-
nem).

vezetd elnok Bordi Kiroly volt, a beve-
zetd referdtumot Agdrdi Péter tartotta.
Az érdekesebb felsz6laldsok az elhangzds
sorrendjében: Tausz Katalin, Pk Attila,
Mérei Eva, Déva Miria, Berényi Janos,
Bal6é Gyorgy, Varga Liszl6, Simon Ist-
van, Filop Zsofia, Havas Ferenc, Kés
Anna, Weltner Mariann, Szab6é Di-
niel, Takdcs J6zsef, Bojti Ferenc, Biré
Gyérgy, Forgics Eva, Valls Gybrgy,
Balassa Péter, Konczol Csaba, Melczer
Tibor, Follinus Gibor, Benké Judit.

13 MSZMP Bolcesészettudomanyi  Kara

Csucsvezetdsége, valamint a Kari KISZ
VB ké6z6s hatdrozata, 1969. oktéber 13.
Fakszimiléjét lasd: http://leveltar.elte.hu/
index.php. az ELTE BTK; A Kari Gyt-

1és kovetkezményei ttvonalon.
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1970 februdrjiban, marciusiban megviltozott az addigi életem.

Folyt a korteshadjarat az E6tvos Collegiumban: ki legyen a kovetkezo év-
ben a kozosség didkvezetdje. Felmeriilt az én nevem is, amire igen biiszke
voltam. Két-harom héttel a vilasztis el6tt véletlentil megtudtam — bardtn6m
elkotyogta, amit a lek6szon6 didkbizottsagi titkdrtdl titoktartds terhe mellett
hallott —, hogy azon a megbeszélésen, ahol az igazgatd, a kollégiumi didkbi-
zottsag vezetése €s a kollégiumi partcsoport képviseldje a lehetséges jelolte-
ket vette szimba, rélam elhangzott, hogy jel6lésem politikai okokbdl nem
kivanatos, mert els6éves koromban cionista tirsasigba keveredtem. A t6bbi-
ekkel egyiitt akkor mds kollégiumba szerettek volna attenni, de mivel jelent-
keztem a szakkollégiumba, s megfeleltem a kivanalmak, eltekintettek athe-
lyezésemrol.

Azt sem tudtam, mi az a cionizmus. Tudod, ki az a Theodor Herzl? — kér-
dezte t6lem, akinek elmeséltem a szimomra abszurd informdciét. Riztam a
fejem. Akkor nem is vagy cionista. A hiresztelés alapja maga az évszdm —
1967. Akkor volt az arab—izraeli hiborud. A beliigyesek parancsba kaptak: je-
lentsék, hogyan reagil a lakossig a zsid6 dllam sikereire. Az én beliigyesem!'*
kitalalt egy torténetet az események kollégiumi fogadtatdsirdl, de az sem ki-
zart, hogy az évfolyamtarsaim kozott voltak olyanok, akik megbeszélték az
Izraelben torténteket, s rokonszenveztek a zsid6 dllammal, ami a sokfélesé-
get toleralé demokrécidban természetes, diktatdraban azonban nem az. En
biztos nem tartoztam a kozel-keleti torténéseket kommentilék kozé. A bel-
tigyes nevel6tandr mégis jelentett rélam: allitélag megfenyegettem nem zsi-
d6 baritnémet: megbdnja, ha nem jon ,k6zénk”. A szdnalmas bestigé nyilvin
zsidonak nézett, vagy egyszerten konfabulilt, hogy megbiz6inak eredményt
produkiljon. A kollégium vezet6i nem vizsgaltik jelentésének igazsigtartal-
miét — priuszos lettem.!

A viératlanul felmeriilt két évvel kordbbi hamis informdcidk tisztizisa
tigyében eloszor Bakos Istvanhoz fordultam. Bagatellizalni prébilta a tor-
ténteket: val6ban elhangzott a kollégiumi vezetéi megbeszélésen, amit ne-
hezményezek, de ne torédjek vele. Elképedtem. Kértem, hogy ugyanazon

tarsasdg elott cafoljak a hiresztelést,
14 Kerestem V. I jelentéseit a Torténelmi  ahol elhangzott. Ha nincs mis 1t, a

Hivatalban, de a referensek semmit sem kari pértbizottségig is elmegyek. Ne

taldltak. tegyem, 6vott Bakos, azok ott ellen-
15 Eletemnek erre a mozzanatira 2007-ben ségeink, alig vérjék, hogy belénk kot-

megjelent Antiszemitizmusok cim@i kony-  hessenek. Dilemma elé kertiltem: ha
vem bevezet6jében is utaltam. nem teszek semmit, megerc’isitern aje-
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16ltségemet kizar6 nevetséges és hamis indokot, ha 1épek, azoknak okozok
kellemetlenséget, akikhez tartozom. Nem tudtam nem lépni. El6szor a kol-
légium igazgatdjit kerestem fel. ,»Szegény« diri — olvasom 1970. februar 17-i,
kozvetleniil a beszélgetés utdn sziiletett zaklatott levelemben — hetet-havat
osszehordott. Hogy cionista Gsszeeskiivésrol szé sincs, csak rossz tirsasigba
keveredtem (meggondolatlan, heves véru fiatalok) [...] az asztaldhoz megy,
egy papirbol olvas [...] En: Mi kézom ehhez? Kérem a kivizsgaldst, a vissza-
vonist stb. T'G: nem szeretné, ha az lenne, mint j6 par éve, amikor a [kollé-
giumi didkbizottsagi] titkdar megvalasztisinak éjjelén kellett megtudnia, hogy
az illet6 valldsos. Vissza is [épett [léptette, léptették] masnap. Mondom, az én
esetem mds. Igazam tudatiban nem hagyom, hogy megrigalmazzanak, s zd-
ros hataridén belil kérem az tigy kivizsgalasit. — Nem kell ebbdl vizsgilatot
csindlni, kezd izzadni a diri. [...] higgyem el, neki milyen nehéz. O nem csak
engem néz, hanem a kollégiumot is. Szubjektiven neki a legjobb véleménye
van rélam, de mindig tévedhet az ember. Bakosrdl is nehezen tudta levakar-
ni a nacionalizmus vadjit, bar szerinte kis alapja lehetett, végiil gy oldotta
meg a kérdést, hogy 0 lett Bakos parttag ajanléja. [...] Utdna felszaladtam [a
kollégiumban lakd] Bakoshoz. Szerinte az egész mogott K. B. [az egyetem
parttitkdra] van. [...] Dihos volt azért is, mert azt hallotta vissza a partérte-
kezletrdl, hogy a falukutatds elfajult narodnyikizmus, s kirosan befolyasolja
az egyetemi ifjusig arculatat.”

Végiil, miutdn a kari parttitkirt is megkerestem, a hiresztelést kivansa-
gomnak megfelel6en visszavontak.

A kollégium 1j didkvezetdje évfolyamtirsam, a torténelem—német szakos
Ress Imre lett. A didkbizottsagi vélasztasrdl a Kari Hiradéban két cikk is meg-
jelent.'

»Mar egy héttel a vilasztis elott elkezd6dott. El6szor — irja ELSOSEK — csak
kapkodtuk a fejiinket, és nem értettiik. A gimiben hozziszoktunk, hogy a »je-
l6lteket egyhanguan elfogadtuk«. De hogy itt mi volt! A fels6sok egymdsnak
adtdk a kilincset, és két nappal a nagy esemény el6tt mar vildgosan littuk
feladatunkat; csak 1o-14 titkarjelolt koziil kellett egyet valasztanunk. 1970.
madrcius §. [...] a jelolobizottsdg megtette javaslatit. Aztin mindenki a sajat-
jat. Kovetkeztek a hozzaszolasok. Ress Imre mellett, ellen, alatt, folott, Daj-
ka Baldzs mellett, ellen stb. Standeisky
Eva jelolésével kapcsolatban érdemes 16 1969/70 tanév, 7. sz. 4-5. A Kari Hirads
megemliteni Konczol Csaba toredel- valamennyi (12) szdma olvashaté az
mes vallomdsit, amelyb6l megtudhat- ELTE Levéltiranak honlapjin
tuk, hOgy neki ugyan kevés személyes (http://leveltar.elte.hu/index.php).
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kontaktusa volt Evaval, mégis 8t javasolja. [...] A szavazatszamlal6 bizottsig
a bolesészektol szokatlan tehetségrdl adott szamot. Ropke két 6ra milva
megtudtuk az eredményt is.”

A FELSOSOK szignéju irdsban ez all: ,,...Hdrom didk neve keriilt széba,
mint titkdrjeldlteké: Ress Imréé, Standeisky Evaé és Dajka Balazsé. A Kollé-
gium torténetében eddig még nem fordult el6, hogy liny szerepelt az egyik
jeloltként. Sok felszélalasban hallottunk nyomés érveket nagy részben a két
elobbi jelolt mellett. Végiil a Kollégium dont6 tobbsége Ress Imrére szava-
zott. Hogy val6ban nem mindenkinek egyezett meg a véleménye a titkdr sze-
mélyét illetden, az is mutatja, hogy Standeisky Eva 25 szavazatot kapott [em-
lékezetem szerint 8o-go-en szavazhattak Gsszesen], bar titkirként nem keriilt
fel a jelololistara.

Vélemények sokfélesége azonban nem jelenti az egység hidnydt, semmi-
képpen sem elvi ellentéteket takar...”

"T6bb mint négy évtized tivlatibol érthetetlen a valasztds koriili torténések
nyomdn hosszu évekre bennem maradt fijdalom és indulat. Hitisigom sériilt
azaltal, hogy nem lettem a helyi k6zosség valasztott vezetoje. Valoszinuleg a cio-
nista-affér nélkiil sem kaptam volna meg a szavazatok tobbségét.

Tisztizatlan volt a viszonyom a ,,zsid6kérdéshez”. A diktattira sz6nyeg ald
soport minden kényes problémat, kiillonosen azokat, amelyek magat a hatal-
mat érinthették, igy az antiszemitizmus mellett a nacionalizmust is. A cio-
nizmus elitélése viszont megengedett volt. A demokratikus magatartds az lett
volna, ha kiillok a cionizmussal megvidoltak mellett, s nem azon firadozom,
hogy elhatdroljam magamat téliik.

Koénczol Csaba elmondta, hogy miutin elvittem a kollégiumba Szoke
Gyorgyot, Bakos megjegyezte: bar Szoke zsido, egyetemi kapcsolatai révén
sokat segithet a kollégiumi elképzelések megvalsitisiban. Ez az értesiilés
nem segitett sérelmeim feldolgozasiban. Bizalmatlanna véltam. Lépten-nyo-
mon antiszemitizmust, kirekeszté nacionalizmust gyanitottam. Pedig ebben
a két évben megindult valami, ami az egyetemistik kiilonféle mentalitdsa és
felfogist csoportjai kozotti egytittmunkalkoddssal, eszmecserékkel oldhatta
volna a vélt és valds fesziiltséget. A budapesti — koztiik zsidé szarmazasa —
tarsaim is identitdsproblémaval kiiszkodtek, hasonl6an hozzank, vidékrol jot-
tekhez. Keresték a kozeledést a ,,népi eredettt” kollégistakhoz, mint ahogy
mi is vonzédtunk a ,pestiekhez”: mutveltebbnek, tdjékozottabbnak, korsze-
ribbnek tartottuk 6ket magunknal. Az 1970. nyéri falukutaté tdborunkba,
amely némi fizikai munka és kérd6ivezés mellett f6ként beszélgetésekbol,
kapcsolatkeresésbdl és szérakozasbol allt,!” szimos budapesti is jelentkezett,
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akik kivancsisdgbol, a vidéki élet megismerése érdekében is csatlakoztak a
csoporthoz.!® A késébbiekben koziiliik tobben nyiltan véllaltdk zsid6 identi-
tisukat.!

»Veszett kedvemben” — igy emlékszem — a magdnéletbe menekiiltem, s
igyekeztem magam kivonni az egyetemi €s a kollégiumi kozéletbdl. Az ada-
tok viszont az ellenkez6jét bizonyitjik: 1970 tavaszan bekeriiltem — kooptal-
tak — a KISZ kari végrehajté bizottsigiba, s az egyetemi tandcsba is jeloltek.?
Feltehet6en meg is valasztottak. Akkorra mar érdekl6dés hidnyaban, a lehe-
toségek beszikiilésével vége szakadt az 4j jelolteket is felsorakoztatd, viharos,
hosszan tart6 vélaszt6i gytléseknek. A kari hallgat6i tudoményos periodika,
az Acta Iuvenum szerkesztoje lettem. Itt jelent meg kora nydron életem els6
publikicidja: beszdmol6 az 1970. janudri somogyi falujaré utunkrol.?!

Nincs semmilyen érdemleges emlékem ezekr6l a honapokrol. A kévet-
kez6 tanévben pedig, immadr 6todévesként visszatértem tudisszerzo kedvte-

17 1970 nyardn Berzencén kelt levelemben

from: ,A tdrsasdg dlland6an cserélédik
[...]. A fiuk koziil marad Kiss Sindor,
akinek a felesége [Fogarasi Agnes] is itt
van, kb. 6t éve végzett, a Hadtorténeti
Intézetben dolgozik, szeret vitatkozni.
Tl szubjektiv, azonnal véleményt mond
a falusiaknak, ami a mi esetiinkben nem a
legszerencsésebb [...]. Holnap kime-
gytiink Lankécra, ahol 16 csaldd lakik
[...]. Hatan megyiink, hogy teljesen fel
tudjuk mérni a telepiilést. Azért is bo-
nyolult, mert 500 méteres hatdrsiv-iga-
zoldsra van sziikség — olyan kozel van a
hatdr, hogy szinte belatni egy Jugoszlavia

s

teriiletén 1év6 falu udvaraiba.”

18 Végh Liszl6 mondta 2008-ban az egyko-

ri falukutatok taldlkozéjan: ,,Ahogy Pécsi
Kati mondta az elébb, az a boldogsig,
hogy tgy emléksziink vissza, mintha az
¢letiinknek egy nagyon szép szakasza lett
volna ez. Kérdem Hédi [Sdndor]tdl, mi-

re emlékszel? Hit, azt mondja, majdnem

semmire. Hogy laktunk, mit csindltunk
sth. Abszoliit semmire.” A SZIN Kiizissé-
gi Miivelodés 2008. janiusi szimdban, a
99-121. oldalon megjelent magnoleirdst
lisd az ELTE Egyetemi Levéltirdnak
honlapjin

(http://leveltar.elte.hu/index.php).

19 Lésd errdl a falukutat6k Budai Vigadé-

beli 2008. dprilis 23-i talilkoz6jin el-
hangzott beszdmoldkat, vallomdsokat

(http://leveltar.elte.hu/index.php.).

20 A jelolteket felsorol6 és réviden jellemz6

Kari Hirado (1970/71. tanév, 2. sz. 6.) sze-
rint: ,,Standeisky Eva V. éves torténelem—
orosz szakos, a kollégiumi didkbizottsig
tagja, dprilis 6ta a KISZ Bizottsdg és a
KISZ VB tagja, TDK felel&s, parttag.”

Az ELTE BTK KISZ Bizottsig Tanya

és Kisfalukutaté Munkacsoportjanak be-

—_

szdmolé6ja. Kastélyosdombé, Rinyadjnép
és Dravaszentes falvakban (Barcsi jaras)
végzett felmérés. Acta Iuvenum, 1970.
187-205.
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léseimhez, elvégeztem példaul a muvészettorténet szak el6készitd évfolya-
mat.

Izgalmas, eseménydus, reményteljes idokben voltam egyetemista. Azok-
ban az években, amikor a nemzetkozi és a hazai korilmények alakulisa
folytian a didkok is beleszélhattak valamelyest a dolgok alakuldsdba, leg-
alabbis mi azt hittiik, hogy belesz6lhatunk. A megel6z6 és utinunk jové ge-
nerici6knak a Kddar-korban ez nem adatott meg.

A nemzedék ,emlékezethely”, s a torténész is az.?? E kettds emlékezet-
hely-mindségemben tettem itt tantibizonysigot a hatvanas—hetvenes évek
fordul6jaral.

22 Pierre Nora: Emlékezet és tortenelem ki-

zott. Vilogatott tanulmdnyok. Budapest,
2009, Napvilig, 27.
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Koteles Istvan 1965-t6l egészen nyugdijazasaig, 1987-ig Magyarorszig
egyetlen mukereskedéssel foglalkozé villalatinak, a Képcsarnoknak volt
az igazgatdja. A Képcsarnok Villalat 1948-ban magangaléridk dllamosita-
sabdl jott 1étre. A tulajdonos a Muvészeti Alap, teljes nevén a Magyar Nép-
koztirsasag Muvészeti Alapja volt. A rendszervaltist kovetGen, 1992-ben a
Muvészeti Alap korabbi szervezeti struktirija atalakult. Létrejott jogutod-
ként a Magyar Alkotémuvészek Orszigos Egyesiilete (MAOE), amelynek
tagjava valt a megsziint Mavészeti Alap valamennyi tagja. A MAOE ma ko-
zel hétezer tagot szamlalo civil szervezet, tagjai irék, zenemuvészek, kép-
z0-, ipar- és fotémuvészek. S 1étrejott jogutodként a Magyar Alkotémuvé-
szeti Kozalapitviny (MAK), amelybe a vagyon keriilt. A MAK kuratériuma
ald tartozik a Képcsarnok Kft., a Képcsarnok Villalat jogutédja. A magan-
galéridk 1988-89-es megjelenése megelozte a vallalat 1992-es végleges meg-
szunését.

A Képcsarnok Villalatnak szerte az orszdgban — a nagyobb virosokban —
voltak boltjai, galéridi (az orszagban 6sszesen 27, ezen beliil Budapesten
tobb is), amelyek a kozpont teljes ellenorzése alatt alltak, a véllalat vezetése
minden galéridn rajta tartotta a szemét, boltjai csak a kozpont altal engedé-
lyezett ipar- és képzomuvészeti termékeket arulhattik, vagyis amit a vallalat
zsuriztetett. A mukereskedelem az

1948-as dllamositast6l a magangaléri- * Koszonettel tartozom az Artchivum®
ak ﬁ]béll megjelenéséig a Képcsarnok Miivészettorténeti Dokumenticiés Ku-
Villalaton kiviil a BAV-on keresztiil tatéintézet és Adatbizisnak, hogy ren-
bonyolédhatott, ahol a muatargyakat a delkezésemre bocsitotta Koteles Istvin
cég becstiise — kozponti ellenorzés nél- irsdt. Kiilon koszonom az Artchivam®
kiil! — megvisdrolta, és az ott szokdsos vezetdjének, Bélai Gyorgynek, hogy fol-
iizleti haszonnal eladta. Eppen tgy, hivta a figyelmemet az itt kozzétett le-

mint e hasznalt ruhit va bttort. vélre és tanulmdnyra.
gy gy y
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(A maginseftelésekré] most ne essék sz6!) A BAV boltjaiban csak elenyé-
szoen kis szamban fordultak el6 kortdrs muvészek képei és szobrai.

A BAV sokkal nagyobb szabadsigot biztositott mikereskedelemmel is
foglalkoz6 boltjainak, amelyeket a vasarlasoknal a becsiisok képviseltek, mint
a Képcsarnok Villalat a galéridk vezetoinek (6k ugyanis semennyi szabad-
saggal nem rendelkeztek). A kddarizmus puhuldsival azonban egyre tébb 6cs-
kas (haszndltcikk-kereskedd) is foglalkozott mukereskedelemmel. Még ma is
mukodik olyan belvdrosi magangaléria, amelyet az adéhivatal 6szeresként
(hasznaltcikk-keresked6ként) tart nyilvan.

A Képcsarnok nemcsak a kereskedelemben, hanem a mavészet és a ma-
vészek irdnyitdsiban is abszolit monopolhelyzetben volt. Kortirs alkot6
(képzo6- €s iparmuvész) legilisan csak a Képcsarnokon keresztiil értékesithet-
te muveit, amely viszont csak a korszak kdnonja szerint késziilt mtveket fo-
gadott be értékesitésre. Vagyis a kultira egy jelentds szegmensének teljha-
talmu ura volt. Nyilvan ezért is keriilt az élére a kipréobalt partmunkds, avés,
béemes Koteles, 6 volt a valodi garancia arra, hogy nem térnek el a partvo-
naltdl.

A Képcsarnok Villalat kiaddsdban megjelent, dltala feliigyelt Miigyiijtd ci-
mu lap ugyanakkor az ugyancsak dltala elmarasztalt, sét azokndl modernebb
muvészek munkdinak is helyt adott. Ebbdl arra kévetkeztethetiink, hogy Ko-
teles kétlelkt volt, egyrészt az tizleti érdekei szerint cselekedett, masrészt
ideoldgiai toltetl szovegeket gydrtott. Még az is lehet, volt ebben a kétlelka-
ségben némi cinizmus. A kis példanyszamu folyéirat igen kevéssé befolyasol-
ta a ,nép”, az emberek gondolkodasit, ugyanakkor abban reménykedhetett,
hogy a miniszternek irt feljelentés-tanulmény sajat nélkiilozhetetlenségét,
parthlségét bizonyitja. Kétségtelen, hogy szamitisiban nem csalatkozott,
igazgatoi posztjat nyugdijazasiig betolthette.

A villalat a Magyar Népkoztarsasig Muvészeti Alapjinak tulajdondban
volt, harom masik céggel (Képzomuvészeti Kiad6, Képzomuvészeti Kivitele-
z6 Villalat és Iparmuvészeti Villalat) egytitt. A muvészek altal eladdsra szant,
értékesitésre beadott mivek zstrizését is az Alap altal kijelolt (felkért) meg-
bizhat6 festok, szobriszok, iparmuvészek végezték, s csak a zstri altal elfo-
gadott muvek keriilhettek a Képcsarnok boltjaiba. (Amelyeket fiknak ne-
veztek, a kor szokdsainak megfeleléen.)

Ennek az orszagos hat6koru vallalatnak volt az igazgatdja kozel negyed-
szazadig Koteles Istvan. Irdsa azért mélt6 a figyelmiinkre, mert 1975-ben, tiz-
éves igazgatoi regnalds utin Koteles feljogositva érezte magit, hogy minisz-
terét, Orbdan Laszlot kioktassa arrdl, hogy melyek is azok a muvészeti

KozAk GYULA
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irinyzatok, amelyeket kévetni, tdimogatni kell, s elmarasztal a torténelem
altal mdra mdr igazolt, jelentds muvészeket. De ez a dolgozat tobb egyszert
kioktatasnal, Koteles néhdny megbecsiilt és a hatalomhoz kétségbevonhatat-
lanul hiséges mtvészt és mukritikust is elmarasztal, vagyis, kéznapibban
sz6lva: feljelent.

De ki is volt Kételes Istvan, milyen judiciuma volt ahhoz, hogy miielem-
zéshe, mlivészek kritizdlasiba, céhbeli miivészettorténészek mdszeroldsiba bo-
csatkozzék? Természetesen a korszaknak voltak rendszerht, megfelel6 felké-
sziltségli muvészettorténészei, a muvészeti €letet irdnyité funkcionariusai,
akik vagy sajit meggy6z6désiik alapjin, vagy a karrierjiik érdekében megne-
vezték, hogy mi legyen a mindenkori ,vonal”, kijel6lték, hogy mely muvészt
kell/lehet szeretni, anyagi el6nyhoz juttatni, és melyiket nem. Elegend6 Ara-
di Nérira, Poginy O. Géaborra, Bernath Aurélra, Patzay Palra gondolnunk,
de nem célunk az aczéli korszak képzoémuvészeti korifeusainak félsoroldsa,
rajtuk kiviil is nagyon sokan voltak még. Nevezettek valamennyien képzett
szakemberek, Koteleshez hasonl6an magas poziciot toltottek be (ki tanszék-
vezeto volt, ki a Magyar Nemzeti Galéria f6igazgatdja), s Aczél Gyorgyhoz
is Kotelesnél szorosabb szilak fzték 6ket, vagyis kozvetlenebbiil gyakorol-
hattak hatdst a partvezetésre.

Koteles azok kozé a kiaderek kozé tartozott, akiket az 1956-os forradalom
utin a beliigytol vezényeltek (némi partkézpontos és Gjabb béemes kitéro
utdn) a ,polgiri életbe”. Nem kevés ilyen kdder volt, s koziiliik sokan reme-
kil megalltik a helyiiket, nem a korszak normdi, hanem az épesz itélkezés
szerint is. Koteles életpalydja — munkahelyei, beosztasai alapjan — klasszikus
avos-béemes partkarrier.

Az Oroshédza melletti Nagyszéndson, az orszdg egyik legszegényebb, me-
z6gazdasiggal foglalkozé vidékén sziiletett 1927-ben. Hat elemi utdn, 1939-
ben befejezte iskolai tanulmanyait. A felszabaduldsig mez6gazdasigi idény-
munkdt végzett, kubikolt, s 1945-ben még mindig csak 18 éves volt. De
megérezte az idok szavit, €s azonnal rend6rnek jelentkezett, négy honapig
hordta is az egyenruhit, de — azt mar nem tudjuk, hogy fels6bb utasitisra-e
vagy onszantabdl — harom évig ismét fizikai munkat végzett. Aztin 1948-ban
r6vid id6re a Madisz Bihar megyei szervezetének az ifjusagi titkdra lett. Ho-
gyan keveredett Békésbdl Biharba? Nem tudjuk. Innen kezdve tistokosként
haladt elére. 1949—50-ben mar a Foldmuvelésiigyi Minisztérium Mez6gaz-
dasdgi Akadémidjanak marxizmus—leninizmus tanszékén tanarsegéd, s egyben
a Magyar Dolgozok Partja partféiskoldjanak hallgatéja. Innen 1952-ben
egyenesen az MDP kozpontjaba keriil, az Agiticids és Propaganda Osztily
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munkatdrsa lesz, ahonnan 1956 elején tartalékos tiszti iskoldra vezénylik, s ott
ezredagitatorként foglalkoztatjik.

Karrierjének dont6 allomdsa, hogy 1956. oktéber 24. és november 7. ko-
zott a partkozpont tigyeletét vezette, majd a BM bels6 karhatalomnal szol-
galta a hazdt, egy kicsit részt vett a febér kinyv el6készitésében (anyagot gyuj-
tott a Dundntilon), majd 6t évet lehtzott az Magyar Szocialista Munkdspart
Kozponti Bizottsiga agitprop osztilyan. Innen mar egyenes 1t vezetett a bel-
iigybe, ahol 1962 és 1964 kozott, két és fél éven dt a I11/1-es osztily vezeto-
je volt. A 945/1964.08.06. BM-parancs szerint ekkor vezényelték a polgari
életbe, s lett a Képcsarnok Villalat igazgatdja. Természetesen 1957-ben
megkapta a Munkas—Paraszt Hatalomért Emlékérmet és a Magyar Szabad-
sagért Erdemrend eziist fokozatat is. Ezek kellettek a felivel8 palyahoz. 1952-
ben dv. f6hadnagy, 1962-ben mar rendér alezredes volt. Hirom gradicsot 1é-
pett elore tiz év alatt.

Azt hihetnénk, hogy Koteles — mint 4vosbol, partfunkciondriusbdl lett
véllalati igazgat6 —, akinek kordbban semmi kéze nem volt a mtvészetekhez,
de az iizlethez sem, fafejli partkatonaként ilt igazgatdi székében, folvette ha-
vi fizetését, s varta a megérdemelt nyugdijat. Posztjabdl kovetkezden termé-
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szetesen nem véalhatott m{iértévé, s mert otthonrdl sem hozott kelld miivelt-
séget, s a partfoiskolan vagy a partkézpontban sem Picassorol vagy Mir6rol
folyt a diskurzus, privat izlése olyan maradt, amilyen kordabban volt. Sem-
milyen. Nem volt érzéke azokhoz a tirgyakhoz, mtalkotdsokhoz, amelyek-
kel a cége kereskedett. De, mint egykor a keze alatt dolgozé munkatdrsait6l
megtudhatjuk, remek iizleti érzéke volt, mar a hatvanas—hetvenes években —
a tulajdonos Képzémuvészeti Alappal és a tobbi tdrsvallalattal egytittm-
kodve — ,,gazdilkodott”. Létrehozta a korszak legszebb, legelegansabb bolt-
hél6zatit, s azt is tudta, hogyan kell pénzt csindlni. Felismerte, hogy a szép,
dekorativ tizletek (amelyekben elsésorban az iparmtvészeti termékek képvi-
selték a mindséget) nem termelnek kell6 mennyiségt pénzt, kiilonésen nem
nyereséget, ezért létrehozott egy tigynoki hil6zatot, amely jirta az orszagot,
€s helybe vitte a kultirdt, mégpedig részletfizetésre. Mdsrészt olyan tizleti 6t-
letei voltak, mint a Magyar Postanak nagy tételben legyartott rézkarc tavirat
(jol tigyeljiink: dllam ad el az dllamnak, de a haszon az egyik cégé!) vagy a
bevételek banki fialtatdsa. De a Képcsarnok Villalat bevételeit jelentdsen
novelte, hogy Koteles kordbbi dvos és partkozpontos kapesolatait is mozgo-
sitotta, s nagyvallalatokkal mutargyakat vasdroltatott az igazgatéi irodak de-
korildsara.
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Tovabba megvesztegethetetlen volt, és nem lopott. Az 6 posztjin nagyon
sok muvésszel kertilhetett kapcsolatba, s hatalmas gytjteményt hozhatott vol-
na létre, hiszen a muvészek valészintleg szivesen ajindékoztak volna képet,
szobrot az igazgato elvtirsnak annak fejében, hogy forgalmazza alkotisaikat.
Kotelest azonban a bolsevik puritanizmus jellemezte. A rendszervaltiskor
mar nem 6 volt a Képcsarnok igazgatdja. A privatizicié sordn az értékes in-
gatlanokat kft-kbe mentették, mindent elvittek, neviikre frattak, amit csak le-
hetett, de ez mdr a kovetkez6 genericié muve volt, nem a Kotelesé és a hoz-
z4 hasonlé multd csapaté.

Akkor mégis mi késztethette arra, hogy Orban Laszl6 kulturilis minisz-
ternek terjedelmes szakmai anyagot gyartson, s abban itélkezzék olyan jeles
muvészekrol, mint példaul Barcsay Jen6? Azt Koteles is tudta, hogy minisz-
tere nala (vagyis Kotelesnél) sokkal iskolazottabb szakemberekkel van koriil-
véve, s azt is tudhatta, hiszen éveket toltott a partkdzpontban, hogy a ,,vona-
lat” nem a miniszter, hanem a KB kulturalis vezet6i szabjik meg. S ha az
elabordtum ddtumdt nézziik (1975), kiillonésen anakronisztikusak azok az 4l-
litasok, amelyeket Koteles Orbannak el6ad, még akkor is, ha a széveg az
MSZMP XI. kongresszusanak nyelvezetét haszndlja. Sot, att6l vilik igazan
azzd. Ugyanis természetes, ha egy partkongresszus dokumentuma pértzsar-
gonban irddik, de azt a nyelvet, azokat a sz6fordulatokat mds 6sszefiiggésben
illetlenség haszndlni, helyi értékiikt6l megfosztva még eredeti jelentésiiknél is
jelentéktelenebbé, értelmetlenebbé vilnak.

Az iras célkeresztjében Somogyi J6zsef szobrisz, a Képzomuvészeti Fois-
kola rektora dll, mert egy nyilatkozatdban azt merte mondani, hogy szereti az
absztrakt szobrokat: ,Nem hiszem, hogy a tdrsadalmat barki is megméte-
lyezte az absztrakt miivészettel. En magam hadd tegyek hitet a kérdezdnek is
€s a nagy nyilvanossagnak is, hogy én az absztrakt mitvészetet nagyon szeretem
[kiemelés — K. Gy.], nagyon sok ma van kozotte, amelyik bennem asszocia-
ci6kat indit el, képi 6romet, gondolati 6romet okoz. Nagy gondolatinak tar-
tom a muvészetnek.” Somogyi a korszak dédelgetett szobrasza volt, és mint
ezernyi tarsadalmi funkcié bet6ltdje, amit 6 mondott, annak sokkal nagyobb
stlya volt, mint mds mtvészek nyilatkozatainak. Ahogy ma mondjik, ez ver-
te ki a biztositékot Kotelesnél.

Somogyi Jozseffel szemben azonban megmarad a tokéletesen tires part-
zsargon nyelvezetén beliil. A bevezeté rész ultima ratidja: ,A rendezés mod-
szere csakis olyan tiirelmes eszmei-politikai vitikon keresztiil képzelheto el,
amelyben a cselekedeteket és megnyilatkozdsokat a Part [igy, nagy P-vel!]
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muvészetpolitikai elveivel szembesitjiik. Ez az egyetlen biztos mérce. Mis 1t
nincs!”

S hogy ezt bizonyitsa, a dolgozat végén kozel husz év kulturilis parthati-
rozataibdl sorol idézeteket. Ez a vitamddszer, ha egyaltalin annak nevezhet-
jik, mar akkor, 1975-ben is nevetséges és anakronisztikus volt.

Az kiilonosen komikus a mabdl nézve, hogy a Népszabadsdg maig aktiv
mukritikusdt, Rézsa Gyulit is elmarasztalja, elvtelennek, a partvonaltdl elru-
gaszkodonak tartja. Koteles vagy nem tudta, hogy a Népszabadsig minden-
kori f6szerkesztéje a part legfelso vezet koreihez tartozik, és a lap altal kép-
viselt ,vonal” mindig a legfrissebb, legaktudlisabb politikai instrukcidkat
jeleniti meg, vagy éppen nagyon is tudta, hogy valtoznak az id6k, a balosok
eloretorében vannak, s meg kell ragadni a lehetdséget, hogy huségnyilatko-
zatot tegyen az eljovendd korszak mellett.

Az 1965-t0] elokészitett és 1968-ban bevezetett gazdasigi reform a sz€l-
s6balosok korében, de a neosztalinista Brezsnyevnél is ellenillasba titkozott,
s 1974—75-ben eltavolitottik a vezetésbdl a reform legelkotelezettebb képvi-
seloit, Nyers Rezsot, Fehér Lajost, Fock Jenot, s megindult, pontosabban
folytatodott a balos ellentimadds Biszku Béla és Komécsin Zoltin vezetésé-
vel. Az (j gazdasdgi mechanizmus nemcsak a gazdasigban, hanem a minden-
napi életben, a kultirdban, a tudomanyban is ,fellazulast” eredményezett, a
Moszkva éltal is timogatott balos ellentdmadas viszont a keményvonalasok
eldretorését jelentette. Aczél Gyorgy, a kultira hol formilis, hol informalis
legf6bb ura maga is a reformistak k6zé tartozott, s Koteles timaddsa kozvet-
ve a mar 1974-ben félredllitott Aczél, illetve az aczéli kultarpolitika ellen is
iranyult. Koteles ugy érezhette, hogy ismét elérkezett az 6 ideje. S ezzel az
irdsaval egyrészt a huségét kivanta bizonyitani, masrészt Orban Laszlot fi-
gyelmeztette (kicsit talan fenyegette is), hogy itt vagyunk dm, mi, a régi vilig
kemeény harcosai, rank lebet szdamitani, de ba ti nem szdmittok rank, majd akcio-
zunk mi magunktol is, harmadrészt tényleg azt gondolta, amit leirt, és ez a leg-
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borzaszt6bb. Ugyanis éppen hisz évvel maradt le gondolkoddsiban, frazeo-
l16gidjaban a magyar valésdgtol. Nem a partbeli tires szovegeléstdl, hanem a
magyar muvészet torténéseitol.

1975-re ugyanis az acz€li mivészetpolitika teljesen felpuhult. A Jhirom
T” politikdja, a tiltds, tirés, timogatis teljesen elasztikussa vilt, elegend6
megnézni a Mucsarnok és az Ernst Muzeum kiallitdsainak jegyzékét, de még
inkibb a székesfehérvari Istvan Kirdly Mizeumban, illetve a Csok Istvan Ga-
léridban rendezett programokat, s lithatjuk, Koteles nem egy brosuraval volt
lemaradva. Koteles elmarasztalja Balint Endrét is, mit elmarasztalja: belemar;
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bé&vebben is kitér dekadens miveire. Nos, Bilint Endrének 1970 és 1975
kozott (s ezt Kotelesnek illett volna tudnia) a kovetkez6 egyéni kidllitdsai
voltak: 1970 — KLTE, Debrecen, 1971 — Modern Képtar, Pécs, 1972 — Mis-
kolci Galéria, Miskolc és Mucsarnok, Budapest, 1973 — Uitz Terem, Duna-
ujvaros, 1974 — Mora Ferenc Mizeum, Szeged. De a Koteles éltal kovetke-
zetesen kisbetuvel irt és elmarasztalt Eurépai Iskola mivészeinek is két évvel
kordbban, 1973-ban rendeztek nagy, reprezentativ kiallitdst Székesfehér-
varott.

A Mucsarnok pedig 1967-ben (vagyis Koteles irdsinak a keletkezése el6tt
nyolc évvel!) az absztrakt Henry Moore-nak és a szocialista realistinak egy-
altalan nem nevezhet6 Marc Chagallnak rendezett (nagyon nagy sikeru, to-
megeket vonzo) kiallitdst. Marpedig ilyen kidllitasokat a f6hatalom tudta és
engedélye nélkiil nem lehetett volna létrehozni.

Amikor Koteles szovegét eloszor olvastam, folmeriilt bennem, hogy azt
talan nem is 6 irta, hanem megkért egy céhbeli muvészettorténészt, aki kel-
16 honorarium fejében képes volt az 6tvenes évek nyelvén megirni ezt az ela-
boriatumot. De az alaposabb szévegelemzés utan ri kellett jonném, hogy fel-
tételezésem nem éllja meg a helyét, mert az esztétikai kategoridk helyett az
ideolégia domindl. Egy rendkiviil ambiciézus és nem tehetségtelen, politikai-
lag tokéletesen indoktrindlt, de iskoldzatlan ember 6ner6bol megszerzett tu-
disira alapozott irds van a kezemben. Ugyanakkor a stilaris megformalds, az
ardnyok, a szabatos mondatok nem zarjik ki az idegenkeztiséget. Feltétele-
zésem szerint Koteles az els6 fogalmazvanyat atirasra, javitisra odaadta vala-
mely iskolazott és a korabbi évtizedeket hozzd hasonlé élethelyzeteket atélt
kollégdjanak, netdn kell6en kiszolgaltatott beosztottjanak, aki azt pontositot-
ta, nyelvileg, stilisztikailag, sot logikailag is szabatossd tette. Ha figyelmesen
olvassuk, lithatjuk, hogy ugyanazokkal a kategériakkal, azok szinonimdival
operil. Koteles szimdra a mtvészet nem esztétikai probléma, hanem ideol6-
giai, vagy még inkabb: politikai. A képzémuvészet az osztilyharc egyik esz-
koze. A muvészetet ,,osztilyszempontb6l” illik értelmezni. Mai szemmel min-
den allitdsa, minden éltala hasznilt kategoria siiletlenség, értelmezhetetlen
ideolégiai hablatyolds. Az ilyen ,kategoridk”, mint ideologiai megalkuvds, a
marxizmus—leninizmus ellen harcold modern revizionizmus, a miialkotds ideologiani
pozicidja, eszmei-politikai tisztizds — a képzémuvészettel kapcesolatban értel-
mezhetetlenek. Ezek a partmunkas szokincsébol vett és a képzomuvészetre
alkalmazott fogalmak, ha megprébaljuk leforditani emberi nyelvre, jelentés nél-
kiilivé valnak. De ha a korszak partzsargonjinak ismeretében forditjuk le a
szoveget, akkor a foljelentés-tanulmanynak igenis van értelmezheto tizenete.
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A szoveg konkrét kritikai megjegyzései is szinte szégyenletes hozzd nem
értésrol tantiskodnak. Kiilondsen Barcsay Jenovel kapcesolatos itéletei teszik
bizonyossd, hogy nem muvészettorténész irta a szoveget, hanem partmunkas.
Nem ismeri Barcsay életmuvét, amely logikus és koherens egészet alkot, csak
a pedagdgus Barcsayt, a zsenialis Mivészeti anatomia szerzojét, nem tudja,
hogy ez a vilig szinte minden képzémuvészeti akadémidjin hasznilt konyv
nem mds, mint egy brilidns kezi fest6 tankonyve, s nem azzal az igénnyel ké-
sziilt, hogy a benne szerepl6 rajzokat egyenként mualkotisnak értelmezziik.
Koteles Barcsay kritizaldsaval nagyon mellényult, hiszen a mar akkor is idos
mester (Barcsay 75 éves volt Koteles irdsa keletkezésekor) a sérthetetlenek és
érinthetetlenek kategoridjaba tartozott, mar 1954-ben Kossuth-dijat kapott,
s 1964-ben 6 képviselte (harmadmagdval) Magyarorszagot a Velencei Bien-
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nélén.

Koteles irdsat azért fontos a ma negyven alatti generaciénak megismernie,
hogy megértsék: a nem par excellence politikai, tirsadalmi vonatkozasokban
az 6tvenes évekbdl itt ragadt, avos/part-multtal rendelkezé vezetdk diktati-
rajanak kisérlete még a hetvenes évek kozepén is létezett, s amennyiben a
kornyezet nem akadilyozta meg kibontakozdsit, eleven er6vé vilhatott. Kii-
I6nosen vidéken, kisvarosokban, falvakban okozhattak a sztdlinizmus félretett
katondi jovatehetetlen sériiléseket a tirsadalom szévetében. Azokon a helye-
ken, ahol 6k voltak a dominans vezetok, ahol a partot képviselték, s nem mert
veliik senki szembeszillni. Nem tudjuk, hogy a modern képzémuvészettel
egyébként nem sokat t6r6d6 Orban Liszl6 miniszter hogyan reagalt Koteles
dolgozatira, de abban biztosak lehetiink, hogy a part kulturilis vezetése tud-
ta, hogy éppen mennyit kell engedni, s hol kell a mtvészeken szoritani, ne-
tan itni. (Ne feledjiik, hogy az MSZMP KB képzomuvészeti referense az a
Bereczky Lorind volt, aki két évvel kordbban, 1973-ban rendéri segédlettel
elbant Galdntai Gyorgy balatonboglari kisérletével, majd az orszdg legna-
gyobb muzeumdnak, a Magyar Nemzeti Galéridnak lett a foigazgatéja, s e
posztjit a rendszervaltds utin még husz évig betoltotte.) Nem szorultak ra az
iskoldzatlan Kételes intelmeire.

A dolgozat azonban megérkezett Orban Ldszl6 miniszterhez. Nem tud-
juk, reagilt-e ra (ha igen, nyilvan egy formalis koszonoélevéllel), de hogy sem-
milyen hatdsa, kovetkezménye nem lett, abban biztosak lehetiink. A Part
tudta a dolgdt, mar régen nem volt sziiksége az elbocsitott 1égié egykori har-
cosainak tandcsira.
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Dr. Orban Liszl6 elvtirsnak
Kulturilis miniszter
Budapest

Kedves Orban Elvtars!

Sziikségét éreztem annak, hogy a teriiletiink gondjait, problémait atte-
kintsem és ezekrdl elmondjam véleményem, s dllispontom régzitsem.

A mellékelt irds a késziil6 teljes anyagnak csupdn az els6, de teljesen 6ndl-
16 része. Az anyag masodik részét februdr végéig készitem el. A masodik rész-
ben azokkal az irdnyitisbeli problémdkkal foglalkozom, amelyek megoldat-
lansdguk miatt igen sok gondot okoznak szimunkra. Ilyen példaul az dllami
irdnyitds érvényesiilésének és erositésének gondjai: ezzel dsszefiiggésben az
allami és tarsadalmi tevékenység 6sszhangja, illetve ennek ellentmondadsai.
A mecénilis rendszere és problémii, a zsurizés rendje és rendellenességei, az
arazas kérdése stb.

Felhivom a figyelmed arra, hogy a mellékelt anyagot jelzésnek szantam, s
igy sem a problémaik felsoroldsiaban, sem ezekre adott vilaszomban nem t6-
rekedtem a tudomanyos értelemben vett teljességre. Egyes kérdésekrol rész-
letesebben, masokrol kevésbé részletesen irok. S lesznek olyanok is, amelye-
ket csak emlitek, létezésiiket éppen csak jelzem.

Elnézésedet kérem, hogy a mellékelt anyag viszonylag nagy terjedelmd,
de még igy is sok fontos kérdés kimaradt. Az iris terjedelmét azok a gondok
és problémdk hatdroztik meg, amelyek engem is arra inspiraltak, hogy leir-
jam oket.

Elvtarsi iidvozlettel:
Koteles Istvan

Budapest, 1975. janudr 13.
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GONDOK - VITAK — ALLASPONTOK
(ELSO RESZ)

KEPZOMUVESZETI ANOMALIAK ES A
PART MUVESZETPOLITIKAJA

Néhdny év 6ta egy jol szervezett, 6sszehangolt timadas céltibldja a Képcsar-
nok Villalat. Tdmadasé és nem kritikdé. Mert a marxista kritika alapvetd jel-
lemzdje, hogy alaposan és sokoldalian tdjékozddik, tanulmanyozza a kiilon-
b6z6 tényeket és dllispontokat, s elemzi azokat: a konkrét helyzet konkrét
elemzése alapjin vonja le kovetkeztetéseit, s ezzel 6sztonoz a hibak kijavita-
sara, segit a gondok és problémak megoldasiban. Egy marxista szellemu kri-
tikinak alapvet6 kiindul6pontja annak vizsgilata, hogy a part politikdjanak
gyakorlati végrehajtdsa hogyan torténik; a konkrét gyakorlati végrehajtds ta-
pasztalatait szembesiti a part politikai elveivel.

A villalatrdl irt cikkek és elhangzott nyilatkozatok mindezt mell6zik.
Ezért nevezem Oket nem éppen a legjobb indulatbdl fakad6 timaddsoknak.
Ezek a megnyilatkozdsok alapveto tényekben tdjékozatlanok. Nem a konkrét
helyzet konkrét ismeretébdl indulnak ki, hanem egyes és nagyon is kétes ér-
téka felszini tiinetekbdl, amelyek alkalmasak arra, hogy dezinformaljanak,
hogy demagdg, rosszindulati hangulatot keltsenek. Nem 1j dolog, és j6 pér
esetben tapasztaltuk mdr azt, hogy egyes teriileteken a part és az allam illeté-
kességét nem a felso szinten elfogadott elveknél kérddjelezik meg, hanem a
végrehajtasanal. Egyik régi bevalt revizionista fogds az, hogy a végrehajté al-
lami szervekkel, azok vezetdivel és munkatdrsaikkal szemben keltsenek han-
gulatot és bizalmatlansigot.

Jellemz6 a timaddsok maédszerére, hogy azokat, akikrol irtak és nyilat-
koztak, személyiikben mint embereket nem ismerik, s mint vezetoknek allas-
pontjirél nem tdjékozodtak. Veliink soha semmilyen kérdésr6l nem beszél-
tek, nyilvan véleményiinkre nem is voltak kivancsiak.

Az inditast Vadas Jozsef a Kritika 1972. juniusi szimaban a ,,Heti zstrik-
r6l” c. irdsaval adta meg. Ennek lényege az volt, hogy a Magyar Népkoztar-
sasig Muvészeti Alapja és a Képzomuvészek Szovetsége dltal kozosen mu-
kodtetett zsuri munkdjiért a Képesarnok Villalatot tette felel6ssé. Ehhez a
cikkhez csatlakoztak még néhdnyan, koztikk Rézsa Gyula, a Népszabadsig
kritikusa. Koziilik senki nem ellendrizte, hogy amirdl ir, igaz-e? Egyszeru-
en néhdny nagyon felszines adatra timaszkodva leirtik alldspontjukat és ezt
a sajtoban kozreadtdk. Ezeket az irdsokat egy évvel késobb viltoztatds nélkiil
a Latohatar 1973. majusi szimdban ismét lek6zolték.
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A mult év nyardn a Magyar Radié riportere, Mésziros Tamds Rozsa
Gyula kézremtkodésével megnyilatkoztatta Somogyi Jozsefet, a Magyar
Képzomuvészek Szovetsége elnokét. A nyilatkozat 1974. jilius 18-dn a ,Ra-
dionaplé kettétdl hatig” c. mlsorban hangzott el. E nyilatkozat tobbnyire
azokat a kérdéseket ismétli meg, amelyeket a Kritikiban és a Latohatirban
megjelent cikkek tartalmaznak. Mdédszere is ugyanaz; senkit meg nem kér-
deztek a vallalat vezetdi és munkatdrsai koziil. , Informalédasukbél” a villa-
latot teljesen kihagytdk. Rolunk irtak és nyilatkoztak, de nélkiilink. A dol-
gok tartalmit tekintve felszinesen és felel6tlentil. Nyilvanvalé, hogy a radié
riporterének és Rézsa Gyuldnak sziikségiik volt arra, hogy Somogyi Jézsef
sokféle kozjogi és kozéleti tisztségeit pajzsként és tekintély-, érvként” hasz-
néljik fel allispontjuk mellett, amely egyaltalan nem egyezik a part muavé-
szetpolitikai vonalaval. Sértegetd és ragalmazo stilusuk pedig inkdbb birésa-
gi ligy, mint vitatéma.

Meésziros Tamis olyan illetékes személyiségként nyilatkoztatta meg So-
mogyi Jozsef elvtarsat, mint aki a képzémuvészetiink bels6 gondjait, problé-
mait legjobban ismeri. Amikor a rddi6 hallgatéinak bemutatta, felsorolta
mindazokat a kozéleti tisztségeket, amelyeket Somogyi elvtirs betolt. (A Ma-
gyar Népkoztirsasig Elnoki Tandcsinak tagja. Orszdggytlési képviseld, az
Orszaggyulés Kulturilis Bizottsdganak tagja, a Képzomuvészeti Foiskola rek-
tora.) E felsorolasbdl vilagosan latszik az a szandék, hogy kiilonésen hangsi-
lyozni és felerdsiteni kivantdk a radiériport mondanival6jinak jelentdségét.
A riporter e felsoroldsbdl kifelejtett egy nagyon lényeges kozéleti tisztséget,
azt ugyanis, hogy Somogyi elvtirs a Magyar Képzémuvészek Szovetségének
elnoke is. Ez pedig, amikor a képz6muvészet ,bels6” gondjairl, probléma-
ir6l beszélink, egyéltalin nem mellékes, hanem a legfontosabb korillmény.
A szovetségi elnoki posztja egyiitt jar azzal a politikai feleldsséggel, hogy a
part illetékes férumainak a mvészi életre vonatkozé hatirozatait maradék-
talanul végrehajtsuk.

Amikor vitdba szillok Somogyi elvtirssal és az 6 allaspontjaval eszmei ro-
konsdgban 1év6 nézetekkel, akkor kiindulopontként, alapallisként a kovetke-
z6 elvi-politikai meggondoldsokat tartom szem elott.

El6szor. A Part XI. kongresszusdra vitira bocsatott irdnyelveket, amely a
kulturilis életre vonatkoz6an megillapitja: ,A szocialista vonasok tovabbi
erositésének céljabdl elvszert vitakkal, kovetkezetesen marxista kritikai érté-
keléssel, az alkoté muhelyek, a szerkesztéségek ideoldgiai és politikai fele-
16sségének érvényesitésével hatirozottabban kell timogatni a szocialista rea-
lista, kozéleti elkotelezettségti irodalmat és muvészetet. A dolgozé osztilyok,
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a tarsadalom életének kozponti kérdései kapjanak jelentdségiiknek megfele-
16 teret a mtvészeti alkotisokban.”

Misodszor. A Pért szovetségi politikdjanak azt a nagyon fontos elvét, ame-
lyet Kddar Janos elvtirs a Part Kézponti Bizottsigianak 1972. november 14—
15-1 iilésén elhangzott felszolaliasdban a kovetkezoképpen fogalmazott meg:
»A Pirt szovetségi politikdjival 6sszefiiggésben még tisztabban és vilagosab-
ban, még félreérthetetlenebbiil le kell szogezniink; a kiilonb6z6 ideoldgiat
képviselo rétegekkel, emberekkel, csoportokkal politikai szovetségesek lehe-
tink, de az ideolégidban szintézist nem csindlunk. Ragaszkodunk a marxiz-
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mus-leninizmushoz, ennek alapjan a kritikai tevékenységet érvényesitjiik, s6t
tokozzuk, még a szovetségeseinkkel kapcsolatban is, mikozben a politikai sz6-
vetséget szorgalmazzuk és erésitjiik. Az eszmei zavart le kell leplezni és a
marxizmust kell képviselni. A politikai szovetségnek az a rendeltetése, hogy
szovetségeseink kozelebb keriiljenek hozzink az ideoldgia teriiletén is, itt
csak egyféle kozeledés képzelheto el, az, hogy a marxizmus—leninizmus esz-
merendszerét szovetségeseink fogadjik el, vagy sajititsik el olyan mértékben,
ahogyan az lehetséges.”

Harmadszor, annak a nagyon fontos kérdésnek a figyelembevételébdl,
hogy a jelenkori muvészetnek két egymassal 6ssze nem egyeztethetd ellen-
polusa van; a modernizmus és a szocialista realizmus. A modernista muvészet
magiban foglalja mindazokat az antirealista és dekadens muvészeti irdnyza-
tokat, mint példaul a szimbolizmus, futurizmus, a sziirrealizmus stb. Bir ezek
sok lényeges mozzanatban, eszmeileg-esztétikailag killonboznek egymastol,
de valamennyit egyesiti a szubjektiv-idealista esztétikai-ismeretelméleti kon-
cepci6. Es ez akkor is igy van — és nem szabad, hogy ez megtévesszen ben-
niinket —, ha esetenként jelentds burzsoa esztétdk igen kritikusan viszonyul-
nak a modernizmus egy valamely dgazatihoz. Vagyis a modernista muavészet
csakis a szubjektivista szellemi légkorben 1étezhet. Nem tagadom, a modern-
izmus kiilonféle drnyalataiban vannak ldzadé antiburzsoa elemek. S6t kima-
gaslo képességti muvészek is. Ez azonban nem igazolja a modernizmus vala-
miféle ,haladé” jellegét, hanem csupan a polarizal6disit. Mert torténelmi
perspektiviban a modernizmus polaris muavészet.

A szocialista realizmus a modernizmus ellenpdlusa. A szocialista realiz-
must olyan muvészeti irinyzatként fogom fel, amely egyesiti magdban az esz-
mei-politikai premisszikat, az etikai kovetelményeket és az esztétikai elveket.
A szocialista realizmus meghatarozott muvészeti rendszer, amely mar eddig
is viligosan bebizonyitotta azt a képességét, hogy a viltozé életkorilmé-
nyekkel 6nmaga is viltozzon; a kommunista partossigtol vezérelve vissza-
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titkrozi azokat a tarsadalmi és emberi problémadkat, amelyeket a fejlodo és
valtozo vilag a mtvészet elé dllit. A szocialista realizmus torténelmi sziikség-
szeruség, és nem egyes emberek agyaltik ki. Szocialista realista mivészek
vannak nemcsak a szocializmust épité orszdgokban, hanem a kapitalista or-
szagokban is. Koziilik néhdny nagy nevet emlitek: Henry Barbusse, Paul
Eluard, Aragon, Pablo Neruda, Bertold Brecht, David Alfaro Siquerios stb.
Az is igaz, hogy a szocialista realizmus tdborabdl idénként kivilnak muvészek
és a modernizmushoz csatlakoznak. Ez a renegatsig azonban semmit nem
valtoztat a szocialista realizmus perspektivdjin. Ezt a polarizal6dast csakis az
osztilyharc, az ideoldgia sikjin foly6 osztilyharc szempontjabdl lehet meg-
érteni.

A modernizmus €s a szocialista realizmus torténelmi realitds. De torté-
nelmi realitds az is, hogy a kettd kozott kiterjedt tér van, amelyet benépesit a
kiilonb6z6 dtmenetek és drnyalatok szinte megszamlalhatatlan sokasiga. Ezek
mindegyike érvényesiilni igyekszik, rendkiviil agressziv médon. Ez az érvé-
nyestilés, még ha viszonylag rovid idére is, de dltaldban sikeril. Idesorolom
az ,,4j baloldal” muvészeti megnyilatkozasait, s ennek rendkiviil zavaros és
anarchista esztétikai elképzeléseit is. Idetartozik az a tendencia is, amely egy-
re vildgosabban jelzi azt, hogy a revizionizmus és az ,,4j baloldal” szévetség-
re 1ép egymadssal a kultirdban és az esztétikiban. Azonban az alapvet6 ellen-
pélusok sokkal er6sebben vonzanak annil, semhogy ezek a kiilonb6z6
dtmenetek és dramlatok ontorvényesitési torekvései stabilizalédnanak.

Negyedszer. Somogyi elvtirs nyilatkozatit mindenekel6tt politikai nyi-
latkozatnak tekintem. Ezért a riportban elhangzottakra adott valaszom is el-
sésorban politikai jellegti lesz. A problémak nem tdjak. Eveken keresztiil hal-
mozddtak fel és egyre nehezebben attekinthetoek, 6sszekuszalédnak. Ennek
egyik oka, hogy a képzémuvészet teriiletén hianyzik az igazdn marxista—leni-
nista szellem, eszmei-politikai vita, és hogy a Mivészeti Alapnak nem volt
egyértelmu politikai vezetése. A gondokat és problémdkat kuszaltsaguk és ne-
hezen attekinthetdségiik ellenére is rendezniink kell. A rendezés médszere
csakis olyan tiirelmes eszmei-politikai vitakon keresztiil képzelhet6 el, ame-
lyekben a cselekedeteket és megnyilatkozasokat a Part mtvészetpolitikai el-
veivel szembesitjiik. Ez az egyetlen biztos mérce. Mis 1t nincs!

L

Somogyi elvtirs a julius 18-dn tett nyilatkozatiban vilaszol egy ,,spontin”
kérdezonek az absztrakt muavészettel kapcsolatos kérdésére. A kérdésnek egy
részét idézi, amely igy hangzik: ,,...absztrakt mtvészettel szemben mételye-
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zett tarsadalom”. Vilaszdnak elején megjegyzi, hogy hosszasan szeretne eb-
ben a kérdésben vitatkozni a kérdezdvel. A vitatkozas elmaradt. A vita helyett
kinyilvanitotta véleményét, amely igy hangzott: ,Nem hiszem, hogy a tarsa-
dalmat barki is megmételyezte az absztrakt miivészettel szemben. En magam
hadd tegyek hitet a kérdezonek is és a nagy nyilvinossdgnak is, hogy én az
absztrakt mivészetet nagyon szeretem, nagyon sok mu van kozotte, amelyik
bennem asszocidcidkat indit el, képi 6romet, gondolati 6romet okoz. Nagy
gondolatinak tartom a muavészetnek. Ahol nem arra van sziikség, ott nincs a
helyén, és esetleg ebbdl vannak a zavarok. Mint ahogy az abrazol6é muvészet,
ha nincs a helyén, zavar tdimad bel6le.” Ehhez még hozziteszi: ,,...gondolom,
hogy az absztrakt mtvészetnek tirsadalmunkban megvan a helye, mivel a tar-
sadalomnak van egy olyan régege, van egy olyan vonulata, amely szereti ezt
a fajta muvészetet”. Somogyi elvtirs az absztrakt muvészetrol adott vélemé-
nyét ezzel be is fejezte.

Az idézett nyilatkozatrész elgondolkoztatott, és engem is dlldsfoglalasra,
véleményalkotdsra késztetett.

1. Nem kell tilsdgosan magas politikai intelligencidval rendelkezni ahhoz,
hogy a kérdés feltevésében (az absztrakt muvészettel szemben mételyezett
tirsadalom) észrevegyiik a kérdez6 szandékat. A kérdés alapos dtgondoltsig-
ra és nem éppen tisztességes szaindékra utal. Megfogalmazisinak intellek-
tualis ravaszsagabal kitunik, hogy a kérdez6 tudatdban volt annak; oly médon
kérdezzen, hogy kérdésében benne legyen allasfoglalasa is, valami mellett —
valami ellen. A ,mételyezés” egyértelmuen negativ jelzo. E szerint ha valaki
vitatkozik az absztrakt mivészet értékeirdl, s ezen értékeket érveivel kétsé-
gessé teszi, s netdn kimutatja még azt is — ami nalunk mostaniaban nemigen
szokds —, hogy e muvészet a szocialista tirsadalomtdl idegen eszmék és ideo-
l6gidk hordozéja, akkor vildgos a kérdezo6 szindéka, hogy mi mellett és mi el-
len kérdez. Mert a ,spontin” kérdez6 nem csupdn az absztrakt muivészet mel-
lett, hanem a szocialista realizmus ellen is kérdez, amely a szocializmus
épitésének korszakaban éppen olyan torténelmi sziikségszeriség, mint a XIX.
szazad kritikai realizmusa, vagy éppen a reneszansz kordnak realizmusa volt.
Somogyi elvtars adés marad a vélasszal. Csupdn azt hangsilyozni, hogy nem
hiszi azt, hogy a tirsadalmat barki is megmeételyezte az absztrakt muvészettel
szemben, nyilvin nem tekinthet6 valasznak.

2. Somogyi elvtdrs hitet tesz a kérdezonek és a nagy nyilvanossiagnak ar-
r6l, hogy nagyon szereti az absztrakt mtvészetet. Mivel az absztrakt mavé-
szet asszocidciokat indit el benne, képi 6romet és gondolati 6romet okoz sza-
madra, s hogy dltaldban a mavészet nagy gondolatinak tartja.
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Ez viligos. Egy maginember efféle megnyilatkozasit maganiigynek te-
kinteném, nem tulajdonitanék neki kiilonosebb jelentoséget. Ha azonban ez
a vélemény olyan ember részér6l hangzik el, aki mogott orszagos jelentdsé-
gu és sulyu kozjogi és kozéleti funkeidk vannak, semmilyen vonatkozasban
nem tekintheté maganiigynek. Eppen ezért teljes joggal elvirhaté, hogy az
effajta megnyilatkozds a Part politikdjaval 6sszhangban, annak szellemében
hangozzék el.

Nemcsak azzal kovetiink el hibat, ha valamit rosszul magyarazunk meg.
Hanem azzal is, ha mell6zziik vagy elhallgatunk olyan lényeges vonatkoza-
sokat, amelyek ismertetése nélkiil a hallgaté nem kap teljes képet a felmeriilt
kérdésekrol. Az ilyen dlldsfoglalds objektive, fiiggetlentil a szandéktdl — dez-
informal.

Somogyi elvtirs nyilatkozatdbdl éppen azt hidnyolom, hogy az absztrakt
muvészettel kapcsolatos allasfoglaldsa igen egyoldald. Tisztiban vagyok az-
zal, hogy egy radidriport keretében nem lehet ezt a kérdést minden oldalrél
megmagyardzni. Ilyen esetben azonban elvirhato, hogy a szubjektiv vonzo-
das kifejezésén tal az absztrakt mivészetrol elhangozzanak olyan 1ényeges vo-
natkozasok, amelyek kétségtelentil jellemzik ezt a mtvészetet: hogy az abszt-
rakt muvészet a mivészeti kifejezés eszkozeit elszegényitette, leszukitette.
Hogy ez a fajta muvészet formarendszerébdl kizirja az emberi kornyezetet,
a tarsadalmi kornyezet jelenségeinek dbrazoldsat. Hogy az absztrakt muavé-
szet szakmai értékét tekintve csupdn a dekorativitis szintjén, annak elvont
sikjain mozog, hogy csupdn hangulatokra, hangulati elemekre korlitozodik.
Vagyis az absztrakt mtvészet dekadens szubjektiv idealista indittatdsd, s mint
ilyen, a tarsadalmi kornyezet irdnytlje nélkil — mivészeti zsikutca.

3. A fent idézett nyilatkozat szerint az absztrakt mtvészetnek a mi tarsa-
dalmunkban megvan a helye, mivel a tirsadalomnak van olyan rétege, van
olyan ,vonulata”, amelyik szereti ezt a fajta mlvészetet. Somogyi elvtirs ez-
zel az absztrakt muvészet tarsadalmi szerepére utal.

Ezek szerint tirsadalmunkban minden olyan muvészeti irinyzatnak, min-
den olyan ideol6gidnak helye van, amit bizonyos tirsadalmi réteg vagy ,,vo-
nulat” szeret? Ma, amikor a kapitalizmusbdl a szocializmusba valé dtmenet
id6szakat éljik, léteznek a volt uralkodé osztilyok maradvinyai, és léteznek
igen jelentds polgari rétegek. Ezek a ,rétegek”, ,vonulatok” természetesen
megorzik és djra ,termelik” a maguk kispolgari, burzsoa ideolégidjukat, esz-
mevildgukat és életfelfogdsukat. A burzsoa és kispolgari ideolégidk és életfel-
fogds nem marad meg zdrtan csak ezekben a rétegekben, ,vonulatokban”, hanem
egyes elemei kiterjednek a tirsadalom mds rétegeire, a dolgoz6 osztilyok
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egyes rétegeire is. A nemzetk6zi méretekben foly6 osztilyharc silypontja
egyre inkdbb az eszmék, az ideolégidk teriiletére tevodik at. A nemzetkozi
burzsodzia ideolégusai a kultira valamennyi teriiletén kisérletet tesznek ar-
ra, hogy eszmevildgukat nyiltan vagy burkoltan becsempésszék hozzink, s
hogy ehhez szovetségeseket is taldljanak. Ez aldl a képzémuvészet vilaga sem
kivétel. Az igaz, hogy ezeknek a burzsod és kispolgari ideologidknak, életfel-
fogasnak megléte a mi tirsadalmunkban objektive adott, redlis tény. Ilyen al-
taldban az absztrakt muvészet is. Ezek ellen, a szocialista tirsadalomtdl ide-
gen eszmék és megnyilatkozasok ellen kotelességiink harcolni a muavészet és
az ideoldgia eszkozeivel, nem csupan tudomdsul venni azt, hogy léteznek,
vagy esetleg még igazolni is létezésiik jogossdgat azzal, hogy vannak olyan ré-
tegek, olyan ,vonulatok”, akik szeretik.

Megjegyzem, hogy Somogyi elvtirs dllaspontjaval szemben van olyan fel-
fogis is, amely tagadja az absztrakt mvészet tirsadalmi szerepét, tirsadalmi
funkciéjat. Ezt valljak az ,esztétikai kislexikon” szerzo6i is, amikor kijelentik,
hogy az absztrakt mavészet ,,...tarsadalmi funkcié betoltésére képtelen”. En-
nek az allaspontnak nem sok koze van a marxizmusnak a muvészetek tirsa-
dalmi szerepérél vallott felfogasihoz.

A nyugat-eurépai orszigokban szerzett tapasztalataim sokszorosan meg-
gyoztek az absztrakt muvészet tarsadalmi-ideolégiai és politikai szerepérol.
Paradoxon, de nilunk éppen a tirsadalmi kérdésekt6l valé elforduldsban je-
lentkezik az absztrakt mtvészet tarsadalmi szerepe és funkcidja.

4. Somogyi elvtirs a nyilatkozatdban megallapitja, hogy ha az absztrakt
muvészet nincs a helyén, akkor ebbdl zavar timad. Nem vitatom, ez igy van,
s ha jol értem, ez esetben az absztrakt mtvészet szakmai funkcidjira, helyére
utal. Azonban itt is adés marad a kérdés megvilaszolasival. Hol a helye az
absztrakt miivészetnek ltaliban a mivészeten beliil? En azt hiszem, hogy a
diszité muvészet teriilete az, ahol az absztrakt mavészet eredményeit alkal-
mazni lehet. Bar megitélésem szerint ez esetben mar nem is beszélhetiink
»klasszikus” értelemben vett absztrakt muvészetrol. A tiblakép-festészetben
az absztrakt mlvészetet azért nem tudom elfogadni, mert itt mar megvalto-
zik a funkcidja. Ez esetben a tarsadalmi kérdésektol val6 elfordulas hordozé-
java vilik, s alkalmas olyan ideoldgidk terjesztésére, mint a nihilizmus, misz-
ticizmus, kozmopolitizmus stb.

5. Somogyi elvtdrs kijelenti: ,,...én azt hiszem, hogy a muvészet egy és
oszthatatlan”. Ezzel szemben a Part mavel6déspolitikai iranyelveiben a ko-
vetkezOket olvashatjuk: ,,....1953 utdn az »egységes« nemzeti kultira nacio-
nalista elméletének hatisa alatt utat nyitottunk a demokratikus kultdaratél ta-
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vol dll6 burzsod 6rokségnek is”. A kultdra, a mavészet ,,oszthatatlansigarol”
vallott felfogds tagaddsa a kultira osztilyjellegének. Tagaddsa annak, hogy
eszmei-politikai szempontbdl kiilonb6z6 kultirak vannak: szocialista kulti-
ra és burzsod kultira.

Nem kevésbé elfogadhatatlan Somogyi elvtirsnak a muvészeti nevelésrol
vallott felfogasa. Nyilatkozataban oldalakon keresztiil tirgyalja ezt a problé-
madt, teljesen szubjektivista médon. Hosszu fejtegetése sordn véletlentl sem
hangzott el, hogy a muvészeti nevelés legfontosabb kérdése a marxista—leni-
nista vilignézeti nevelés. A mtvészeti nevelés cimsz6 alatt csupan a kreativi-
tasrol (alkotokészségrol) beszél. Mindenek f61é helyezi az ember szubjektiv
alkotokészségét, absztrakt médon tirgyalva azt, elvonatkoztatva a tirsadalmi
kornyezettol, feltételektdl. Figyelmen kiviil hagyja, hogy az ember alkotoké-
pessége kifejlodhet a haladdssal, a humanizmussal szemben, és kifejlédhet a
haladis és a humanizmus mellett. Somogyi elvtirs amikor e problémat tirsa-
dalmi kozelségbe hozza és konkretizilja, akkor a kovetkezoket mondja: ,,...azt
érzem tulajdonképpen mindenfoki oktatds blinének, amikor ez a kreativitds
megszunik, amikor a személyiség megfojtodik, amikor valahol a szellemet
kisajatitja valaki, és tulajdonképpen zsarnoki uralom ald hajtva, dogmakkal
veszik koriil, és nem tud a személyiség kibontakozni”. S mindezt a Képzo-
muvészeti Foiskola rektoraként mondotta el! Nesze neked kozoktatasi és
koézmuvel6dési program!

II.

A tovibbiakban utalok olyan problémakra, amelyek ugyan nem Somogyi elv-
tars nyilatkozatdban hangzottak el, de mivel eszmei-ideoldgiai tartalmukat
tekintve egyértelmten kotodnek a radionyilatkozatban elhangzott dllispont-
jahoz, s mintegy tendencidva allnak Gssze, sziikségesnek tartom jelezni léte-
zésiiket.

Az utébbi évek képzomuvészeti szakirodalmaban egyre gyakrabban taldl-
kozunk az olyan megfogalmazdsokkal, hogy ,,eurépai szinvonal”, hogy vala-
mely miivész ,1épést tart az eurdpai szinvonallal” stb. Jellemz§ erre Vadas
Jozsefnek az Uj Irds 1974. novemberi szimaban megjelent ,,K6ldokzsinéron
Nyugat-Eur6pdban” c. cikke. Mdr maga a cim is jelzi a szerz6 orientacidjat.
Az eurépai iskolardl irva cikkének elején leszogezi: ,Ma mar masképpen lat-
juk az eurdpai iskoldt, mint ahogy a csoport akkori ideolégusai magyaraztik
muvészetiiket, nem kevés filozofiai zavarral és esztétikai pongyolasiggal kiisz-
kodve. Masképpen értékeljiik az eurdpai iskoldt, mint az 6tvenes években,
amikor a csoport egyik része megtagadta addigi 6nmagit, masik — nagyobbik —
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fele onkéntes szimuzetésbe vonult. Taldn csak egy vagy két alkot6rdl — min-
denekel6tt Domanovszky Endrérol — mondhatjuk el, hogy htt maradt az euré-
pai iskoldval szimpatizalé 6nmagaval is, meg a K6z0sségi muvészet felé cimt
kiallitas elkotelezett partprogramjihoz is.” Késobb fellengzds szerénytelen-
séggel hozziteszi ,,Az utokor krénikdsinak kotelessége megirnia: »az eurdpai
iskolabol nétt ki Korniss Dezs6 és Szantd Piroska, Vilt Tibor és Balint End-
re muvészete«.”

Az utékor eme kronikisinak az is kotelessége lenne, hogy az dltala felve-
tett kérdésekre vilaszt is adjon. Hogyan ,latjuk”, hogyan értékeljiik ma az eu-
ropai iskola muvészetét, eszmei-ideoldgiai tartalmit tekintve? Az 6tvenes
években a csoport egyik része miért tagadta meg addigi 6nmagat és hova fej-
16d6tt? A csoport mésik — nagyobbik fele — miért vonult 6nkéntes szimuze-
tésbe, és mit képviseltek, hova fejlédtek? Domanovszky Endre hogyan tudott
ht maradni a polgiri ideolégiai tartalmat hordozé eurépai iskoldhoz és
ugyanakkor meghirdetni a k6z6sségi muvészet programjat? Ezek kérdések
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maradnak.

Ennek a talsigosan altalanosan hasznalt ,,eurépai mavészet” fogalomnak
konkrét tartalmat kozelebbrol nem hatirozzak meg. Ha azonban alaposab-
ban megvizsgiljuk a Vadas és masok éltal reklimozott eurépai iskolit, ,eu-
répai szinvonalat”, ,eur6pai muvészetet”, akkor kideril, hogy az eur6pai mu-
vészet fogalmabdl a szovjet mivészetet teljesen kizdrtdk, hogy az eurdpai
muvészeti eszmény mogott egyértelmiien a nyugati polgari mivészetek irdn-
ti rokonszenv hizédik meg.

Valamilyen formdban szinte mindennap beletitk6ziink az un. ,modern
muvészet”-tel kapcsolatos problémdkba. Erre vonatkozéan a szakirodalom-
ban ilyen megfogalmazasokat olvashatunk: ,A modern muvészettdl val6 vi-
szolygas oka, hogy keveset ismeriink bel6liik. Nincs médunk arra, hogy meg-
hitt és teljes természetes kapcsolatba keriiljink a mtvekkel, megszokjuk
létezésiiket.” (Képzomuvészeti Almanach, 1969. I. 7. old.)

Kétségteleniil nagy sziikség lenne a ,modernnek” nevezett muvészetek
marxista szellemt ismertetésére, feldolgozdsira. Arra azonban nincs sziikség,
hogy a szocializmust épit6 munkds vagy paraszt ,meghitt és természetes kap-
csolatba keriiljon” a marxizmus vilignézetétol idegen, a polgari ideoldgiat
hordoz6 és ezt titkkr6z6 muvekkel.

Az un. modern muvészetekkel 6sszefiiggésben nagyon fontos lenne elmé-
letileg feldolgozni és politikailag meghatirozni sz avantgdrd, illetve a neo-
avantgdrd milvészetekhez, s e milvészetek bazai és nemzetkozileg ismert képviseldi-
hez vald viszonyunkat. Ez nagyon fontos lenne, hiszen e kérdésekben teljes a
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zurzavar. A mai képzémuvészeti életiinkben az avantgard és a neoavantgard
irinyzatok szimdra mdr nem csupdan a létezésiik polgdrjogat harcoltak ki, ha-
nem ha igy megy tovabb, akkor muvészeti életiink meghatdrozé iranyava, ko-
vetend6 példava valik [sic!]. S ez nem tdlzis. A ,Muvészet” c. folyéirat (1973.
XIV., 9. sz. 21. old.) a kovetkez6 megallapitist teszi: ,,Pécs azzal volt képes
osszegezni a hazdnkban el6szor megjelend festdi torekvéseket, a modern vi-
zudlis kultira nemzetkozi mércéjével is elismert eredményeket, hogy Martyn
Ferenc nyomén az Ecole de Paris festdi kovetelményeit elfogadta.” Az, hogy
e muvészeti irdnyzat multbeli pozitiv szerepét és sajitos értékeit, mint az
egyetemes kultira részét elfogadjuk, még nem jelenti azt, hogy a szocializ-
mus épitésének korilményei kozott kovetend6 muvészeti irdnyzatnak tekint-
jik. Talalkoztunk olyan dllaspontokkal is, amelyek az avantgard muvészetrol
altaldban mint forradalmi mavészetr6l beszélnek. Ha marxista vilaszt aka-
runk adni az avantgdrd muvészetekkel kapcsolatos problémdkra, akkor mini-
malisan két elvi szempontot kell figyelembe venniink: hogy milyen torténel-
mi korszakban keletkezett, és milyen osztalytalaja volt [sic!]? Nincs mod arra,
hogy ezt részletezzem. Annyit azonban megjegyzek, hogy az avantgardizmus
annak a tarsadalmi tiltakozasnak muvészeti megnyilvanuldsa, tiikr6z6dése
volt, ami az imperializmus kialakuldsdnak id6szakaban a felboml6 kozéposz-
talyok részérol kétségteleniil fenndllt. Az eurdpai avantgardista irdnyzatok
ilyen torténelmi korilmények hatdsira keletkeztek. Ha osztilyszempontbdl
nézziik, kétségteleniil igaz, hogy az avantgard muvészet kidbrandulds a pol-
gari tirsadalombol, és lazadis e tirsadalom ellen. Ez a muvészet elszakadt sa-
jat osztalytalajatol, a polgarsigtol. Ez az elszakadds hozta 1étre. Ugyanakkor
nem taldlta meg azt a masik osztilyt, amelyben gyokeret eresztett volna.
Vagyis az avantgardista muvészet kialakuldsanak pillanatitdl fogva azon az
ingatag tarsadalmi talajon jott létre és fejlodott, amely az egyik oldalon ta-
gadja a régit, lazad ellene, de nem ldtja a jovOt, az el6re mutatdt, vagyis a for-
radalmit. Ezért az avantgird muvészetet mint a polgari tirsadalom elleni 13-
zadast €s sajitos muvészeti értékeit elfogadom, de mint kévetendo példat s
mint forradalmit, nem. Azok az avantgardista muvészek, akik képesek voltak
arra, hogy rétaldljanak a munkdsosztéilyra, a szocializmus eszmevildgira, azok
tjra gyokeret eresztettek. Uj osztalytalajrol 4j miivészetet kezdtek teremte-
ni; a szocialista mivészetet. Akik pedig nem voltak képesek arra, hogy ezt az
4j osztalybazist a maguk szimadra folfedezzék, megtalaljak — azoknak a muvé-
szete dekadencidba fulladt. Ez a torténelmi folyamat ma is létezik. Nalunk az-
zal a killonbséggel, hogy ma van szocialista mavészet és nem sziikségszeri az,
hogy a szocialista muvészethez valé eljutist a killonb6z6 izmusokon keresz-
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til ,,kinlodjak” ki. A szdzad eleji avantgard muvészeti 1dzadis szellemét a mai
koérilményekre mint forradalmit adaptalni — minimalisan anakronizmus. Saj-
nos a szakmai sajté cikkei és tanulmanyai — egy-két kivételtol eltekintve — fi-
gyelmen kiviil hagyjik a torténelmi és osztilyszempontokat akkor, amikor a
huszadik szidzad mtvészeti irdnyzatainak keletkezésérol és fejlodésérol irnak.
Ez pedig tobb mint hiba! Ezzel 6sszefiiggésben igen sok a kérdéjel. Példaul
egyes vezetd kritikusok miért csindlnak nagy propagandit olyan mtvészek
szdmdra, akiknek muvészi tevékenysége a szdzad eleji avantgird szellemét
prébilja feléleszteni a szocializmust épité Magyarorszagon? Miért van az,
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hogy az avantgird muvészekrdl sz616 kritikik ,semlegesek”? Miért nem le-
het megtudni ezekbdl az irdsokbdl az illet6 mvész vilagnézeti felfogasit,
muvészeti-esztétikai hovatartozasat?

III.

A képzémuvészeti élet egyik legnagyobb anomailidja a marxista mukritika
gyengeségében, s dltaldban a mukritika egyoldalisigiban rejlik. A szocialis-
ta realista mavészet mellett olyan szenvedélyes kiallast eddig még soha nem
tapasztaltunk a kritika részéro6l, mint aminek tandi lehetiink a szentendrei
muvészcsoport multjdnak és jelenének megitélésében. Ez a hangsilyeltol6-
das, amit a kritikdnal ,;a szentendrei iskoldval” kapcsolatban megfigyelhetiink,
az ut6bbi évek leginkibb szembetiné jelensége. Nem az a baj, hogy a szent-
endreiekkel foglalkoznak, hanem az, ahogyan foglalkoznak, amilyen ideol6-
giai megalkuvdssal és kritikdtlanul. A képzémuvészetben jaratlan emberek
szemében gy tlnik e ,kritikdk” olvasdsa nyoman, mintha a szentendreiek a
szocialista képzémuvészet £6 bazisit képeznék.

A marxista kritika gyengeségébol fakad az, ahogyan egyes mivészek mun-
kassagat megkozelitik és ismertetik. Egy muvész fejlodésének vannak pozitiv
és negativ vondsai. A kritikdnak ezt egyiitt kellene ismertetni, birdlva a nega-
tiv, és erositeni a pozitiv vondsokat. Ezzel szemben gyakran vagyunk tanii az
elvtelen hajbékoldsnak egyes jelentds muvészekkel kapcsolatban. Ilyen
Barcsay Jené muvészetének megitélése is. Az utébbi években Barcsay muvé-
szete egyaltalin nem azonos azzal a Barcsay muvészettel, amelyet a nemzet-
kozileg is elismert Anatémia, a Nemzeti Szinhdz mozaikja, az Ember és dra-
péria c. konyve fémjelzett. Vagyis Barcsaynak volt egy realista korszaka, és
ma van egy absztrakt konstruktivista iddszaka. A kritika a realista Barcsay al-
tal akar polgdrjogot teremteni az absztrakt konstruktivista Barcsaynak. Ez a
felfogis reprezentil6dik a ,,Barcsay” c. konyvben, amelyet 1974 decemberé-
ben adtak ki. E kényvben z6mében a realista Barcsay van jelen, de jelentke-
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zik az absztrakt konstruktivista Barcsay is. (Példaul a Konstruktiv tdj 1966, az
Emlék 1966, Feketében voros 1966, Képkonstrukeié sziirkében 1967, Kék
hangulat 1972.) A kérdés az, hogy Barcsaynak melyik muvészeti felfogisa az
6szintén elkotelezett, a realista, avagy az absztrakt konstruktivista mavészeti
telfogis? Jellemz6 még a Barcsay-m kritikai megkozelitésére a Képzomu-
vészeti Almanach 1970 masodik kotetében megjelent Dévényi Ivan cikke.
A szerz6 azt llitja Barcsay muvészetérol, hogy Rudnay Gyula, Nagy Balogh
Janos, Nagy Istvin, Cimabue, Duccio, Mantegna, Modrian, Picasso és
Moore formavildgit szervesen, maradéktalanul forrasztja 6ssze. Ez az egy-
mastol eltérd, esetenként egymassal szemben 4llé6 mtvészeti felfogast kife-
jezo6 formavilag 6tvozete, ez az eklekticizmus lenne Barcsay muvészete? Kér-
dés az is, hogy ebben az eklekticizmusban milyen muvészeti, milyen
ideolégiai szemlélet fejezédik ki? Mi itt a sajatosan Barcsay, mi a sajdtosan
szentendrei? A cikk szerzdje nem valamiféle ideolégiai szintézist akar felalli-
tani? Ez mind kérdés marad. Az viszont mar hatirozott dllispontom, hogy az
elvi eklekticizmus a marxizmus—leninizmus ellen harcolé modern revizioniz-
mus és mindenféle antimarxista ideoldgiarendszerek jellemz6 sajatossiga. Itt
annak vagyunk tanii, hogy a szerz6 (vagy a mivész?) formalisan egyesiteni
akar olyasmit, ami lényegében nem egyesitheto.

Sorra lehetne venni a ,legszentendreibb festéket”, az ,,ij szentendrei” fes-
toket. Erre azonban nincs lehetdség. Egy nevet azonban még megemlitek:
Balint Endre. Vajon Bilint Endre muvészetének megitélésében marxista mé-
don jir el a Népszabadsag képzomuvészeti kritikusa, amikor mar szinte be-
teges érzékenységgel és agresszivitdssal hadakozik a balinti mt mellett. Balint
Endre barmit is csindl, Rézsa Gyula és epigonja, Vadas Jézsef mindig a leg-
nagyobb elismerés hangjin szélnak réla. A csontdarabkdk és a szemétkupa-
cok elrendezésében is azonnal felfedezik a ,mualkotdst”, és a sznobokra iz-
lésteleniil rélicitilva hajbokolnak az ilyen ,,mutalkotdsok” elétt. (Rozsa Gyula
és Vadas Jozsef cikkei Balint Endre szegedi kidllitasirél.) E cikkekben rosz-
szallasukat fejezik ki azokkal szemben, akik nem képesek felismerni a ,mual-
kotdst” a csontdarabok és szemétkupacok elrendezésében. Rozsa Gyula meg-
magyarazza a muvész ,szandékat”. Hogy példdul az a j6, ha a kozonség latja
a muvek sziiletését kezdettdl fogva, s hogy ezt nyomon kisérheti a kialakulds
kiillonb6z6 fokozatain keresztiil. Az viszont, hogy a kozonség egy kidllitason
sbefejezett” muvet akar latni, hogy dgy mondjam, a végeredményt, kritiku-
sainkat nem érdekli. Bizonydra a szakemberek k6zott akadnak olyanok, aki-
ket érdekel az, hogy a mavész hogyan jutott el egy mualkotds befejezéséhez.
Bukdicsolva, vagy éppen sima tton, de hat a kidllitisokat els6sorban a ko-
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zonségnek rendezziik! Miért van az, hogy Balint Endre muavészetének ismer-
tetésénél mindig elmarad az, hogy e muavészet hogyan viszonylik a marxista
esztétikihoz €s a part mivészetpolitikdjihoz? Egy mualkotds ideolégiai po-
zici6ja kifejez6dik abban, hogy a szinekben és formdkban milyen eszmék rep-
rezental6dnak, s hogy eziltal milyen emocionilis hatist valt ki a néz6bol.
Az érzelmi hatdsbdl értelmi hatds, magatartisbeli hatds lesz. Es ez a hatds a
legfontosabb. Miért kodositik el Balint Endre muvészetének ideolégiai pozi-
cigjat? Bilint Endre muvészetének dezideologizildsa egyenes dgon eszmei-
ideolégiai ikertestvére az Ernst Fischer-féle revizionizmusnak. Mert nyil-
vanval6, hogy a nyugati orszigokbdl nemcsak a gazdasigi, pénziigyi gondok
és problémdk ,gytrtznek” be hazinkba, hanem az ideolégiai gondok és
problémik is. Ennek az eszmei ideoldgiai ,,begytrizésnek” megnyilvanulasi
formdja tobbek kozott a mtvészet dezideologizaldsa is.

A nyugati polgiri muvészetben elterjedt az a ,parttalan” felfogis, hogy
minden emberi cselekvés muvészet. Ha valahol minden emberi cselekvést
muvészetnek fognak fel, akkor ott val6jdban a muvészet agonizal. Ennek t6-
mény Osszefoglaléjat lathattam a kézelmiltban Kolnben és Diisseldortban,
ahol 1974 oktéberében médomban dllt megnézni egy nagy propagandaval
kisért képzémuvészeti kidllitast. E két virosban megrendezett kidllitdson ko-
rillbeliil 200 galéria vett részt. Ezek mintegy 2/3-a az NSZK-bdl [jott], a
tobbi Francia- és Olaszorszagbdl (els6sorban Parizs és Milind) — valamint
New Yorkbdl 10 galéria képviselte magit. A kidllitds anyaginak mintegy go
szazaléka absztrakt muavészet volt. A t6bbi avantgdrd, vagy neoprimitiv, vagy
a legalantasabb 6sztonokre apellalé siliny naturalizmus. Talin nem lesz ér-
dektelen, ha ismertetem azt a ,mtalkotdst”, amely a kiallitds nézdinek sze-
melattdra, a megnyitds napjan sziletett meg. A kiallitds fopavilonjiban, koz-
vetlentil a bejarat mellett jatszodott le az egész attrakcié. A falra hits6
ldbaindl fogva egy €16 birka volt felakasztva. Mellette mindkét oldalon egy-
egy miseruha. A birka alatt egy bekotott szemu, mezitelen férfi fekidt. A
»muvész” egy késsel a kezében ,magiba meriilten” fel-, s ald sétalt. Amikor
a ,belsé dtélés” szamadra teljes volt, akkor elvdgta a birka nyakat, s a kiomlé
vér a mezitelen férfi testére 6mlott. Ezt kovetden felvagta a birka gyomrit,
€s az egész belsd részét ugyancsak a mezitelen férfi testére dobta. Utina
megint sétilds kovetkezett, és ,,atélés”. Majd a férfit felillitottdk, s az alatta
levo lepedot, amely a vértdl teljesen dtdzott, kitették a falra. Megsziiletett a
ymualkotds”. A mdsodik nap attrakcidja sem érdektelen. A kép majdnem
ugyanaz. Azzal a killonbséggel, hogy a miseruhdk k6zo6tt nem €16 birka volt,
hanem az el6z6 napi tetem. Alatta ugyancsak fehér lepedon egy bekotott
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szemu férfi teljesen meziteleniil fekiidt. A muavész ,kelléke” ezen a napon
nem a kés volt, hanem egy vodor vér és egy bogre. A muvész az ,atlényegii-
16” sétalgatissal most is megprobalja a hatast fokozni. Kell6 ,atélés” utin a
vodor vérbol merit egy bogrével, és ezt a mezitelen férfi arciba 6nti. Ezt ko-
vetden ismét néhdny perc séta kovetkezik. Majd djabb bogre vérrel leonti a
térfi agyékat. Ezutan Gjabb séta. Majd a férfit felallitjak, egy pohdr bort itat-
nak vele, a véres lepedé pedig ismét a falra keril. Megint elkésziilt egy
»mu”. Hozza kell tennem, hogy amig ez a ,mualkotas” késziilt, magneto-
fonrol popzenei alafestést jatszottak, amely agy- és idegzaklaté haldlhorgést
és haldlsikolyt utinozott. E ,muvészeti kiallitaison” az ismertetett happening
mellett latni lehetett technikai szemfényvesztést, fényreklamot, s 6cska rozs-
das nyekergd szerkezeteket stb. Voltak itt csontok és szemétkupacok, vas- és
fadarabok, rongyok, mtanyagdobozok, ésszeragasztott tojashéjak stb., stb.
ymuvészileg elrendezve”. Mindez nem mds, mint a muvészet meghamisita-
sa és eltorzitdsa. A kultdra természetellenes fejlodésének djabb dramai fin-
tora a kései burzsod tirsadalmi rendszer viszonyai kozott. Ez a kidllitds az
NSZK bizonyos koreinek hivatalos ideol6gidjat reprezentilta: a szadizmus
dics6itése, a nihilizmus, a tirsadalmi problémaktdl elfordulé, az embert le-
alacsonyitd, antihumdnus, szubjektiv idealizmus kidllitasa volt. A kritikinak
sokkal tobbet kellene foglalkoznia a mai polgdri mitvészetek dekadens dllapotdval
és nem ymegideologizdlni” nalunk is a ,csontok és szemétkupacok” miivészi el-
rendezésének létjogosultsdgait.

A szubjektivizmus nem 4j dolog a mukritikiban. Sajnos ilyen szubjekti-
vizmus hatja 4t a Népszabadsig képzomuvészeti kritikusinak irdsait és meg-
nyilatkozasait. A Part Kézpont Bizottsiganak lapjaban megjelend irdsok orien-
taltak, de szimos esetben determindltak is. Ha ezek az irdsok szubjektiv
alapalldsbol indulnak ki, és megfellebbezhetetlen agresszivitdssal itéletet
mondanak elevenek és holtak felett, akkor baj van. A szubjektivizmusnak
megfelel az a vagdalkozo, indulatos magatartas, amit a Népszabadsig vezeto
mukritikusa mind gyakrabban produkal. Becsmérl6 jelzokkel illeti a muvé-
szek nagy részét, akik szerinte giccsel6k, Barcsay-epigonok, Balint-utinzok
és Kokas-majmolok. (Kritika, 1974/3.) Ahhoz, hogy ki kinek az ,,epigonja”,
yutdnzoja” és ,majmoldja”, tobbek kozott igen j6 eligazitast ad az ,,Abstrakte
Malerei” c. konyv, amelyet Miinchenben és Ziirichben adtak ki 1962-ben.
Ugy gondolom, hogy nalunk a kritikiban egyértelmi eszmei-politikai hova-
tartozdsra, magas foku szakmai felkésziiltségre, felnott-okossagra és higgadt-
sagra, nem pedig felel6tlenkedésre, pubertds indulatokra van sziikség. Madr-
pedig az emlitett kritikik gondolatok helyett indulatokat kavarnak fel, ezzel
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a magatartissal nem segitik, hanem nehezitik az eszmei-politikai tisztdzdst,
és még jobban elmérgesitik a helyzetet.

Egy tovébbi kritikai anomalia az a szinte mar tudathasadasos allapot, ami az
értékek megitélése koriil van. Mi évente 1oo-110 egyéni kidllitdst rendeztink,
s a kidllitdsokon elhangz6 megnyité beszédek rendszerint tilmennek az tinne-
pi szép szavak hangoztatdsin, és tobbnyire a muvész tevékenységének tartalmi
oldaldval foglalkoznak. Ezeket a megnyité beszédeket muvészettorténészek
vagy muvészkollégik végzik. A megnyit6 résztvevoi rendszerint pozitiv érté-
kelést hallanak a kiallitott mtvekrdl, s a kiallité6 mtvész munkdjarél. Masnap a
sajtoban homlokegyenest mas értékelést olvasnak. Ezek a sajtoértékelések a
legritkabb esetben egyeznek a megnyit6ban elhangzottakkal. Nem vitatkoznak
azzal, amit a megnyit6 beszédben elmondtak, hanem ,csak” éppen teljesen
mast dllitanak. Legalabb vitatkozndnak, érvelnének, de ilyen nincs.

A sajtokritikak sok esetben erdsen misztifikiljak a képzomuvészetet azil-
tal, hogy vijtfillaeknek szant kifejezésekkel, valamiféle halandzsa-nyelven ir-
nak — kertilve a kozérthetdséget. Ezzel a modszerrel az emberekben azt az ér-
zést keltik, hogy a képzoémuvészet megértéséhez valamiféle kivaltsigos
képesség sziikséges. Itt azzal a felfogissal dllunk szemben, mely szerint a mu-
vészetben a kozérthetdség alacsony szinvonalat jelent, s hogy a kozérthet6
kritika is az alacsony nivot képviseli. Teljesen tarthatatlan ez a misztifikalt,
fellengz6s nagyképuség.

Csak azért, hogy az 6sszefiiggésekre felhivjam a figyelmet, a képzémuvé-
szet teriiletén jelentkezo polgari ideol6gidk eszmei ikertestvére[i] az iroda-
lomban jelentkez6 Gorgey-rehabilitacionak, amellyel a ’48/49-es forradalmi
vonal torténelmi szerepét és erkolesi-politikai leértékelését akarjik elérni.
A marxizmus—leninizmus, a szocializmus eddig torténete szdmos esetben ta-
lalkozott mar azzal a problémaval, hogy a polgari ideolégidk és eszmék képvi-
sel6i idonként pertjitisba kezdenek eszmevildguk rehabiliticidja érdekében.
Ez mindig olyankor torténik meg, amikor gy latjik, hogy erre az adott tor-
ténelmi pillanat alkalmas. Ne teremtsiink erre alkalmas térténelmi pillanatot!
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IV.

Somogyi elvtirs a mar emlitett nyilatkozatiban egy sz6t sem ejt a Partkong-
resszusok és egyéb mds partférumoknak a muvészi életre vonatkozo hatdro-
zatairdl. E forumok hatdrozatai egyértelmuen leszogezik a part llispontjat: a
mitvészetben a szocialista realizmust tekintjiik a legfobb alkotoi modszernek, elunek.

Vannak nélunk szocialista realista elkotelezettségli muvészek és muvek.
Sokat lehetne a mavekbdl felsorolni. Itt azonban csak egy mvész szocialista
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realista elkotelezettségének két alkotdsdra utalok, s ez Somogyi Jézsef duna-
Gjvarosi Martindsza és hédmezdvasirhelyi Szinté Kovics szobra. Es ez
ugyanazé a Somogyi Jozsefé, aki olyan elragadtatissal nyilatkozott az abszt-
rakt mtvészetrdl. S itt felmeril: melyik kérdésben 6szintén elkotelezett So-
mogyi, az absztrakt vagy a realista mivészet mellett, mert a kett6 egyiitt nem
megy, mivel mis és mds eszmevildgot titkroz mindkettd. Vagy talin Somo-
gyi elvtdrs is az absztraktok mellé csatlakozott? Vagy valamiféle ideol6giai
szintézist akar feldllitani? Mindez kérdés marad szimomra.

A muvészeink egy része, ha nyiltan szavakban nem is fordul szembe — bar
ilyen is van — a szocialista realizmussal, maveikben annal inkdbb reprezenta-
16dik az, hogy vagy nem értik még, és nem jutottak el a szocialista realiz-
mushoz, vagy pedig tudatosan szemben allanak vele. Sokan vannak olyan mu-
vészek — sajnos még pdrttagok is —, akik nem értik a szocialista realizmus
lényegét, osszekeverik, vagy azonositjik az 6tvenes évek muvészetpolitikai
torzuldsaival, s azt valljak, hogy a szocialista realizmus lejart fogalom. Az 6t-
venes évek kispolgari torzuldsait és mivészeti sematizmusit azonositani a
szocialista realizmussal vagy nagyfoku feliiletesség, vagy szandékos és tuda-
tos Osszekeverése a fogalmaknak.

Alapvet6 hibdnak tartom, hogy az arra illetékes hivatisos tollforgatok ez-
zel a problémaval keveset foglalkoznak. Kevés az elméleti analizis. Tulsago-
san altaldnossa vélt a szubjektiv megitélés, a muvek és a mtvészek hova soro-
lasat illetéen. Nincs megfelel6 elméleti elemzé munka arrdl, hogy a szocialista
realizmus fejlodésének tapasztalatait marxista médon feldolgozzik.

Az elmondottakkal 6sszefiiggésben sziikségesnek tartom az MSZMP kii-
16nb6z6 férumainak a mivészi életre vonatkoz6 hatirozataibdl és allasfogla-
lasaibdl idézni. E rovid szemelvények egyértelmuen rogzitik a part muavé-
szetpolitikai allaspontjit.

MSZMP orszdgos értekezletének hatdrozatibol 1957. julius 29.:

»A muvészeti élet teriiletén els6sorban a partos, szocialista realista mavé-
szeti alkotdsokat kell timogatni. EI6 kell mozditanunk muvészetiink, irodal-
munk fejlédését a szocialista realizmus irinydban. Helyet kell biztositanunk
mads, halad¢ torekvések érvényesiilésének is, természetesen mindenkor fenn-
tartva a birdlat jogat.”

Az MSZMP miivelodési politikdjanak irdnyelveibol 195 8. jilius 25.:

»Egyesek feltjitanak olyan régi formalista torekvéseket, amelyeken a leg-
jobb muvészek nemcsak szocialista, hanem a kapitalista orszdgokban is mar
régen tiljutottak.”

LELET
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»--.a muvészeti dekadencia eszmei tiressége, 6ncéla formaromboldsa és
emberellenes tendencidja idegen a mi tirsadalmi rendiinkt6l és vilignéze-
tinktol, idegen a szocialista humanizmustdl.”

»A marxista—leninista vilignézeten és a muvészetek eddigi fejlodésének
legjobb hagyomadnyain, legel6remutat6bb eredményein alapszik korunk mu-
vészetének legmodernebb, adekvit alkotéi médszere: a szocialista realizmus.
Csak a szocialista realizmus médszerének segitségével lehet a valésig bo-
nyolult jelenségeit a maguk teljességében, mozgisukban és fejlodésiikben ma-
gas muvészi fokon dbrazolni, a nép ligyét muvészi eszkozokkel leghatéko-
nyabban szolgélni.”

1959-ben a Tdrsadalmi Szemle tebrudri szima ismertette azokat a tézise-
ket, amelyeket a KB elméleti munkakizossége tett kozzé a felszabadulds utani
magyar irodalom néhdny kérdésérol. Ez a dokumentum ugyan az irodalom
kérdéseivel foglalkozik, de elvi és elméleti megillapitisai érvényesek egyéb
mdas muvészetekre is. Itt csupan azokra a fejezetekre utalok, amelyek a szoci-
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alista realizmus kérdéseivel foglalkoznak.

»A Part korunk legel6remutatobb, leghalad6bb alkot6i médszerének a
szocialista realizmust tekinti. Ennek vezet6 szerepéért kiizd a magyar irodal-
mi életben, s ezért els@sorban a szocialista realista miiveket és miivészeket ti-
mogatja.”

»A szocialista realizmus olyan alkot6i médszer, amely a szocializmusért
foly6 harc timogatisit, s a nép szocialista szellemi nevelését tizi ki célul.
A szocialista realizmus olyan alkotéi médszer, amely mozgisban fogja és ér-
ti meg az életet, mozgiasban dbrizolja annak ellentmondasait, s éppen ezért
mélyebben mutatja meg a valésigot, mint barmely mas mlvészet vagy iro-
dalom.”

Az MSZMP VIII. Kongresszusinak hatdirozatdbol 1962. nov. 20—24.:

ylrodalmi-muvészeti kozéletiink ma még kiilonféle eszmei arculatd cso-
portokbdl all. Minden eré6vel és eszkozzel segitjiik, timogatjuk a marxista vi-
lagnézetl szocialista realista irodalmat és muvészetet, de teret adunk minden
mds j6 szandéky, nem ellenséges muvészi tevékenységnek is. Az a feladatunk,
hogy megteremtsiik irodalmunknak és muvészetiinknek a szocialista eszme-
iségen alapul6 egységét.”

»A szocialista realizmus magdban foglalja a kisérletezés szabadsagat, a kii-
16nb6z6 stilusirdnyzatok 1étjogosultsigit, a témdk és a formak véaltozatossa-
gat. Elutasitjuk azonban a dekadenciit, a formalizmust, a val6sagtél elfordu-
16 6ncélia modernkedést.”

Az MSZMP X. Kongresszusinak hatdrozatibol 1970. nov. 27.:
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»A Kongresszus megillapitja, hogy az irodalmi és muvészeti élet alapve-
téen pozitiv eredményei partunk muvel6déspolitikai irdnyelvének helyessé-
gétigazoljak. A kovetkezetes elvi politika, mely az eszmei és mvészi szinvo-
nal kérdéseiben szildrd, a szocialista mtvészet hegemonidjit akarja biztositani
és erositeni, s ugyanakkor tiirelmesen segitséget nytjt a még nem, vagy nem
egészen szocialista szemlélett, de j6 szindéku, az orszag szocialista fejlédé-
sét szolgélni kivinoé alkotoknak is — meghozza gytimélesét. A helyes elvek és
gyakorlat k6z6tt azonban olykor ellentmondasok, az iranyelvek gyakorlati ér-
vényesiilésében torzuldsok keletkeznek. Megjelennek kiilfoldrol dtvett és ha-
zai sildny, izlésrombold, kirosan haté tényezok is. E negativ jelenségeket ha-
tarozottan vissza kell szoritani. A mutvészi munkdhoz sziikséges megfelel6
kozszellemet, a szocialista fejlodést segitd, alkoté torekvések szabad kibonta-
kozdsit ezutan is biztositani kell.

Kovetkezetesen vissza kell azonban utasitani minden olyan torekvést,
amely — mikozben gyakran a munkisillam névekv6 anyagi timogatdsat
igényli — kétségessé kivanja tenni a Pért és a szocialista dllam illetékességét a
kulturilis élet elvi és eszmei kérdéseiben. Minden alkot6 sajit szemléletének
megfelel6en alkothat, a joguk azonban nem csorbithatja a szocialista dllam
azon jogat és kotelességét, hogy a mivek kozott tirsadalmi és muavészi érté-
kiik szerint valogasson, kovetkezetesen timogassa az olyan muveket, amelyek
népiink és az emberiség alapvet6 kérdéseiben egyértelmuen a haladis és
a szocializmus oldaldn foglalnak dllst, és szocialista realista szemléletiek.
A munkdsillam kézpénzen csak a szocialista tarsadalmat, a nép épitdé munka-
jat segito, és muvészi értékeket képvisel6 alkotdsokat timogathatja.

Minden humanista értéknek tovabbra is helyt adva, a kulturilis életben is
kovetkezetesebb elvi vitdt kell folytatni a burzsod szemlélet visszaszoritisa-
ért, a marxista szemlélet tovabbi térnyeréséért. Eszmei harcban kell vissza-
szoritani a tdrsadalmi kérdésektdl elforduld, valamint az orszdg életében 1é-
vO hibdkat hamisan 4ltaldnositd, s az eredményekkel szemben kételyeket
timaszt6 negativ tendencidkat.

Irodalmi és mtivészi életiinkben novelni kell a partos szocialista kozéleti-
ség, a szocialista realizmus erdit és ezek szerepét. Meggy6z6 ereju eszmei vi-
takban kell szélesiteni bazisukat és biztositani a kommunista eszmék és
szemlélet hegemonidjat.”

Lehetséges, hogy hosszan és sokat idéztem a kiillonb6z6 partf6rumok
hatdrozataib6l. De sziikségesnek tartottam, mert ezekbdl tinik ki egyértel-
muen, hogy a pért legfontosabb kulturilis és mtvészetpolitikai elvének te-
kinti:

LELET
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1. A szocialista realista mtvészeti alkotdsok és alkotok timogatisit.

2. A j6 szandéku egyéb humanista alkotdsokat és alkotokat tovabbra is se-
giteni kell, mindenkor fenntartva a birdlat jogat.

3. Elutasitja azokat a dekadens, formalista és antithumanus mutvészeti ten-
denciikat, melyek szemben édllnak szocialista torekvéseinkkel.

A part idézett férumainak hatarozataibdl ezek az elvek 1957-t6l napjain-
kig toretlentil, kongresszusrél kongresszusra lincszemenként kapcsolédnak
egymadsba. Ez a politikai vonal 1957-t6l napjainkig toretlen, egyértelmu és vi-
ldgos. Azt hiszem, elvirhatd, hogy a kulturilis élet teriiletén magas dllami és
kozéleti tisztséget visel6 emberek ne feledkezzenek meg ezekrdl a hatiroza-
tokrodl, és gyakrabban forgassik azokat. S hogy e hatirozatok gyakorlati vég-
rehajtisa érdekében teriiletiikre vonatkoztatva, konkrét és 6sszehangolt mu-
vészetpolitikai terveket dolgozzanak ki.

KozAk GYULA

Budapest, 1975. janudr 13.

(Koteles Istvan)
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A BEFEJEZETLEN MULT FILM]JEI
Tortenelmi dokumentumfilm Magyarorszdgon 1988-ig

FILM ES TORTENELEM MAGYARORSZAGON - VITAK

Ahhoz, hogy a torténelmi dokumentumfilm mifaj alakulasinak magyar utjat
€s annak a stilusnak a létrejottét, amelyben a magyar dokumentumfilm mara
klasszikussa valt alkotdsai késziiltek — és iskolat teremtettek — megértsiik, meg
kell vizsgalni a tdrsadalomban rejl6 okokat is: miért fordultak az alkotdk a
torténelemhez? Miért érezték gy, hogy a nézok széles rétegeinek fontosak
ezek a kérdések, és kibeszélésiik nemesak muvészi cél, hanem rdjuk hirulé
tarsadalmi feladat is? Torténészek és filmesek a hatvanas, hetvenes években
kezdtek vitatkozni a torténelem filmes elbeszélésének lehetdségeirdl.! A vi-
tak kiindulépontja természetesen a torténelmi filmek éppen aktuilis nagy
korszaka volt: Kovics Andrds Hideg napok,” Késa Ferenc Tizezer nap® cimi
muvének vagy Jancsé Miklés torténelmi paraboldinak kézonségsikere és e fil-
mek hatalmas mivészi ereje késztetett kozos gondolkodisra torténészeket és
esztétakat film és torténelem viszonyardl. A hetvenes évekre a torténelmi te-
matika ideiglenesen kikeriilt a jatékfilmekbol, de a nyolcvanas évekre (elso-
sorban az 6tvenes éveket megjelenitd filmekkel) jra progressziv irdnyzattd
valt. A torténelmi dokumentumfilm ebben a szellemi kézegben sziiletett, eze-
ket a stacidkat jarta végig a rendezé és a filmeket befogad6 k6zonség, hogy a
torténelem kibeszélésének legszemélyesebb formdja, a torténelmi dokumen-
tumfilm létrejohessen.

Milyen okok miatt fordul az érdek- 1 A vitik ittekintéséhez a Filmkultiira
16dés a torténelem felé egy tirsada- 1965-94 kozitti szimai szolgaltak forrd-
lomban? sul.

A modern korban iltaldban a de- 2 Hideg napok (1966), 96 perc, rendezé:
mokricia (azon beliil is elsGsorban a Kovécs Andrds, operatér: Szécsényi
sz0lds-, illetve sajtészabadsig) hidnya- Ferenc, gyirt6: Mafilm 1. Stadi6.
bol kovetkezik az a gondolkodésbeli 3 Tizezer nap (1967), 103 perc, rendezo:
hagyomany, hogy az idészert kérdése- Késa Ferenc, operatér: Sira Sindor,

ket a tirsadalom a multba vetiti. Ami- gyért6: Mafilm 4. Stadio.
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kor a jelenr6l nem lehetett nyiltan beszélni, mint 1849 utin a Bach-korszak-
ban, Arany, Tompa és Jokai is allegéridkhoz fordult. Ez tortént a Horthy-
korszakban és az 6tvenes években is, és a kozgondolkodds ma is tele van
multbeli parhuzamokkal.* Igy vilhatnak térténelmi alakok aktuilis harcok
szimbélumaivd. Eleven hagyomdny, hogy a mvészek torténelmi témakon
keresztiil fejezik ki aktualis mondanivaljukat. A mult felé forduldsnak kettds
oka az: a feltiratlan mult nyomaszt6 terhe (1944, 194953, 1956) kikivinko-
zik, feltor a kollektiv tudattalanbdl, azok a nemzedékek pedig, amelyeknek
bizonytalan a jovoképiik, a jelent nem a j6vohoz, hanem a multhoz mérik.
Historizalnak, mert nem érzik magukat jol a jelenben. (Ugyanakkor azt sem
szabad elfelejteni, hogy a filmeknek lehet athalldsoktél mentes, 6ndllé torté-
neti értéke is.’)

Lacké Mikl6s szerint ,a kelet-eurépai tarsadalom emberének erésen tor-
téneties, sot: historizal6 szerkezetl a tirsadalmi tudata: itt még nagyon er6s
a hagyomadny, hogy létjogosultsigit csak annak ismerjék el, ami torténetileg
igazolhatd, ennek kévetkeztében még mindig a multbdl kell vagy illik a gyo-
keresen vjat is eredeztetni, s a progressziv iranyzatok is arra kényszeriilnek,
hogy ezt a kozeget tudomasul vegyék. [...] a masik szempont: ezen az égta-
jon, igy Magyarorszagon is a »befejezetlen mult« hatdsa igen er6s. Sok olyan
tarsadalmi probléma hagyominyozédott it a modern korra, amelyek mds,
szerencsésebb fejlodésu orszagokban mér koribban megoldédtak és lezarul-
tak. Végiil a harmadik szempont: ndlunk a torténelem, a torténelmi témak

killongsen alkalmas — még eleven torténelmi szimbdolumrendszerrel is ren-
6
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delkez6 — eszkoztdrat jelentettek a modern problémak dbrazolasira.”
Bir6 Yvette szerint az a szemlélet, magatartds, torténeti és filozofiai allas-
pont a fontos, amelyet a hatvanas évek

4 ,Eltizni a kisértetet”. Beszélgetés Handk
Péterrel (T6th Klara). Filmkultiira, 1983.
2.5-11.

5 A kortdrs magyar film és a torténelem.
Filmkultira, 1979. 6. 5-20. Kerekasztal-
beszélgetés. Résztvevék: Berend T. Ivén,
Glatz Ferenc, Lack6 Miklés, Gabor Pil,
Jancsé Mikl6s, Kovics Andrids, Rézsa
Jénos.

6 Miért kisért a kelet-eurépai filmben a
sbefejezetlen malt”? Filmkultiira, 1973.
4. 63-70. Idézet: 63.

torténelmi jatékfilmjei kozvetitettek a
tirsadalomnak. A filmek egyszerre
demitizdlnak és teremtenek 4j mito-
szokat. Az el6bbi gesztus a romanti-
kus, 6nszépit6, demagdg mitoszokkal
probal szembeszallni, kiméletlen igaz-
monddsra torekszik, a keserves torté-
nelmi tapasztalatok, elvetélt forradal-
mak és bukisok minden példijaval
lelkiismeret-vizsgalatra, Onismeretre
kényszerit. A mésik a demitizaldssal
kényszertien egyiitt jaré sajatos mitosz-
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teremtés gesztusa. Ez a mitizdlds azonban legalabb olyan polemikus él{i, mint
ellenpdrja, a deheroizal6 szembesités. Amikor felkutatja a nemzeti mualtnak
azokat az elemeit, ahol az emberi véilasztisnak, a dontés felel6sségének pél-
dija felhivo erejii — abban sem a mult idealizdldsa (és ennyiben rossz mitizd-
ldsa) vezeti, hanem egy val6sagos értékrend felmutatasinak igénye... , Tehat
nem egyszeruen a torténelem képe rajzol6dik ki a vasznon, inkdbb sajitos in-
terpreticidja, ha ugy tetszik, vizidja, és ez a litomas, Walter Benjamin szép
szavival, érthet6en nemcsak kommentar, hanem préfécia is.”’

Bir6 Yvette szerint a hatvanas évek jatékfilmjei egyarant épitkeztek arra a
tirsadalomtudomanyokban jelentkez6 fellendiilésre és azokra az j kutatd-
sokra, amelyek kiindul6pontja a gazdasagi reform volt, és amelyeket a koz-
gazdasigtan megujuldsa kezdeményezett. Mindezek hatdsdra a szociologia és
a torténettudomany is felfrissiilt, és bekovetkezett a filmmuvészet fellendii-
lése is. A torténelem e filmeknek nemesak hatteret adott: valés szinpadda valt,
a felgyiilemlett emberi tapasztalatok stilizalt szinhelye lett, az dltalinositds
eszkoze. Biré Yvette kétféle torténelmi filmtipust hatdroz meg: a koltéi epi-
kus filmekét (Kovics Andras: Hideg napok), ahol a torténelem a film valés ko-
zege, €s a parabolat (Jancsé Miklos tobb filmje), ahol a térténelem nem mint
absztrakci6 szerepel, hanem mint mik6dd, mozgasban 1évé modell.

Film és torténelem viszonydban ugyancsak a tudomdnyos élet felfrissiilé-
sét laga fontosnak Handk Péter. Kedvez6 kozegnek tartja a filmet, ,ahol a ro-
kon kordramlatok, felfogdsok és felismerések sszetalilkozhatnak, és rend-
szeresen segithetik, dthathatjik egymast”.?

A hatvanas években késziilt filmekben tetten érhet6 torténelemszemlélet
szemben allt az 6tvenes években uralkodé manipulativ historizilds egész
szemléleti rendszerével. Lacké Miklés szerint a film a maga sajatos eszkozei-
vel el6tte jart a torténetirdsnak, kordbban és radikilisabban vetett fel a tor-
ténetirds hatiskorébe tartozé problémdkat.” A lezdratlan, eleven mult felé
fordult: Jancsé filmtémai az abszolutizmus, a dualizmus korszakat vagy 1917—
19-et, 1944—45-0t valasztottak torténeti keretiil. Kovics Andrés torténeti té-
maju filmjei a masodik vilighdboriban vagy 1919-ben jatszédnak. T'émaikat
kiemelik a formilis tinnepélyesség, illetve a tabuk viligidbdl, és beemelik az
értelmiség, foként a fiatal generdciok

gondolatvildgiba, kikezdve a hagyo- 7 Uo. 65.
manyos magyar historizdlds egész 8 Uo. 70.
szemléletmédjat. Lacké Mikléds e tor- 9 Lacké Mikés: A torténelem kihivdsa és a
ténelmi filmeket négy tipusba, irdny- film vilaszai. Filmkultira, 1973. 4. 56—

zatba sorolja: 62. Idézet: 59.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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1. népi szemlélett filmek — ,,a fennmaradasért folytatott sziszifuszi kiizdel-
mek kalvaridit” érti ide (Tizezer nap);

2. a nemzeti 6nvizsgalat és 6nkritika filmjei — ezek célja az illdziérombolis,
a befogadé érzelmi-intellektualis felrdzdsa (Hideg napok);

3. a torténelmi parabola filmjei, melyek ,ledontotték a térténelmi és nem
torténelmi film kozotti hatirokat, a befejezetlen multat és a jelent egy-
ségbe foglaltik. K6zelmult és jelen egyarint nagy tarsadalmi kérdéseit fe-
szegették” (Jancsé Miklés);!°

4. a jatékos torténelmi happening filmjei, amelyek szakitanak a térténelem
kizar6lagos dramai-tragikus szemléletével (Petdfi '7311).

Lacko elore litja, hogy ezek a mivek hatni fognak, és megujitjak a doku-
mentum- és a torténelmi ismeretterjesztd film mufajit is, j, modern tartal-
makat adva nekik.

1979-ben torténészek és filmrendezok kerekasztal-beszélgetésen vettek

részt a Filmkultiira szervezésében.!? Hiszéves tavlatban gondoltik végig film
13

SARKOZY REKA

és torténelem viszonyat, a Hannibdl tandr tir" cimt filmtol eredeztetve a mo-
dern felfogdst torténelmi filmeket. Kovics Andrés szerint a tudatban és a va-
l6sdgban is 1étez6 elintézetlen tigyek jelenbe dtnyil6 tomege miatt a mavé-
szetben Osszefon6dnak a tdrsadalmi és a nemzeti mozzanatok. Ha egy film
nemzeti problémat érint, akkor abban a pillanatban felidézi mindazt, ami el-
intézetlen. Es ez igaz forditva is: egy miltbeli tirsadalmi probléma felidézé-
se mindig 6sszefliigg a nemzeti kérdéssel.
Kovics Andris szerint az 6tvenes években a torténelem napi politikai
funkciét teljesitett, az akkori tdrsada-
10 Lacké Mikés: A torténelem kihivdsa ésa  lomszemléletet tiikrozte, illazidkat
film valaszai. Filmkultira, 1973. 4. 56~ kozvetitett. Ez a Hannibdil tandr tirral
62.61. megvaltozott, funkcidviltis tortént, a
11 Petdfi *73 (1973), 89 perc, rendezé: Kar-  torténelmi film nem csupin egy hely-
dos Ferenc, operat6r: Kende Janos, gyar- zetet, hanem olyan emberi és erkolcsi
t6: Budapest Jatékfilmstadio. szituiciot idéz fel, amely iddszeru és
12 A kortdrs magyar film és a torténelem.  fontos. A tirsadalmi és politikai kérdé-
Filmkulnira, 1979. 6. 5-20. Kerekasztal-  seket a torténelemben gondoljuk at.
beszélgetés: Berend T. Ivan, Glatz Fe- A hatvanas—hetvenes évek filmesei al-
renc, Lacké Miklés, Gébor Pil, Jancsé  legéridk vagy szimbdlumok szintjén
Miklés, Kovics Andrés, Rézsa Janos. kozelitették meg a torténelmet. A het-
13 Hannibdl tandr iir (1956), 90 perc, ren-  Venes évek végén — Lacké Mikl6s sze-
dezé: Fabri Zoltan, operatér: Szécsényi  rint — visszaszorult a torténelmi érdek-
Ferenc, gyirté: Mafilm. 16dés, mert a politikai, gazdasagi, erkol-
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csi, kozéleti kérdések jobban foglalkoztattdk a tarsadalmat. A hatvanas évek-
ben azért hodithatott a térténelmi film, mert az alapvet6 tarsadalmi kérdések
akkor kevésbé radikélisan meriilhettek fel (vagy sehogy). Parabola mondta ki,
amit a korabeli szociol6gia nem tudott. De a helyzet a hetvenes—nyolcvanas
évekre megvaltozott; ,,a torténelmies filmnek bealkonyult”. Ugyanakkor Ko-
vacs Andras Ménesgazda' cim filmjét Gjfajta, ,analitikus” torténelmi filmnek
tartja, felvilagositd, informativ tartalmakkal. Ez azonban neki mint térténé-
sznek tdl kevés, bar a néz6knek lehet revelativ. Abban lit lehetdséget, hogy a
torténelmi film az analizis irdnyaba valtozik (pozitivan), de a megvalésitas le-
hetséges modjait még nem tartja kialakultnak, inkdbb csak kisérleti stadium-
ban lévonek. Megjosolja a torténelmi dokumentumfilm megsziiletését, azzal,
hogy pontosan meghatirozza azt a tirsadalmi feladatot, amelynek a jatékfilm
mar nem tud megfelelni. Gibor Pl sem a személyi kultusz torténetét akarta
feldolgozni az Angi Verdban,"® hanem személyes drimdt — amely persze nem
fiiggetlen tole. De — érezve az el nem mondott torténelem elbeszélésére vald
bels6 késztetést is — a film elé sajit torténelemszemléletét tikkr6z6 dokumen-
tumfilm-montdzst készitett a fordulat évérol, 1948-as hiradok alapjan. Torté-
nelmi jatékfilm és dokumentumfilm sziiletik itt egyszerre, egy témaban, egy
szerz6tol, de a dokumentumfilmes tartalom aldrendelt szerepet jatszik.

A hetvenes évek végére az értelmiség talkeriilt a hatvanas évek radikaliz-
musan, gondolati fejlodését a torténelmi film nem kovette, ezért a mufaj hat-
térbe szorult. Mds, analitikus tipusu filmek keriiltek el6térbe. A malt lezd-
ratlansigdnak kibeszélése azonban kereste helyét. Rézsa Janos mar ki meri
jelenteni a Filmkultira lapjain: ,[...] mindig fellelhet6k bizonyos dobozok.
Fekete dobozok, ahogy Ujhelyi Szilird megfogalmazta az 1979 februdrjaban
megrendezett budapesti filmszemlén. Kérdés, ki lehet-e nyitni a fekete do-
bozokat. [...] Nem lehet azt mondani a felnévekvo és meglehetdsen kivancsi
természetll nemzedékeknek, hogy 1955 utin 1957 kovetkezett, vagy 1949
utan 1953. A dobozba vezet6 és a do-
bozbdl kivezetd szdlakat mindenkinek 14 Ménesgazda (1978), 96 perc, rendezo:

a kezébe kell adni. Ebben a munkdban Kovécs Andrés, operatdr: Koltai Lajos,

segithetnék egymast a torténészek és a gydrté: Dial6g Filmstudio.

filmesek. 710 15 Angi Vera (1978), 92 perc, rendezo:
Kovics Andris 6sszehasonlitja a hat- Gibor Pil, operatér: Koltai Lajos, gyar-

vanas évek torténelmi filmjeit a nyolc- t6: Mafilm Objektiv Filmstidio.

vanas években divatos, az otvenes 16 A kortirs magyar film és a torténelem.

éveket abrizol6 4j tipusd torténelmi Kerekasztal-beszélgetés. Filmbkultira, 1979.

filmmel. Fontos kiilonbségnek tartja, 6.15.
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hogy hatvanas évek tirsadalomdbrizoldsa mogott ott rejt6zott a diktatdra.
A muvek hitelét a torténelemhez fiz6d6 belso viszonyuk adta. Ezt a viszonyt
az értelmiség reménye taplilta, az a hit, hogy megsztinhet a hatalomnak va-
16 kiszolgéltatottsig. Késébb az 6tvenes évek témdja adott lehetGséget arra,
hogy egyén és hatalom iltaldnos viszonyarol ismét sz6 essék.!” Ekkor a kor-
szak torténeti feltirdsa szinte még el se kezd6dott, ezért a film csak felszini
rétegeket érinthetett. Kovics szerint a torténelmi filmnek ekkor kettés célja
volt: megfogalmazni az aktualis tirsadalmi kozérzetet és élen jarni egy min-
denkit érinté problémakor feltirdsiban. A filmek ugyanakkor nem folyama-
tot abrazolnak, hanem egy kilatdstalan, statikus helyzetet. Ezért nem tudnak
torténelmi folyamatokat feltarni, de segitik az 6tvenes évekkel kapcsolatos
gatldsok feloldasat. ,Nemcsak azt [fejezik ki ezek a filmek] — mondja Berend
T. Ivin —, hogy nem tudunk szabadulni a multt6l, hanem azt is, hogy szo-
rongasok zavarjik jeleniinket. [...] a feldolgozatlan és feldolgozhatatlan milt
szorongatdan belemosédhat a jovéképbe is.”!8

Valédi tarsadalmi igényt fejezett ki az 6tvenes éveket fed6 kulturilis csend
megtorése, a film itt Gjra Gttoro szerepet vallalt, de Kovacs Andris Balint sze-
rint e filmek értéke inkabb publicisztikai, mint mavészi: két-hdrom film utin
az Otvenes évek tematikdja kitiriilt, és dtkeriilt egy mésik kozegbe, ahol eddig
nem lehetett jelen: a publicisztikiba, a torténettudomdnyba. A térténelem
megjelenésének legadekvatabb muvészi formajiva a nyolcvanas évekre a do-
kumentumfilm vilt.

A nyolcvanas években késziil6 jatékfilmek az 6tvenes évekrol tarsadalom-
elemzést végeznek, torténelmi perspektivabol. A kiilonbség, hogy ,,a hatva-
nas évek torténelmi perspektivija a jovére irdnyult, és progressziot tételezett
tel. A nyolcvanas évek végének filmjei visszafelé mutaté perspektivit jeleni-
tenek meg, progresszié helyett az 6rok korforgist, és a legrosszabb 6rok visz-

szatérését allitjdk.”"” A filmek egy ros-
17 Kovics Andrds Balint: Miért az dvésok? sz tirsadalmi k6zérzet megjelenitoi, a
Filmvilig, 1988. 4. 6-11. Az irds két film  filmesek ,,félnek a torténelemtdl”.?’

bemutat6ja apropéjin sziiletett: Sédra
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Sandor: Tiiske a korim alatt és Kézdi Ko-
vics Zsolt: Kidltdis és kidltds.

18 Berend T. Ivin: Film—torténelem—tirsa-
dalom. Filmvilig, 1982. 4. 28.

19 Kovics Andrés Balint: Miért az dvésok?
Filmvildg, 1988. 4. 6-11. Idézet: 8.

20 Uo.
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A BALAZS BELA STUDIO INNOVATIV SZEREPE

A magyar dokumentumfilm megujitdsinak a Baldzs Béla Stadi6 (BBS) adott
otthont a hatvanas években, és ez volt a késébb, a nyolcvanas években sziile-
tett, jellemz6en a XX. szdzad addig fel nem tart, ki nem beszélt torténeteit
analizal6 torténelmi dokumentumfilmek legfontosabb mubhelye is.

Az 1959-ben alakult BBS elsédleges célja az volt, hogy a végzett féiskola-
sokat filmkészitési lehetéséghez juttassa, hogy alkalmuk legyen a szakmat kis
kockazattal, bemutatdsi kotelezettség nélkiil, kis koltségvetést filmek készi-
tésével mesterfokon elsajatitani, és hogy legyen egy stidid, ahol a kisérlete-
zésnek, a filmnyelvi tjitisnak is helye van. ,[A]tmeneti 4llapot a szakma és a
Foiskola kozott, szitkséges jo vagy rossz, amin jobb lehetdségek hijan min-
denkinek it kell esnie.””! Az els§ genericiét a fiskoldn 1960-61-ben végzett
osztily adta.?? Fantasztikus lehetdséget jelentett ez akkor, amikor igen nehéz
volt betorni a szakmaba. Sokéves asszisztenskedést lehetett igy elkeriilni, ko-
z0sségben alkotva és gondolkodva. A filmkészités mint mihelymunka jelent-
kezett: ,Ahany rendezd, annyi kiilonféle stilus, elképzelés, de kialakitanak egy
rendkiviil gyiimoles6z6, 6szinte egyiittgondolkoddsi modot: a stadio kéthe-
tenként Gsszejovetelein €les, »vesézd« vitdkat folytatnak egymis filmjeirsl.”*

A féiskola elvégzése utin hat évig lehetett valaki a BBS tagja. Filmeket
ugyanakkor nemcsak tag készithetett, s6t még a filmes diploma sem volt el6-
teltétel. Egy-egy 4j végzett osztily megjelenése tjabb és ujabb genericié-
valtdst jelentett, mas-mds elképzeléseket hozva, és hosszabb periédusokban
dolgoztak egyiitt alkot6i csoportok. Idonként feltorlédtak a kiilonb6z6 ge-
nericiok, az Osszezartsag konfliktusokat generilt, olykor-olykor szinvonal-
csokkenést, megtorpandst okozva a stidi6é életében. A BBS hivatalosan a
Filmféigazgatosig iranyitasa és a Filmmuvész Szovetség feliigyelete alatt alle,
a szovetség tagozataként. Ekkoriban egyetlen munkatirsinak sem biztositott
6nall6 megélhetést, a gyartasi és igyintézo6i alkalmazottak mafilmes std-
tusban dolgoztak. A gépparkot is a Mafilm szolgaltatta. A kész filmek bemu-
tathat6sigar6l a Filmfoigazgatdsig
dontott. A stidié belso felépitése de- 21 Antal Istvin: A BBS. Filmkultira, 1980. 1.

mokratikusan szervez6dott: a vezeto- 95-98.

séget két évre vilasztotta a tagsdg. A 22 Elek Judit, Gibor Pil, Gyongyossy
vezetOség visszahivhaté és leszavaz- Imre, Huszirik Zoltin, Kézdi-Kovics
haté VOlt, dontéseit a tagség feliilbi- Zsolt, Kardos Ferenc, R6zsa Janos, Sza-
ralhatta. Az elkészitendd filmekrdl a b6 Istvan.

tagsag véleménye alapjin a vezetGség 23 Zsugin Istvin: Profin készontS. A BBS
dontott. A stddié felhasznalhaté kere- két évtizede. Filmbkultiira, 1980. 5. 77.
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te 1969-t6l 6tmilli6 forint volt, egy dtlagos jatékfilm koltségvetési kerete.
A kisjatékfilmeknél tapasztalhat6 progresszié a studiét az experimentilis fil-
mek muhelyévé tette, és gyokeresen dtalakitotta masik 6 filmkészitési tere-
pétis: a dokumentumfilmet. A kovetkezokben errél lesz szo.

Az els6 BBS-ben késziilt dokumentumfilm Sira Sandor Cigdnyokja** volt
1962-ben. Sira ekkor a Hirad6-és Dokumentumfilmgyédrban dolgozott, de
ott nem engedélyezték a filmet, a BBS-ben viszont operat6ri diplomdja sem
jelentett akadalyt abban, hogy rendezoként készitsen filmet.

A Baldzs Béla Stadi6 1969-ben megjelentette a Szociologiai Filmcsoportot!
cim{ kidltvdnyit,”* és ezzel a magyar dokumentumfilm-készitésben valami
alapvetéen 1j kezd8dstt. Uj nemzedék 1épett palyara,? melynek ,kopénye-
ge” a Baldzs Béla Stidi6 volt — és ez a kidltvany. Mi volt benne az Gjszera?
Hogy a filmes ,rendszeres és szervezett formaban, folyamatosan és tudoma-
nyos alapon, céltudatosan, a filmi feldolgozas elvei szerint kiterjedt anyag-
gyujtési munkat végez. A célkituzés: a szociolégiai gondolkodds bevitele a

SARKOZY REKA

dokumentumfilmek litdsmodjaba. [...] a szocioldgiai dokumentumfilm-cso-
portban dolgozdk szimara a kutatisi teriiletek atfogd, koncepcidzus kijelolé-
se, a munka hosszi tava folyamatos jellege biztositand annak lehet6ségét,
hogy az anyaggyujtésben a val6sig teljesebb feltérképezésére — a feldolgo-
zdsban pedig 1j, megfelel6bb dokumentarista médszerek kifejlesztésére to-
rekedjenek.” Az informicié-felhalmozé munka terepei szamukra a gazdasig
alapegységei (gyar, hivatal) voltak. Kiinduldsként ezek mikodését, az ideol6-
gidkat és az ezeket hordozo szervezeti formak vizsgilatit, valamint az orszag
ismeretlen teriileteit — a magyar falu, a

24 Ciginyok (1962), 19 perc, rendezs: Sira  kisvaros képét — feltiré kutatdsokat
Sindor, operat6r: Gadl Istvin, gyirté: képzeltek el. Az alair6k?’ is csak kez-
BBS. detnek tekintették ezeket az iranyokat,

25 Filmkultira, 1969. 3. 95-96. mindent vizsgédlni akartak: ,Fel akar-
26 Bédy Gibor, Dirday Istvin, Ember Ju-  juk fedezni djra a spanyolviaszt!” Az
dit, Gazdag Gyula, Grunwalsky Ferenc, ~ analizis kézéppontjéban az anyaggyﬁj—
Gyarmathy Livia, Jeles Andrds, Magyar  tés allt: magnéval, fényképezdgéppel,
Dezs8, Schiffer Pil, Simé Sandor, Sin-  kameraval. Ezzel a mddszerrel nemcsak
dor Pil és Szomjas Gyorgy. a jelen tarsadalma vilt feltérképezhe-

27 Grunwalsky Ferenc, Magyar Dezs, Mi-  tOvé, de a tirsadalomra teherként ne-
halyfy Lasz16, Pintér Gyorgy, Sipos Ist-  hezed6, ki nem beszélt kozelmult ta-
vin (rendez8k-operatdrék), Ajtony Ar-  bui is feloldhatév4 lettek. Megsziﬂetett
pid, Bédy Gibor, Dobai Péter, Kardos  a kulcs, amellyel a torténelem filmes
Csaba (ir6k). elbeszélése gyokeresen Gj médon vilt
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megkozelithetévé, de ezt a mésféle alkalmazhatdsigot csak a nyolcvanas
évekre fedezték fel az alkotok. A f6 motivum a feltirds volt, de a céltertilet
egyelore a hatvanas—hetvenes évek, a jelen tirsadalma. EI6bb a jelent kellett
dokumentdlni, hogy az \ij eszk6zok birtokaban eljuthassanak a multhoz. El6-
térbe keriilt az interjd, amely forrassa vilt, egyszersmind az 1j tipusu filmek
alapanyagit is biztositotta: ,,A csoport tagjai az anyaggyujtés soran leforga-
tott nyersanyagbdl olyan dokumentumanyagokat allitandnak 6ssze, amelyek
esetenként 6ndllé filmekként is forgalmazhaték lennének. A tudomanyos
modszerekkel feldolgozott tényeket a dokumentarista médszerek tovabbfej-
lesztésével megfogalmazni: ez Gjfajta dramaturgiit kivdn, amely nem egysze-
ruen »dramatizalni a tényeket«, hanem magat a megismero analizist tenné
meg szerkesztési elvvé.”

A kidltvanytol az alkotdk a val6sag kutatdsinak intenzivebb formajat var-
tak, egy mozgékonyabb, frissebben reagil6 filmezési gyakorlat létrejottét.
Ehhez természetesen rugalmasabb gyartasi, forgatékonyv-elfogadasi rend-
szer is kellett. A kisfilmek és dokumentumfilmek gyartisi koltsége mar ekkor
is alacsony volt, ezért adott ebben a mufajban lehetdséget kisérletezésre a
kevés pénzbol gazdilkodé BBS. Mivel a filmeket nem terhelte bemutatasi
kotelezettség, mint a ,nagy” studiok filmgydrtasat, az dllami ellenérzés is sok-
kal lazabb lehetett. Ugyanakkor olyan rendezok készitették a dokumentum-
filmeket, akik jatékfilmrendezok akartak lenni: a dokumentumfilmet opti-
malis esetben a jatékfilmes egyéniségiik kialakitdsihoz vezetd ut egyik
allomasdnak tartottik. Természetesen ez mar a kezdetektdl magaban hor-
dozta, hogy a dokumentumfilm mégis a jatékfilm ald rendel6djon, a rendezo
maga tekinthette pusztin koztes megoldasnak, kényszertevékenységnek a do-
kumentumfilm-készitést.

A szociolégiai médszert a valosag képi megismerésére talaltak ki, eszkoz-
nek a tdrsadalmi struktdra aprolékos feltirasahoz. ,Mi ezekben a dokumen-
tumfilmekben olyan vizsgilati médot keresiink, amelyben a val6sag folyama-
tai — melyek minden lényeges esetben kozvetithet6ek dramai helyzetekben —
a maguk jellegzetességében, struktiriban val6 elhelyezkedésiikben kibont-
hatok. Tehat a nem latvinyosan szemléltetheté dolgok is latvinyukban lesz-
nek vizsgalhatok és vizudlisan megfogalmazhaték. Arra toreksziink tehit,
hogy a valésig »jatssza el«, tirja fel 6nmagat a maga megszokott kelléktdra-
val és mozgdasformai szerint, nem pe-
dig dramaturgiai csicspontokba szed- 28 A tirsadalmi folyamatok lithat6vi téte-
ve.”?® A filmek célja tirsadalmi vitdk le. Beszélgetés a Baldzs Béla Stidi6 ve-
generaldsa volt, sot a valtoztatas igé- zetbségével. Filmvilig, 1971. 5. 23.
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nye is megfogalmazodott benniik. Az alkoték abbdl indultak ki, hogy az em-
berek nem ismerik a valésigot, tehat vizualisan meg kell jeleniteni szimuk-
ra, a megismerés utin pedig pozitiv folyamatok generdl6dnak majd. A kialt-
vany célja és az alkotok elképzelései még magukon viselték a hatvanas évek
lendiiletét, a hitet, hogy a vilag véltoztathaté. A filmek finanszirozasi médja-
ra kitaldltdk a szdzotvenezer forintos keretet,”” amellyel filmkisérleteket indit-
hattak. Ehhez kidolgozott irodalmi forgat6konyv helyett elegend6 volt egy
egyoldalas szinopszis és egy kéltségvetés. Igy akartak megujitani a filmes gon-
dolkodast: a korszert rendezés azt is jelentette szimukra, hogy az alkoté
képes kiilonb6z6 helyzetekben filmszertien fogalmazni, beépiteni filmjeibe a
valdsdg spontin adottsdgait, lehetdségeit. Az jitastol dtletességet és szemlé-
letbeli valtozast vartak. Amennyiben a studié vezetdsége a szinopszist elfo-
gadta, az alkoténak megnyitottik a keretet, aki addig forgathatott, amig el
nem koltotte (a keret négy-6t napos forgatisra volt elegendo). A film foly-
tathat6sagarol az osszedllitott anyag alapjan dontottek. A befejezéshez és a
nagyitishoz pluszkoltséget kaptak. Mar 1970-t8l igy késziiltek a filmek,*® és
a rendszer bevalt. A filmek koltségvetése csokkent, mert — mivel a filmet mér
a kezd6 keretbdl el kellett fogadtatni — a rendez6 a maximumot akarta ki-
hozni az anyagbdl. Elkotelezettebbé tette a filmje irdnt az is, hogy mint me-
nedzsernek tudatosan részt kellett villalnia a gyartasi folyamatban is, ezt a
gyakorlatot is a korszert filmrendezés részének tekintették. A mésfajta szem-
lélettel javult a filmek mindsége. Ekkor mar nem csupin az addig szokdsos 17
perces kisfilmek késziiltek, hanem voltak koztiik 30-50 perces dokumentum-
filmek is. A studi6 kétéves elszamolasi kotelezettséggel mukodott, igy lehe-
t6vé vélt hosszabb folyamatokat, akdr t6bb évet is dtfogd dokumentumfilmek
készitése. Ez jelent6sen megnovelte a filmek hosszdt, és magaval hozta az el-
adésodas veszélyét: ha sok hosszabb mu késziilt pairhuzamosan, az éves ke-
retbdl a mis filmekre fordithat6 6sz-

29 A keret késébb kétszdzezerre emelke- — szeg bizonytalann:i valt.
dett. A BBS vjitasi torekvéseinek tigabb
30 Tobbek kozote: Vilogards (1970), 41 kornyezete a hatvanas évek viltoztatd
perc, rendezé: Gazdag Gyula, operatér: hangulata, aztan a gazdaségirényitési
Jankura Péter, gyirt6: BBS; Fekete vonat  reform kidolgozasa és bevezetése volt.
(1970), 45 perc, rendezé: Schiffer Pil, A reform és az Gjitds gondolata a koz-
operatér: Andor Tamds, gyiart6: BBS; gondolkodés része lett. 1968 politikai
Niszutak (1970), 38 perc, rendezé:  kudarca utin, valamint az 4j mecha-
Szomjas Gyorgy, operatdr: Koltai Lajos, ~ nizmus reformjainak megtorpandsa, a
gydrté: BBS. part visszarendezé torekvései hatdsira
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a filmesek kidbrandultak a hatalombdl, belattdk, hogy k6z6s akaratbdl nem
lehet megjavitani a rendszert. A hetvenes évekre mar nem a ,hogyan legyen
masképp” abriazoldsa érdekelte 6ket, hanem annak megmutatisa, ami van,
amilyen a vildg, a hatalom maga. Tudomanyos hétteret pedig a hatvanas évek
legelején megindult szociolégiai kutatisok els6 eredményei adtak, ekkor val-
tak hozzaférhetévé konkrét adatok a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek helyzeté-
r6l. Olyan problémak keriiltek felszinre, amelyek addig fel sem mertilhettek.
Ez mdr Sara Sandor Cigidnyokjival elkezdodott, s a kidltvannyal ,intézmé-
nyesilt”. A filmes feltirds, a problémadk analizise magaban foglalta a konf-
rontdcié mint eszkoz alkalmazisit, a fesziltség dbrizolhatésiganak egyik
megoldasit. Az interjualanyok szembekeriilhettek sajat problémaikkal, a té-
nyekkel, az egyének a csoporttal, egymadssal, a milttal. Bels6 ellentmondasok,
elfojtott, ki nem mondott igazsigok keriiltek napviligra. A médszer legin-
kabb a cinéma vérité filmkészitési gyakorlatinak felelt meg, a tirsadalmi ana-
lizis szolgalataba allitva. A filmekben problématipusok jelentek meg: a hatra-
nyos helyzet(i rétegek sorsa (tanyavildg,’! cigdnysdg, ingaz6k®?), intézmények
analizise (a Nékoszrol,*® az iskolarendszerrdl**), az emberek mindennapi éle-
te. Minden dokumentumfilmben koz6s volt a kibeszélés igénye, az, hogy ne
lehessen atsiklani egy téma felett, és hogy a filmmel az egész tirsadalomban
tudatositsik a létez6 bajokat.

Ugyancsak a Filmkultira adott férumot Szomjas Gyorgy 16 milliméteres
technikdt!®> cimd kidltvinydnak, amely-
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lyel a korszertt dokumentumfilm-ké-
szités, els6sorban a BBS igényeinek
megfeleld, ndlunk Gjnak szimité (Nyu-
gat-Eurépdban és Amerikiban a méso-
dik vildghdbord utin mdr mindenhol
elérhet6) konnyt kézi hangos kamera-
ra valé atdllis technikai feltételeit
akarta biztosittatni. A konnyu kamera
nélkil a dokumentumfilmek tartalmi
innovicidja is lehetetlen lett volna. Ez
tette lehet6vé, hogy csokkenjenek a
gyartasi koltségek, hogy konnyebbé
valjon a felvételi technika, kisebb le-
gyen a technikai appardtus: [impapark,
vilagitasi stab, szallitds. Lehetségessé
valt a parhuzamos kép- és hangrogzi-

31 Vannak vdltozdsok (1968-78), 114 perc,
rendez6: Gulyids Gyula és Gulyids Janos,
operatér: Gulyds Janos, gydrt6: BBS.

32 Fekete vonat (1970), 45 perc, rendezé:
Schiffer Pil, operat6r: Andor Tamids,
gyart6: BBS.

33 Kivételes iddszak (1970), 51 perc, rende-
z6: Szorény Rezs6, operator: Jankura
Péter, Kenyeres Gibor, gyirté: BBS.

34 Példaul Nevelésiigyi sorozat I-V. (1973),
rendez6: Dédrday Istvin, Mihélyfy Lasz-
16, Szalay Gyorgyi, Vitézy Lészl6, Wilt
Pil, operatér: Pap Ferenc, Gulyds Jinos,
gyart6: BBS.

35 Szomjas Gyorgy: 16 milliméteres tech-
nikdt! Filmkultira, 1969. 9. 79-80.
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tés, az emberek, helyszinek spontinabb, gyorsabb megkozelitése. Az j tech-
nika nemcsak dokumentumfilmek, de dokumentum-jatékfilmek készitésére
is alkalmas volt, mufaji megujulast is lehetové téve. Osszefoglalva: egyszerre
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nyujtott 4j gazdasigi és technikai keretet a dokumentumfilm készitéséhez.’®
Miért volt ez ilyen nehézkes és elérhetetlen kezdetben? A gazdasigi reform
megsziintette ugyan a filmgyar kotott valutakeretét, és barmit beszerezhetett
kiilfoldrél, de korldtok mégis maradtak: az atdllds draga volt, hidba sziint meg
a valutakeret, ha nem allt rendelkezésre elég pénz. 1970-ben a Mafilm pré-
baképpen kolesonzott egy 16mm-es kamerat, de nem tudtdk kihasznalni,
mert hidnyzott hozza a vigbasztal és a vetitd. A nagyitist kezdetben a Magyar
Televizi6 végezte, rossz mindségben, egy vetito és a Mafilm sajit nagyité be-
rendezése ekkor még csak tervekben szerepelt. A kiegészitések beszerzése las-
san és nehézkesen alakult, de legaldbb folyamatban volt. A technikai lemara-
das Nyugat-Eur6pihoz képest tovabbra is fennmaradt. 1970-ben a technikai
€s pénziigyi adottsigok a fekete-fehér 16mm-es technika bevezetését tették
elérhetévé. Ez el is terjedt, a hetvenes években a BBS filmjei jorészt 16mm-
es filmre késziiltek. Xantus Janos 1978-ban vetette fel egy riportban’’ a video
kiprobalasanak sziikségességét, de erre akkor még nem volt esély, hidba volt
a BBS az egyetlen kisérletezd stadi6 az orszdgban.’®
Miért vilt a dokumentumfilm hangsalyos mufajja a hetvenes években?
Milyen 1épcsok vezettek odaig, hogy a nyolcvanas évek végére a dokumen-
tumfilm a rendszerviltis egyik fontos szellemi el6készitéje lett, hiisz éven it
meg tudta Orizni progresszivitisit, ami nemcsak a tirsadalom megismerteté-
sében betoltott pozitiv kozremukodést
36 Bir6 Yvette (szerk.): Filmkulrira 1965-  jelentett, hanem folyamatos muvészi
73. Vilogatds. Budapest, 1991, Szizad-  megujulast és sok kival6 film sziiletését

vég, 47-49. is egyben?

37 Antal Istvin: A magyar filmkultira m- Mar Sara Cigdnyokja revelativ er6-
helyei 3. A BBS. Filmkuliira, 1980. 1. vel hivta fel a figyelmet a ciganysag re-
95-98. ménytelen helyzetére, embertelen élet-

38 A National Film Board of Canada pél-  kortilményeire, a mdig megoldatlan
d4ul 1969-ben probalta elészor bevonni  sok bajra, Magyarorszég jelenleg is
a dokumentumfilm-készitésbe a videst:a  egyik legnagyobb fesziiltségforrasara.
VTR St Jacques” egy elnyomott kisks- A Stadié 1961-ben semmiféle kidlt-
z0sség vitdit rogzitette igy, az dllandé Vényt nem adott kozre, egyeduh prog-
visszajdtszdssal jabb vitdkat generilva.  ramja az volt, hogy igyekezett a kiilon-
Az j technika bevetésével a probléma  b6zd muvészeti torekvéseknek helyet
dokumentildsa és megolddsa volt a cél. adni. Nem volt tehat akar korvonalak-
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ban megfogalmazott, vagy esetleg utdlag visszakovetkeztethet6 egységes gon-
dolati célkittzésiik, formailag is csupan a sokszintség, amit ebben a sz6ban

osszegeztek: kisérlet.”?? 1969 eldtt a

kisérletezés jegyében késziilt példaul a
Taldlkozds,* az Elégia,*' a Szine és fo-
nikja* cimli dokumentumfilm, de a
szocioldgiai érdekl6dés is folyamato-
san jelen volt, gondoljunk csak a Mo-
zaikok szénbdl,¥ Vizlatok egy virosrol,™
vagy a Vizkereszt® cim{ filmekre.
Nemcsak a BBS-ben késziiltek do-
kumentumfilmek. A hiboru utin meg-
hatdrozé szerepet jatszott a Hirad6 és
Dokumentum Filmgyir, ahol az aktu-
alis gazdasagi, kulturilis és sportese-
ményeket dolgoztik fel rovidfilmek-
ben, és viragzasnak indult — Homoki
Nagy Istvin,* Kollinyi Agoston?
munkdival — az ismeretterjeszt6 film-
készités is. Ezek konzervativ szemléle-
ta filmek voltak, ami a gyakorlatban
azt jelentette, hogy a valdsdg elemeit
egy prekoncepci6 jegyében egységes
torténetté szerkesztették, elére megirt
forgatokonyv alapjan, dltaldban narri-
ciéval. Nagyfilmek elott vetitett kisé-
rofilmnek szantdk 6ket. A Mafilmnél
kettészakadt tehdt a dokumentumfilm-
készités. A filmek egy része a Hirado-
és Dokumentumfilm Stidiéban, a Nép-
szert Tudomdnyos Stadiéban, az an.
skettes telepen” késziilt, a mdsik ré-
sziik a BBS-ben, és késziiltek filmek az
segyes telepen” is, vagyis a jatékfilm-
studiékban, de ez a inkabb a nyolcva-
nas évekre lett jellemz8.*® Az utébbi
filmeket jatékfilmrendezok készitették,
tobb pénzbdl, a kozvetlen politikai el-

39 Ember Mariann: Tizéves a Baldzs Béla
Stadié. Kortdrs, 1971. 12.

40 Taldlkozds (1963), 23 perc, rendezd: Elek
Judit, operatér: Zold Istvin — a cinéma
direct médszerének kiprébidldsira.

41 Elégia  (1965),

Huszirik Zoltdn, operatér: Téth Janos,

20 perc, rendezoé:
miifaja ,filmvers”.

42 Szine és fondkja (1965), 29 perc, rendez6:
Simé Sindor, operatdr: Lakatos Ivin.
Kisérlet a jatékfilm és a dokumentum-
film mufajanak 6tvizésére.

43 Mozaikok szénbil (1964), 13 perc, rende-
z6-operatdr: Lakatos Ivén.

44 Vizlatok egy varosrdl (1965), 17 perc,
rendez6: Gyongyossy Imre, operatér:
Herczenik Mikl6s.

45 Vizkereszt (1967), 12 perc, rendez6-ope-
ratér: Sdra Sdandor.

46 Példaul Vadvizorszdg (1951), Gyingyvi-
rdagtol lombhulldsig (1953), Cimbordk 1-2.
(1958-60).

47 Bolesék cimt kisfilmje 1956-ban Cannes-
ban dijat nyert.

48 A legfontosabb film a hatvanas évekbdl
Kovéics Andrés: Nehéz emberek cimi al-
kotdsa (1964), 79 perc, operat6r: Va-
gy6czky Tibor, gyirté: 1. Jatékfilmsti-
dié. A film olyan feltaldlokrol sz6l, akik
6ridsi hasznot hoz6 talilmdnyokat dol-
goztak ki (példdul Szabé Istvin a gorgds
ekét, Pil Jozsef a 1égpdrnds koszorit),
amelyeket nem hagytak megval6sulni,
rosszindulatbdl vagy nemt6r6domségbdl

utjukat alljak.
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len6rzés is kevésbé érvényesiilt naluk, killonosen a BBS-ben. A | kettes telep”
alacsonyabb koltségkeretének oka a megkoviilt szokdsjog: még 1985-ben is
egységesen 450 ezer forintos keretbdl gazdialkodott mindenki, akar 15, akdr
20 perces, akar — ritkin — mdsfél 6rds filmet készitett. Ez a keret egy atlagos
mozifilm elé vetitett 17 perces kisérofilm igényeire volt kialakitva, és nem
viltozott az id6k sordn, hidba feszitette szét a dokumentumfilm a mufaji ke-
reteket, az anyagi kovetelményeket. A jatékfilmstidiékban késziilt filmeket
természetesen tobben lattik, és egy-két kivételtol eltekintve, mint példaul
Magyar Jozsef A mi iskolink cimii filmje,** nagyobb sikereket is értek el. Igy
a kettes telep alkotdi a nyolcvanas évek derekdra sértett, elkeseredett embe-
rekké viltak,’® miveik pedig nem tudtik betdlteni azt a tirsadalmi szerepet,
amely a hetvenes, nyolcvanas években a dokumentumfilm felviragzasat Ma-
gyarorszagon el6hivta. Helyzetiiket nehezitették a televiziéban tomegesen
késziil6 ismeretterjeszté muvek, és ezzel pirhuzamosan — a filmhiradék meg-
sziintetésével — kiszoruldsuk a moziforgalmazasbél.
A BBS alkot6i nagyobb szabadsigukat kihasznilva a kezdetekt6l keresték
a modszereket arra, hogy egy reilis élethelyzetet, eleven szituiciét taldljanak,
amelyet hitelesen rogziteni tudnak — ezt aztdn vegyithették is a klasszikus
modszer elemeivel (Elek Judit filmjeiben’?), vagy a valésigban meglévd spon-
tin eseményeket kovették kameraval, és egy valdsagos helyzet kibontakoza-
sat szerkesztették filmmé. Igy késziiltek Gazdag Gyula filmjei, példaul a Vi-
logatds, a Hosszii futdsodra mindig szamithatunk®* vagy Ember Judittal kézosen
a Hatdrozat>® cim{ film. Ez (sok mds erénye mellett) a spontaneitis értékének
bizonyitéka is: ha az alkot6k tudtik
49 A mi iskoldnk (1983), rendezd: Magyar ~ volna, mi lesz a torténet vége, nehezen
Jozsef, operatér: Banok Tibor, gydrt: elképzelhetc’i, hogy leforgathatjék a fil-
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Mafilm HDS. met. A Hatdrozarban példiul eredeti-
50 Berndth Ldsz16: Légiires tér, szerepval-  leg azt a folyamatot szerették volna
tas. Filmkultira, 1985. 5. 9-23. kovetni, ahogy egy téeszelnok levalta-

51 Meddig ¢l az ember? (1967), 58 perc,  sa utdn a tagsig Uj elnokot valaszt,
rendez6: Elek Judit, operat6r: Ragélyi ehelyett azt lathattik és dokumentil-
Elemér. hattak, hogy a tagsig — a jarasi partha-

52 Hosszii futdsodra mindig szdmithatunk tarozattal szembeszillva — nem viltot-
(1968), 13 perc, rendezd: Gazdag Gyula,  ta le a régi elnokot. A demokratikus
operatér: Jankura Péter, gydrt6: BBS. szavazas szinj:itéka valés demokriciava

53 A hatirozat (1972), 105 perc, rendezé:  alakult, és a demokratikus dontés ko-
Ember Judit, Gazdag Gyula, operatér:  vetkezménye az, hogy a dontést tobbé
Jankura Péter, gyirt6: BBS. nem engedheti ki a kezébdl a part...
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A kamera jelen volt a jardsi partszervezet vb-iilésén, a téesz kibdvitett veze-
toségi ilésén és a taggyulésen. A torténet dramai volt, fesziiltségekkel tele.
A dramaisigot az esetlegesség, a varatlansag hozta, felértékelve a filmek ké-
szitésekor a spontaneitds lehetdségeit. A kamera jelenléte nyilvin mds hang-
salyt adott a jelenlévok dllasfoglaldsanak.

A filmesek elismerik, hogy a kamera felfoghaté provokiciénak is, de je-
lenlétét inkabb pozitiv beavatkozdsnak tartjik. Leginkdbb katalizator, ahol
éppen ,ezaltal deriilhet fény Gjabb 6sszefiiggésekre, s fedhet fel a kamera
olyan belsé régidkat — mondta Gyarmathy Livia —, amelyek talin még mé-
lyebbre engednek bepillantani az adott emberekbe”.’* Gazdag Gyula a Ha-
tdrozat esetében a kamera jelenlétét tairsadalmi kontrollnak is tartja, hiszen
akkor filmezi szerepl6it, mikor azok tirsadalmi funkcidjukat gyakoroljik, és
a kamera nem mds, mint a nyilvinossag kiszélesitése. Mindezt Gazdag Gyu-
la 1972-ben nyilatkozta...”> A filmet betiltottak, csaktgy, mint a Vilogatdst.’

»A dokumentumfilmnek valéban a forradalom a géniusza: a forradalmi
gondolat jelenléte, érvényesiilése nélkiil egyszertien elképzelhetetlen a 1éte-
zése. A »valosig« felfedezésében csakis azok lehetnek érdekeltek, akik meg
akarjak viltoztatni ezt a valésdgot, ily médon a dokumentumfilm a legmesz-
szebbmenden »ki van szolgiltatva« a tdrsadalmi tudat primer meghatirozé-
inak, az adott pillanatban érvényesiil$ alaptendenciinak.””’

Mi volt a forradalmi gondolat a BBS dokumentumfilmjeiben? 1970 tava-
szan a stidi6 fiataljai k6z6s tematikai tervnek elfogadtik a szociolégiai film-
csoport célkituzéseit, és ennek alapjan munkatervet dolgoztak ki. Ez a prog-
ram a kialakult gyakorlaton tdl szociologikus dokumentumfilmek készitésére
0sztonozte a tagsigot, s tokéletes 6sszhangban dllt a cinéma vérité képvise-
16inek allaspontjaval. Jean Rouch hasonléképp latta a kamera szerepét: ,[...]
hajlamos vagyok a terepet, amit filme-
zek, valoban Isten miivének, kamerdim 54 Viltozott-e és miért a dokumentumfilm

jelenlétét pedlg tirhetetlen rendet- az elmult évtizedben? Dokumentumfil-
lenségnek tekinteni. Ez a turhetetlen mesek kerekasztala. Filmuvilig, 1972. 4. 8.
rendetlenség vilik kreativ mozzanat- 55 Uo. 9.

ti... A kamera jelenlétében olyan dol- 56 Vilogatds (1970), 40 perc, rendez8: Gaz-
gok torténnek meg, amelyek nélkiile dag Gyula, operatdr: Jankura Péter, Illés
sohasem.”® A {8 kiilonbség talin az Janos, gyarté: BBS.

(azon kiviil, hOgy Rouch néprajztudés— 57 B. Nagy Liszl6: A dokumentarizmus je-
ként az eltinofélben 1évo afrikai kultd- lentkezése. Filmkultira, 1970. 3. 49.
rak dokumentidldsit tartotta fontosnak, 58 Kovics Andrds Bélint: Jean Rouch, az et-

illetve a kiilonbozd civilizaciok konflik- nogrifus rendezd. Filmuvilig, 1985. 7. 38.
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tusai érdekelték), hogy a cinéma vérité képvisel6i az 1968-as didkmozgalmak
szellemi el6futdraiként tarsadalomkritikat fogalmaztak meg, mig Magyar-
orszdgon ez az irdnyzat torténelmi és technikai’” okokbél csak késébb jelent-
kezhetett, kritikdja pedig a politikai rendszerre irdnyult: a tirsadalmi problé-
mik felmutatisa a politikai berendezkedés mukodését birilta, a véltoztatas
igénye folyamatosan feszegette a politika taréshatdrat, hiszen nem lehetett
egyértelmien tudni, hogy egy-egy ilyen szituicié bemutatdsa milyen kérdé-
seket vet fel az egész mukodésével kapesolatban.

A szociologikus megkozelitésben el6térbe kertilt a verbalitds. Az interjik,
a beszéd eluralkodisa a filmben kénnyen torténhet a képi megval6sitds rova-
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sara. Mi teszi a dokumentumfilmezést mégis muvészetté? , A képi dbrazolds-
mad a j6 dokumentumfilmekben egyéltalin nem szorul hittérbe: egy embe-
ri arc — Bergman ezt mds vonatkozdsban egyértelmiien bebizonyitotta —
mindennél izgalmasabb litviny lehet. Az, hogy egy ember arca hogyan val-
tozik meg interju kozben, vagy hogy miel6tt megszélalna, hogyan reagil ar-
ra, hogy bizonyos kérdést tettek fel neki: mindez rendkiviil fontos jelentése-
ket hordozhat. A misik lehet6ség a képi dbriazoldsméd érvényesitésére a
funkcionilis kameramozgis, vagyis hogy nagyon fontos dramaturgiai szere-
pe van annak, hogy a kamera mit valaszt ki a ldtvanybol, és hogyan mozog” —
mondja Gazdag Gyula.®
»A gesztusok és a beszéd szorosan hozzitartozik e filmek emberképéhez,
s6t a cinéma direct jegyében kozvetlentil régzitett hang nem vart médon tel-
jesiti ki az antropolégiai kutatast. A politikai kettds tudatot, a szabadsiagnak
hazudott elnyomast, a hivatalos és a maganszféra kozotti szakadékot, réviden
a tarsadalmi skizofrénidt a nyelv, a nyelv allapota fejezi ki legpontosabban, ri-
adasul agy, hogy maguk a nyelvhasznal6k sincsenek tudatiban annak, mifé-
le, a gondolkodasukat leleplez6 »nyelvjaték« dldozatai. S ezen a ponton a ka-
mera stitusa is megvaltozik: puszta megfigyel6bol az események aktiv részese
lesz, a cinéma directet a cinéma vérité
59 Rouch 1946-ban mar 16 mm-es kamera- ~ modszere Véltja fel.”! Az események
ra filmezett. egyszerre zajlanak a maguk spontin
60 Viltozott-e és miért a dokumentumfilm  menetében, és hat réjuk a kamera je—
az elmult évtizedben? Dokumentumfil-  lenléte: ez a fesziiltség teremti meg a
mesek kerekasztala. Filmoilig, 1972.4.9.  filmek hitelességét. ,,A dokumentum-
61 Gelencsér Gabor: Belfsldi magyarok. A filmben nem a tettek vagy a szavak be-
Kidir-korszak emberképe. Filmvilig,  sz€lnek a korszakrol, hanem a korszak
2001. 11. 24. cselekszik és beszél az emberben.”%?
62 Uo.
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Mint minden sikerrel alkalmazott (jdonsdg, az interjaalapi dokumen-
tumfilm is divattd valt, magitdl értet6do eszkozzE, ami egyenes utat jelentett
a forma kitiresedése felé. Galsai Pongric a dokumentumfilmekben megszé-
lal6 téeszelndk tipusit gunyosan ,dokumentumembernek” nevezi,” a tirsa-
dalmi intézményeket birdlé filmtipus az évtized végére mar nem tudott gy6-
keresen djat mondani. A biirokratikus mechanizmus kritikdja azokban a
filmekben mtkodott jol, ahol az intézményt megtestesit6 hivatalnokot tud-
tak j6l abrazolni 6nleleplez6 gesztusaival, a rogzitett szituiciék hazugsagai-
val. Ezt Gazdag Gyula filmjei (Hosszii futdsodra mindig szamithatunk, A batd-
rozat) utdin mar aligha lehetett tdlszdrnyalni. A kritikai, feltaré attitiid mellett
4j formakra lett sziikség, s az Gj megkozelités felfrissithette a kialakulo 4ll6-
vizet. Ennek a felfrissiilésnek végiil két formaja lett: a fikcids elemeket ma-
giba integril6 dokumentarista jatékfilm, amely a hetvenes évek kozepétdl a
nyolcvanas évek kozepéig volt legjelentésebb, és a nyolcvanas évek elején
sziilet6 torténelmi dokumentumfilm.

Az analizis j médszerei vezettek az Gn. budapesti iskola kialakuldsihoz,
amely a hetvenes években a magyar filmben egy 4j jatékfilmtipus, a doku-
mentarista jatékfilm megjelenését hozta, és maig meghatirozé muvek szii-
letését jelentette.* A dokumentarista jitékfilmek megtortént eseményeket
rekonstrudlnak dokumentarista eszk6zokkel, vagy fikciot mesélnek el doku-
mentarista stilusban. Céljuk publicisztikai. T4rsadalmi jelenségekre hivjak fel
a figyelmet, folytatva a szociologikus dokumentumfilmes hagyomanyt. Az al-
kot6é modelleket keres, ezek rekonstrudldsit vagy az eset eredeti szereploi
végzik, vagy a rendez6 mds — dltaliban amatdr — szerepléket, esetleg sziné-
szeket kér fel a feladatra. A felvétel csak egyszer lehetséges, az igy rogzitett
szitudci6 ettol vélik hitelessé. Az elvont modell, amit a rendez6é meg akar mu-
tatni, a szereplével Gsszekapcsolva személyessé és atélhetdvé valik. , Fikcid és
dokumentum »keveredésének« célja a tirsadalmi modell és a személyes sza-
badsig lehet8ségeinek egyiittes vizsgalata.”%’

AZ EMLEKEZET TIPUSU 63 Magyar Jozsef Korkedvezmeény cimt film-
TORTENELMI DOI{,UMEN_ jérél irott kritikdjaban. Filmkulnira, 1979.
TUMFILM SZULETESE 438,

A masik megujulasi irdny teljesen kive- 64 Darday Istvin: Jutalomutazds (1974),
tette magabdl a fikciés elemeket, ural- Tarr Béla: Csalidi tiizfészek (1977) stb.
kodé mufaja a hosszi interjﬁﬁlm lett. 65 Gelencsér Gébor: Belfoldi magyarok. A
Ujszerliségét tematikdja jelentette: Kéddr-korszak emberképe. Filmvilig,

mdr nem a jelen tarsadalmadt és intéz- 2001. 11. 27.
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ményrendszerét vizsgilja, hanem a multhoz fordul. Eszkozei tisztin megha-
tarozottak a Szocioldgiai filmesoportot! cim kidltvanyban, alkotéi létrehoztik
ennek egy masik tirsadalomtudomanyi megfelel6jét: az interjira épiil6 tor-
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ténelmi filmek csoportjat. A filmekben semmilyen formai djitds nincs, a n6-
vum az ismeretlen terep: fékuszba a XX. szdzad torténete kertlt. Céljuk a ki-
beszéletlen torténelem feltirdsa és dokumentildsa az események, a szazad
tantinak megszoélaltatisival. A filmek — ellentétben el6zményiikkel, a szocio-
logikus dokumentumfilmekkel — nagy kozonségsikert arattak. A cenztra ek-
korra felpuhult, a tirsadalom pedig nyitott volt a jelen problémdit és a mult
kérdéseit feltdro filmekre egyarant. A filmezés és a tirsadalom igényei egy-
masra talaltak, igy vallalhatott a torténelmi dokumentumfilm kozvetlen sze-
repet a rendszerviltds szellemi elokészitésében.

A nyolcvanas évekre a filmgydrtds hierarchidja lazult: a ,kettes telepre” és
a BBS-re korlatoz6dé dokumentumfilm-gyartds atterjedt a jatékfilmstadiok-
ra is. A jatékfilmrendezok és stidiok dokumentumfilmes érdekl6désének gaz-
dasigi okai is voltak. Vilsdg alakult ki az orszagban, az dllam kevesebb pénzt
forditott filmgyartasra. A forrashiany kovetkeztében a jatékfilmstadiok altal
gyartott dokumentumfilmek szima megnétt: elkészitésiik olesobb volt, de
terjedelmiikben azonosak maradtak a nagyjatékfilmmel. Ennek els6sorban
dramaturgiai okai voltak, de kozrejatszott mds is: igy sem a film, sem az al-
kotd, sem a stidi6 nem veszitett presztizsébol, és az elkésziilt mivek meny-
nyisége az allamot mint finanszirozot is elégedetté tette. A megorzott presz-
tizs pedig segitette a kozonség figyelmének felkeltését, érdeklodésének
fenntartdsit, hozzajarult a filmek magas néz6szamdhoz. A dokumentumfilm-
re irdnyulé figyelmet és a mufaj presztizsnovekedését jelzi, hogy 1989-ben,
éppen a rendszervaltds évében az addigi Jatékfilmszemle Filmszemlévé alakult,
a szakma legnagyobb figyelmét magira voné éves megmérettetésébe és iin-
nepébe integrilva a dokumentumfilm mufajit.

A film tehat elérkezett a tabuk feltorésének pillanatihoz. Egyiitt allt mar
minden feltétel, amely ezt a pillanatot lehet6vé tette: a hatvanas évek nagy
torténelmi analizalé és parabola-jatékfilmjeinek szemlélete a dokumentum-
mufaj keretei kozott volt képes a megujuldsra és a mualt Gjfajta narracidjanak
felfedezésére. A BBS-ben mukod6 muhely a szociol6giai filmtdl kiindulva ki-
dolgozta a multfeltirds, az emlékezetbdl felépiil6 djfajta dokumentumfilm
eszkoztarat. Gyakorlott dokumentumfilmes generici6 kereste az Gj lehetosé-
geket a tarsadalom megszolitiasihoz. A tirsadalomtudomanyok (szociolégia,
torténettudomdny) megujuldsa, a filmesek és a tudomdany dialégusa, a vitdk
és a filmkészitésben szerepet villal6 tudésok szakmai kontrollt nytjtottak a
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filmeknek. Ismét megujult a technoldgiai kornyezet, Magyarorszagra is elér-
kezett a konny, kezelhet6 video olcs6 nyersanyagaval, de még mindig jelen
volt a mdr klasszikus 16mm-es film. Mindezt pedig a multhoz érdekl6déssel
forduld, minden tabu kibeszélésére kész tirsadalom vette koriil.

Melyek voltak ezek a tabuk? A két vilaghdborg, a tomeges, kényszeru né-
pességmozgisok, a diszkrimindcidk és jogfosztasok, 1956. A XX. szizadi ma-
gyar tirsadalom traumadi. Elhallgatott szenvedéstorténet mind.

A Filmvildg 1989-ben vitt rendezett,®® hogy az 4j tipustt dokumentumfil-
mek népszeruségének okat és a filmek hatdsat megfejtse. A filmek koz6s alap-
ja, hogy az emlékezetbdl indulnak ki, az emlékekbdl épiil fel a mult képe.
A kozponti kérdés az volt, milyen is az a mult-kép, amelyet megrajzolnak. El-
s6sorban a vildghdborus tematikaja filmek koré szervez6dott ez a beszélge-

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI

tés, de voltak a tobbi filmmel azonos, kozds vonisaik is, ezt a vita résztvevdi
egyarant igy lattak. Lengyel Liszl6 a filmeket mind a magintorténelem meg-
jelenit8jének tartotta,®” a régi népmesék, népballadik folytatéinak. A szerep-
16k torténetei addig csak a legsziikebb csaladi korben voltak elmondhatdk, a
filmekkel ez a hallgatds szunt meg. ,E dokumentarizmus legnagyobb érde-
mének azt tartom — mondta Lacké Mikl6s mér 1984-ben —, hogy felszinre
hozta: a magyar nép korében milyen széles azoknak a tibora, akik az elmult
otven év alatt sdlyos sebeket kaptak.”®

Veszélyes ugyanakkor a torténel-
met sorozatos sérelmek torténeteként 66 Székely Gabriella: Megbtinh8dtiik-e mar

felfogni és kozvetiteni. Onigazolés— a jovét? Kerekasztal-beszélgetés a torté-
hoz, 6nfelmentéshez vezet: az drtatlan nelmi dokumentumfilmekrél. Résztve-
dldozat pozici6jiban nem kell szem- v6k: Sira Sindor, Gulyds Janos, Lengyel
benézni a sajét hibakkal és mulaszti- Liszl6 és Nemeskiirty Istvan. Filmuvilig,
sokkal, azzal, hogy a magyar tirsada- 1989. 5. 31-35.

lom is feleldssé tehetd, asszisztilt, 67 Pergétitz, Picsperri, Egyiittélés, Sir az it
egyﬁttmﬁkéd'dtt. Ebben a per 16dus- elottem, Csonka Bereg, Isonzd, Torvénysér-
ban a holocaust egész problematikajit tés nélkiil, Balladik filmje, Dundnil, Me-
egyetlen, bar megkeriilhetetlen és ki- nedékjog, Recsk 50-53.

hagyhatatlan film ViZSgélj:l.ﬁQ Egy—egy 68 Torténészek kerekasztal-beszélgetése. A
egyéni sorsban a mis tematikéjﬁ tor- megszolitott ember. Résztvevok: Lacko
ténelmi filmekben is felbukkan ugyan, Miklés, Ormos Miria, Szabé Miklés,
de soha nem olyan sullyal és megko- Agh Attila. Filmvilig, 1984. 5. 2-9.
zelitésben akarjak filmmé fogalmazni, 69 Gazdag Gyula: Tarsasutazds (1985), 75
mint Nyugat—Eurépéban. A holocaust perc, operatér: Ragilyi Elemér, gydrto:

mint téma a rendszerviltis utdn is Objektiv Filmstidio.
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alulreprezentdlt maradt a torténelmi filmek sordban, nem véletlen ez sem.
Lengyel Laszl6 és Nemeskiirty Istvan egyetértettek abban, hogy a filmekben
héttérbe szorult a multért valo felel6sségvallalds, mert a tirsadalom szama-
ra elfogadottabb a multértelmezés kényelmes aspektusa, amelyben a tirsa-
dalom egyes csoportjai passziv dldozatként jelennek meg — és ezek a torté-
netek kétségtelentil igazak, az elkovetett bunok szimosak és silyosak —, és
héttérbe szorulnak az 6nvizsgalat kérdései. A hdbors filmek kapcsan fontos
tényezonek tartjak a filmek eltéré szempontrendszerét: a torténetek leegy-
szerusithetOk ugyan a magyarsig szenvedéstorténetére, de ez pontatlan
megkozelités lenne, hiszen a bukovinai székelyek exodusa és hazakeresése
egylitt zajlott a szerbek, svibok kitelepitésével, az isonz6i magyar katonak-
kal egyiitt pusztultak az olasz, a német katondk, mindenhol jelen volt ,,egy
masik fél” is. A Gulyds testvérek az Isonzo-filmben megszélaltattik az ellen-
séget is, de Sdra tudatosan kizarta a tobbi felet vilaighaborus filmjeibol.
Ugyanez igaz Sara Sir az it eléttemn™ cimli sorozatira is a bukovinai széke-
lyek 4ttelepitésérdl.’! A filmekbdl igy pairhuzamos torténelemkép rajzolodik
ki — és ez a megengedobb rendezoi attitud —, de akar felfoghat6 ellentorté-
nelemnek is. Lengyel Liszl6 a Gulyis testvérek haborus filmjeiben fontos
értéknek tartja, hogy nem a szigorian vett nemzeti torténelem érdekli 6ket,
hanem Ko6zép-Eurdpa népeinek egyiittélése, ahol a magyarok csak egy nép
a sok koziil. Sdra Sandor szigoribb és kategorikusabb: ,,[...] mi, a vesztes fél
a gy6ztesek indokait, érvrendszerét, hdsiességét mar régen ismerjik. A vesz-
tesekrél meg nem tudunk semmit. Engem alapvetéen az érdekelt. Lehet,
hogy ez elfogult szemlélet, de igy kezdtem neki.””? Sdra a csatlés orszagok
szempontjabol akarta a torténetet elmesélni, a sodrodék szemszogébdl, mert
igy még nem beszélte el senki. Ebbe pedig nem tartozott bele az, hogyan él-
te dt a torténteket a masik oldal, sem az, hogyan itélték meg kiviilr6l a ma-
gyarok szerepét. O éppen ezektdl az

70 Sir az 4t eldrtem (1987), 107,93,79, 124 itéletekt6]l — a gydva menekiilok, ké-
perc. A sorozat részei: Hadak dtjin — sOGbb az utolsé csatlds, a fasiszta had-
(1987); Hazatértek (1987); Hazitlanok — sereg — akarta megtisztitani a torténe-
(1987), rendezd: Sara Sindor, operatér: tet, amelyek mar 1943—t61 rarakédtak,
Kurucz Sindor, gyirté: Objektiv Film-  és megakadalyoztik a megismerést.

stidio. Sara dlldspontjit timogatta az is, hogy
71 Lengyel Liszl6: Orszag-vilig legyen ha-  a nézo, aki a Kronika epizédjait 198 2—
zénk. Filmvildg, 1988. 10. 15-17. 83-ban a televiziéban kovette, ezzel

72 Székely Gabriella: Megbtinhédtik-e mar ~ pdrhuzamosan megnézhette a hivata-
a jovét? Filmuilig, 1989. 5. 34. los allaspontot kozvetit6 felszabadu-
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lis-torténeteket is, és az ezek altal kozvetitett torténelemkép benne élt, hét-
koznapjai része volt. Motivumait mind kiviilrél fijta, a masik oldal szenve-
déstorténete meg egyiltalin nem érdekelte.

Az elhallgatott mult kibeszélését Sara Sandor kezdte a Kronikival® 1982-
ben. Az elhallgatis gyokerei mélyre nyultak, a masodik magyar hadsereg
pusztuldsa mir 1943-ban tabunak szdmitott:"* a katonik felildozdsa nemzeti
trauma volt, és ezt sem villalni, sem kimondani nem akarta egyetlen politi-
kai hatalom sem. A filmsorozat szinte véletlentl sziiletett. Egy elutasitott for-
gatokonyv utdn, dacbdl, Sira olesé filmet akart csindlni, minimalizalt esz-
koztarral. Elkezdte a masodik magyar hadsereg torténetét. Eredetileg harom
részre tervezte, aztdn otre, a tizedik rész utin beszillt a gyartisba a Magyar
Televizio, igy lett a televizids sorozat végiil 2§ részes. A filmnek mozival-
tozata” is késziilt, 6t részben.”® T6bb mint 120 interjit forgattak le, volt koz-
titk félords, egyoras, és akadt haromoris is. A filmben a személyes visszaem-
lékezéseket magyar, német és szovjet filmhiradok szakitjak meg, illusztraljak
és ellenpontozzik az elhangzottakat. Sdra tigyelt arra, hogy ne emelkedjenek
ki f6szereplok, és igy epizodistiva se szoruljon vissza senki. Az egyedi torté-
netek mozaikszerten épiilnek fel sorsokkd, az egyéni sorsokbdl pedig két-
szazezer f6s tablo rajzolodik ki. A tdlél6kbdl ardnyosan valogatta ki az emlé-
kez6ket: mindhdrom doni hadtestbol szot kapnak tisztek, kozkatondk és
munkaszolgilatosok. Es az 6zvegyek, akik el6szor panaszolhattak el gydszu-
kat a vilagnak, balladai hangulatot adva a filmnek. Négy ezredes is megszo-
lalt: Kadar Gyula, Kéri Kalman, Rumy Lajos és Lajtos Arpad. Az & elbeszé-
léseikbdl nyilvinvalova valik, hogy a kezdetektdl dldozatnak szantdk ezt a
hadsereget, a kozkatondk elbeszélése-
ibol pedlg a pOkOl képe rajzolédik ki. 73 Kronika — a 1. magyar hadsereg a Donndl

A torténetek hitelét Sira és alkototar- 1-25. (1982-1983), szerkeszt8: Hanik
sa, Cso6ri Sandor folyamatosan ellen- Gébor és Csoori Sindor, rendezd: Sra
orizte, csak azok az elemek keriilhettek Séndor, gyirt6: Objektiv Filmstadi6—
a filmbe, amelyeket masok is megero- MTV.

sitettek. A tobbszor elmondott torté- 74 Nemeskiirty Istvin hozzdszolasa. Filmuvi-
netek azonossiga ugyanakkor djabb lig, 1989. 3. 34.

dimenzi6t adott a filmnek: ,Szamom- 75 Sara Sandor: Pergitiz 1-V. (1982), ope-
ra a sok ember megnyilatkozisa jelen- ratér: Kurucz Sandor, gydrté: Objektiv
tette a tobbletet — mondja Sara San- Filmstadio-MTV.

dor. — Menet kozben jottem rd, hOgy 76 Té6th Klira: ,Nem én vilogattam, ha-
ez a sokasdg mindségileg is mést ered- nem a torténelem”. Filmvilig, 2009. 6.

ményezhet. Amikor példaul tizenoten 9-12.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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mesélik el, hogy hogyan kell egy fagyott lovat szakszertien gy feldarabolni,
hogy az fogyaszthat6 és taplalé legyen, szoval akkor az ember rajon, hogy ami
ebbdl az anyagbdl el6dll, az talin mar mas mindség, mint a direkt dokumen-
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tum. Es azt is jelenti, hogy amikor egy ember beszél a visznon, ugyanakkor
a masik tizenot vagy szdz ember is ott sz6l a szavai mogott: senki sem csak
onmagit képviseli.””” A szerkesztés alapja a kronolégia volt. Ez biztositotta a
nézé szamara ismeretlen eseménysor megértését és rekonstrudlasat, és ez tet-
te lehetové, hogy érzelmeiben is fokrdl fokra az események részesévé viljon.
Az elbesz€lok indulatai is fokozatosan erésodtek fel, annak megfelel6en,
ahogy a fronton kezdtek rdébredni: helyzetiik elviselhetetlen és végzetes. El-
késziilte utan a film teljes anyagat az Orszagos Széchényi Konyvtarnak adtik
at, tudva, hogy egyediilallé értéku torténeti forras sziiletett. Filmmuvészet és
torténeti feltdrds, s6t retrospektiv szociolégiai terepmunka és ennek doku-
menticidja kapcsolodott ekkor elészor szorosan dssze.”®

A Kronikdval egy idében, 1982-ben késziilt a befejezetlen mult kévetke-
z6 tabujit, az 6tvenes éveket els6ként dokumentumfilmben megfogalmazé

77 Zsugan Istvan: Kréonika a Don-kanyar-
r6l. Beszélgetés Sira Siandorral. Filmuvi-
ldg, 1983. 2. 16.

78 Robert Coles: Doing Documentary Work.
New York, 1997, Oxford University Press.

79 Szinpad (1968), Szinhdz és Filmmiivé-
szeti Egyetem.

80 Tisztavatds (1969), rendezd: Ember Ju-
dit, gydrté: MTV.

81 Hutdrozat (1972), 85 perc, rendez6: Em-
ber Judit, Gazdag Gyula, operatér: Jan-
kura Péter, gyirté: BBS.

82 Tuntorténer (1976), 141 perc, rendezo:
Ember Judit, operatér: Illés Janos, gyar-
t6: BBS.

83 Hagyd beszélni a Kutruczot! (1985), 180
perc, rendez6: Ember Judit, operatér:
Mertz Lorind, gydrté: BBS.

84 Pdcspetri (1983), 108 perc, rendez6: Em-
ber Judit, operat6r: Mertz Lorind, gyar-
t6: BBS.

Pdcspetri, Ember Judit filmje. Hersko
Janos a ,legtitkosabb magyar film-
rendez6” titulussal ajindékozta meg
tanitvanyat, Ember Juditnak ugyanis
szinte minden filmjét betiltottdk a
rendszerviltds el6tt. Elsoként Szin-
pad™ ciml vizsgafilmjét, amelyet a
pszichodramarol készitett. A Tisztava-
tdst® it kellett vignia, a Gazdag Gyu-
laval kozosen készitett Hatdrozatot®!
ugyszintén betiltottik, ezt kovette az
ongyilkossdgrol szolo Tantorténet,
végiil az AVO és a haborts blinésok
kapcsolatardl szolé Hagyd beszélni a
Kutruczot® is ugyanerre a sorsra jutott.
A Pécspetri®* témdjit mar 1973-ban
megtaldlta Ember Judit, de csak hosz-
sza vdrakozds utdn, 1982-ben forgat-
hatta le a BBS-ben, az éves keretbol
fennmaradé nyersanyagra. Ez volt az
elso6 film, amelybdl nyilvinvaléan ki-
deriilt, hogy Magyarorszigon a Rajk-
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per elétt is voltak koncepcios perek. A torténet: 1948-ban az iskoldjuk alla-
mositdsa miatt tiltakozé falusi tomegben elsiilt egy puska, egy prébarendor
véletleniil agyonl6tte magat. A falusiak megijedtek: elvagtik a telefonvezeté-
keket, aki tudott, elbujt, de a sziamonkérést nem tudtik elkeriilni.® Rajuk sii-
totték a gyilkos falu bélyegét, a milt befejezetlen és kibeszéletlen maradt, tar-
t6s teherré vilt, amely még 1982-ben is nyomasztotta az ott éléket. Elmaradt
az igazsigszolgaltatis, a rehabiliticié egyetlen lehetséges eszk6zévé a film
valt.3¢ Nem pertjrafelvétel, elsédleges célja nem a val6di blinés megtalilisa,
bar a ,mi tortént valéjaban” a film fontos kérdése maradt. Az id6nként el-
lentmondadsos visszaemlékezések sora egy egész falu kozosségét rajzolja elénk.
A megtorlis, a megaldzottsig mindenkire kiterjedo teljességét — , kikaptunk”,
mondjik gyakran a falusiak, gyerekké

fokozva le magukat a hatalommal szem- 85, Elszor egy statdridlis pert rendeztek,

ben —, amelyet még évtizedek multan
sem lehetett lezdrni, elfelejteni. A film
hirom és fél 6rds, ez az egyik els6 az
un. ,hosszi dokumentumfilmek” sora-
ban. Kizirélag interjikat alkalmaz, a
rendez6 képben is, hangban is része a
beszélgetéseknek. Ennek gyakorlati
oka az volt, hogy az interjualanyok fél-
tek, és megnyugtatta Gket a rendez6
jelenléte, hogy ,,6 is benne van a film-
ben”. A a rendez6 és az interjualany
dialégusa katalizdlni tudta az emléke-
zés folyamatat, segitett feltorni a hall-
gatist, htien a cinéma vérité elveihez.
(A filmet 1989-ben vetitették el6szor
legilisan.)

Az 6tvenes évek elhallgatott torté-
netei utin ,nemzedékiink nagy tit-
ka” % 1956 torténete virt feldolgozas-
ra. 1956 torténete kizdrdlag Berecz
Janos partpropaganda-eszkozként ké-
sziilt Veliink €él§ torténelem® cimii soro-
zatiabdl volt megismerhetd, masfajta
mozgoképes narrativa a rendszervalta-
sig nem volt lehetséges. Ember Judit

hét vagy nyolc vidlottal, azutin egy tGgy-
nevezett »nagy népi pert«, immdr 24
vagy 25 védlottal. Az elsé perben két ha-
llos itéletet is kiosztottak. Es az is kide-
riill rdaddsul, hogy Kadar Janos — akkori
nagy-budapesti pérttitkirként — lement
Pécspetrirdl jelentést irni, mikézben
Rajk LiszI6 volt a beliigyminiszter... A
falubél végiil legalabb harmincan bor-
tonbe keriiltek, tobben belehaltak, még
tobben egész életiikre belerokkantak eb-
be a koncepciés perbe...” Zsugin Istvin:
Egy titkos filmrendezd. Beszélgetés Em-
ber Judittal. Filmvildg, 1993. 12. 8-12.

86 Sdra filmjének hasonl6 funkciéja volt. A

miésodik magyar hadsereget csak fasiszta
hadseregnek hivtik. Rehabilitdlni kellett
Gket is — ami nem azt jelenti, hogy héso-

ket vagy szenteket kell csindlni bel6liik.

87 Ember Judit kifejezése. Zsugin Istvin:

Egy titkos filmrendezd. Beszélgetés Em-
ber Judittal. Filmvilig, 1993. 12. 11.

88 Veliink ¢ld torténelem 1-4. (1988), szer-

keszt6: Berecz Janos és Radvinyi Dezsd,

rendez6: Métray Mihély, gyarté: MTV.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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mir 1987-ben elkezdte forgatni Menedékjog® cimii 6trészes sorozatit a jugoszlav
kovetségre menekiilt 1956-0s forradalmi partvezetés és hozzatartozéik sor-
sar6l. A film 1988. junius 16-a elott késziilt el, a kovetkez6 év marcius 15-én
madr arusitottdk dial6glistdjat az utcdn, és az Gjratemetést megel6z6 héten su-
garozta a Magyar Televizié. A film bemutatisa szorosan egybeforrott a rend-
szervaltds pillanataval. (A rendszervéltis masik szimbéluma Ember Judit Nagy
Imre és tarsai exhumilasit megorokitd Ujmagyar siralom® cimf filmje lett.)

A kovetkezo feloldott tabu az 6tvenes évekbol a hortobagyi kitelepités
volt. Magas muvészi szinvonalon sziiletett meg a filmszociografia bazisin
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Gulyés Gyula és Gulyas Janos Torvénysértés nélkiil®* cimt filmje. Gulyis Gyu-
la a szociolégiai filmkészitésrol — sajat modszeriikrol — nyilatkozta 198o-ban:
»A mondanival6t kérdve kifejtd, vissza-visszatérve megujulé (az ismétlések
mindig Gjabb megvildgitisba helyezik az eseményeket), a kontroll lehet6sé-
gét kétoldaltian biztosité (a visszacsatolds lehetdségével a szereplok korabbi
viselkedésiiket ellenérizhetik, médosithatjak), az idobeli véltozast is tikr6z6
modszer. A kozeget a teljességet sejteten dbrizolja. Ez tobb az egyszalbéla,
csontvazza sovanyitott cselekményvezetésnél, megjelenitésnél. Szerintiink a
szociofilm legkényesebb kérdése — a mufajelméleti, esztétikai problémakon
tul — az, hogy €16, eleven személyiségek »kolcsonzik« a filmhez hangjukat és
képmadsukat, teljes habitusukat, adott szitudciéban valé viselkedésiiket.
Ugyanakkor a filmben nemcsak pozitiv tulajdonsigokra, dontésekre, hely-
zetfelismerésekre és er6tér-elrendezésekre deriil fény. Vagyis: a film hatdsi-
ra a szereploket koznapi létiikknél 6nkéntelentil is magasabb mércével méri

kornyezete. Kettds szoritas alakul ki,

89 Menedékjog 1-5. (1988), 665 perc, rende-
z6: Ember Judit, operatér: Mertz Lo-
rand, BBS.

90 Ujmagyar siralom (1989), 180 perc, ren-
dez8: Ember Judit, operatér: Mertz Lo-
rand, gyartd: Fekete Doboz Alapitviny.

91 Torvenysertés nelkiil (1987), 180 perc,
rendez8: Gulyds Gyula, Gulyis Jénos,
operat6r: Gulyds Gyula, Gulyis Janos,
gyart6: BBS-Objektiv Filmstadié.

92 Koltai Agnes: A filmszociogrifia vonzi-
saban. Beszélgetés Gulyds Gyuldval és
Gulyis Janossal. Filmvilig, 1980. 9. 9—
11. Idézet: 10.

melynek sordn a film készit6inek tisz-
tessége keriil mérlegre: kit mennyire
szolgaltat ki, s hogy garantilja a védel-
mét.”?? A fentiek ugyan a szocioldgiai
filmek kapcsdn hangzottak el — és j6
par évvel torténelmi filmjeik készitése
el6tt —, de a médszer azonos. Az 1982—
86 kozott késziilt Torvémysértés nelkiil
cimu torténelmi szociolégidjukban a
hortobagyi kitelepitettekrél konkrét
jelenetek feleltethetok meg ezeknek az
elveknek: a fokozatosan feltirul6 egyé-
ni rabsorsokkal, csalddtorténetekkel
parhuzamosan megismerjiik a rabtar-
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tokat is, nemcsak azért, hogy a tibor mukodése feltiruljon a nézé elétt, ha-
nem — és ez a legfontosabb — abbdl a célbdl, hogy a néz6 is és a szereplok is,
ott és akkor, megérthessék a terrorhoz asszisztdlok emberi motivacioit €s sze-
mélyiségjegyeit. A szereplok megmérettetnek, és nemcsak az egyik oldalon.
Film a filmben jelenet, amikor levetitik a tébolyult egykori dvéssal készitett ri-
portot a szereploknek. Itt van maéd a visszacsatoldsra, reflexiora, a korabban
elmondottak médositisira és a szembestilésre. Dramai hatisu a jelenet, a film
egyik csucspontja. Nem nélkiilozik a dramai hatast az interjukbdl kibomlé
élettorténetek sem, ahol ismét mikodésbe 1ép a szocioldgiai szemlélet. Az til-
dozottek a tirsadalom lekiilonb6z6bb rétegeibdl keriiltek ki: van koztiik ju-
goszlav hatdrsavban €l6 parasztember, holocaustot tilélé hazaspir, akik egyetlen
megmaradt gyermekiiket tavolitjak el a taiborbdl, hogy megmenekiilhessen, fi-
atal tandr, aki magdra talal a paraszti vildgban, de vannak koztiik egykori kom-
munistdk is, akik meghasonlottak magukkal. A film a teljes tarsadalmi spekt-
rum megjelenitésére torekszik. Az egyéni torténetek tablova allnak Gssze,
egységbe forrasztja 6ket a befejezetlen milt problémdja: a szerepl6k megbé-
lyegzettsége a tabor felszamoldsa utin sem tnt el, rehabiliticiéjuk elmaradt,
a lezdratlan milt nyomasztéan kisérte 6ket tovabb, korlitozva tovabbtanuld-
si, munkavallaldsi lehetdségeiket. Tobben emiatt az emigriciot vélasztottak.
A hiromoéris film a néz6 figyelmét mindvégig ébren tartd, izgalmas és magas
muvészi szinvonald hosszi dokumentumfilm djabb példdjit adja.

A legrégebbi torténet, amelyet a multbol a dokumentumfilmesek elébanya-
sztak, a Gulyis testvérek En is jartam Isonzéndl®® cimf filmje az els vilighabo-
rardl (1986). Az utolsé pillanatban szélaltattdk meg a, zémmel a szazadfordu-
16n sziiletett hiaboris veteranokat, nemcsak az emlékezés, de szinte az élet
utolsé pillanatdban. A hdbortuvesztés torténetét sajat perspektivajukbol mesé-
lik el: ,,Szinte kibuggyantak, frocesentek bel6liik az évtizedek 6ta kimondha-
tatlan, de azért 1étez8 gondolatok, érzések, bizonytalansigok. Es végiil arcpiri-
t6, felhdborité érzés volt latni azt is, hogy ezek az oreg férfiak, Doberdo,
Monte Grappa, Monte San Michele huszarai és tiizérei, hosei vagy gyavai, de
mindenképp emberei és magyar embe-
rei feloldozast nem a hazajuktdl, hanem 93 En is jartam Isonzindl (1982-1986), 91

az egykori ellenségtol, Olaszorszagtol perc, rendezd: Gulyas Gyula, Gulyis
kaptak.”* Ok sem szabadultak a mdlt- Jénos, operatér: Gulyis Jinos, gyarté:
t6l, szamukra is terhet jelentett, hidba BBS-Budapest Stidio—-MTV-Tiérsulds
tavoli az emlék, az id6 nem csokkenti a Stadio.

vesztes hibort miatt érzett sérelmet és 94 Juhisz Gyula: ,,Békévé oldja...” Filmuvi-
a szenvedok fajdalmat. lig, 1987. 5. 21.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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A hiborua kovetkezményeirdl és a jelen hétkéznapjait meghatdroz6 mult-
16l sz6l Gyarmathy Livia Egyiittélés®® cim filmje is (1983), a bukovinai szé-
kelyek és svibok kényszert egyiittélésérol, amelyet a masodik vilighdbora

SARKOZY REKA

alatti és azt kovetd dttelepitések idéztek el6. A bukovinai székelyeket 1941-
ben telepitették at az akkor Magyarorszdghoz csatolt Bacskdba. Itt az elme-
nekiil6 szerbek hdzait foglaltik el, de tovabb kellett menniiik a hdboru el6l
Baranyiba és Tolndba. Ekkor az internélt és kitelepitett svabok kitirtilt hazai-
ba koltoztek. Késébb a német csalddokat visszarendelték (vagy egyszerten
hazaszoktek), igy sok esetben egy fedél ald kényszeriiltek a székelyekkel.
A film cimének jelentése a lehet6 legszorosabban értendd, kiindul6pontja egy
eskiivo. Itt koncentralédnak miult és jelen konfliktusai: székely a volegény,
svab a menyasszony. A rokonsdg elbeszéléseibdl dramai személyes torténe-
lem épiil fel mindkét oldalon, és bebizonyosodik, hogy a miilt jelen van a ma-
ban, az egyiittélés nyuge erre is vonatkozik, s6t ma mar ez a legnagyobb te-
hertétel. A mult ismét befejezetlennek mutatkozik, szabadulni téle nincs
mad.

Gyarmathy Livia férjével, Boszorményi Gézaval egyiitt készitette Faludy
Gyorgy, a kltd® cim( filmjét. Portréfilm ez, személyes torténelem. Faludyt —
ugyanugy, mint Boszorményi Gézit — Recskre, kényszermunkatiborba de-
portaltak, természetes, hogy az 6tvenes évekrol mindkettejitknek silyos mon-
danivaléja volt, magintorténelmiik és az orszag politikatorténete Recsken
osszekapesolodott. Faludy portréja a nagy recski tabloval azonos évben,
1988-ban késziilt, a film az élettorténet 1956-ig tartd szakaszardl szol, ko-
zéppontban az 1950—53-as idoszakkal, a kényszermunka éveivel. ,Egy ember
il a kamera el6tt és masfél 6ra hosszat beszél. Ennyi torténik, semmi mas...
nincs itt jelenetezés, parbeszéd, eljitszatott cselekmény, nincs helyszin, fény-
hatis, litviny, minden, de minden hidnyzik, ami filmet filmmé tesz, és a né-
z6 mégis figyelmesen il székében, egy pillanatra sem tud félretekinteni. Még
a portréfilmek csaladjaban is kiillonosen kopar ez a képsor, nem tarkitja targy,

dokumentum, az emlék bemutatisa,
95 Egyiitrélés (1983), 90 perc, rendezé: — nem nyujt semmi mdast, mint egyetlen

Gyarmathy Livia, operatér: Pap Ferenc, ~ szer epl6 arcat és hangj:it.” Recsk kicsit

triikkoperatér: Timar Péter, gyarté: Ob-  mds volt, mint a hdbort és a népek ki-

jektiv Filmstadio. telepitésének tomegeket érintd, is-
96 Faludy Gyirgy, a kilté (1988), 74 perc, ~ mert, de elhallgatott torténetei. Léte
rendezd: Boszorményi Géza, Gyarmathy  1gazi titok volt, a lakosség nagy része

Livia, operatér: Pap Ferenc, gyirté:  nem is hallott a munkatiborrél, nem-

Mozgékép Innoviciés Térsulds. csak beszélni, tudni sem volt szabad
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rola. ,Azt képzeli az ember, mindent tud sajit kora, kozép-eurdpai hazija leg-
sotétebb bugyrairél. Es lam, egyszerre csak szinte Gjdonsagként elébukkan-
nak a tiltott emlékezetbdl a recski, nagy, nehéz k6tombaok, a banya rabesa-
kinnyal kivajt, 6rids hold-vélgye.””” Ezeket a sorokat Nemes Nagy Agnes
irta, aki maga is racsodilkozott az elhangzottakra, sot az is felmeriilt benne:
ki fogja mindezt elhinni a filmnek és Faludynak? Egyetlen beszélé arcnak
kellett hitelesitenie a nehezen hihet6t, és Faludyé, dacira a film puritan esz-
kozeinek, hitelesiteni is tudja: olyan érzelmeket valt ki, hogy a tények elfo-
gadtatasan tdl képes megrajzolni azt a lelki és torténelmi teret, amely az 6t-
venes évek Magyarorszdgit meghatirozta. A nagy recski tabl6”® egy évvel a
Gulyis fivérek hortobdgyi internilotaborrdl késziilt filmjének bemutatasa
utdn, a Faludy-portréval parhuzamosan késziilt el 1988-ban. T6rténeti szo-
ciogrifidt alkotott, 220 percben: az alapitasrdl, a hétkbznapokrdl, az inter-
néltak korérol, az avos rabtartékrol, a tibor megsziintetésérol. A rabok egyes
csoportjait reprezentdl6 interjik mellett, azokkal szembedllitva megszdlal-
tatja az 6rok népes csoportjit, operativ tisztet, minisztériumi funkciondriust.
Feltdrul a rabtartok szocidlis héttere, személyes indittatasuk, amiért az AVO-t
valasztottik, kegyetlenkedésiik a tiborban és a falusi kocsmaban, a rabok kin-
zdsai, a lopdsok, az éheztetés — a pokol véltozatos bugyrai. Gyarmathy Livia
kérdései elszantak, batrak, a vallat6 szivossigaval kérdezi szereploit a gzsba
kotésekrol, fenyitésekrol, kihallgat, szembesit, vallomdsra kényszerit. A film
hossza ellenére az utols6 percig fenntartja a fesziiltséget, egyszerre mualko-
tas és forrasértéku dokumentum.

Gazdag Gyula mdédszere eltér az interjikészitd, a torténet formalédasa-
ban személyesen is részt véllalo filmes attitidjétdl: ,,Szemlél6i vagyunk a va-
l6sagnak, nem avatkozunk be a kameraval. Jelen vagyunk, kivarjuk a torténet
dramai fordul6pontjait, és ezeket vesz-
sziik fel.””” Nem érdekelte a valosdg 97 Nemes Nagy Agnes: Arckép-korkép.

szociografikus megkozelitése. ,,Szerin- Faludy Gybrgy, a koltd. Filmvilig, 1988.
tem kétféle dokumentumfilm létezik: 9.2-3.

az egylk leiré jellegl'i, amelyik tuddsit 98 Recsk, 1950-53. Egy titkos kényszermun-
az eseményekrc'il [...]. A masik fajta katdbor torténete (1988), 220 perc, rende-
[azt keresi,] mi a médja, hogyan lehet z0: Gyarmathy Livia, Boszorményi Géza,
drimai formdban megfogni, megra- operatér: Pap Ferenc, gyart6: Mozgdkép
gadni azokat a jelenségeket, amelyeket Innovdciés Tdrsulds.

a valosag kinal. Egy-egy ilyen jelenség, 99 Székely Gabriella: A 1égy az objektivben.
amellyel véletleniil szembetaldlkoz- Beszélgetés Gazdag Gyulaval. Filmvilig,

tam, emblematikus képévé vilhatott 1988. 11. 2-6.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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mindannak, amit én a val6sigbdl fontosnak tartok.”1% Ilyen jelenség volt egy
beatzenekar vilogatdsa, a Hatdrozat partvezetésének konfliktusa az elnokét
megvédo téesztagsiggal, Schirilla Gyorgy alakja, de taldlkozott emblemati-
kus képekkel a torténelem teriiletén is. Ezekben is a dramaisig vonzotta el-
s6sorban, nem a multfeltards misszidja. Els6 példdja ennek az 1979-ben ké-
sziilt Bankett'"! a legendds ,,vészt6i koztarsasagrol”,'%? amelyrdl banketten
emlékeznek meg az egykori résztvevok. ,Ebben, tehit az egész vésztdi koz-
tarsasig problémdjaban rejlik az a széles és nemcsak magyar probléma, hogy
a kozvetlen demokricia, a spontin népi tomegmegmozduldsokbdl kialakul6,
kiformal6dé bazisdemokricia, valamint a feliilrél biirokratikusan kiépiil6
rendszer és a kommunista partok hasonlé politikdja milyen viszonyban van
egymidssal”— mondja Szab6 Mikl6s.!” A banketten elhangzik a torténet, me-
lyet a kamera dokumentdl: nincs interju, direkt beavatkozds, kommentdr, csak
az esemény zajlik a kamera el6tt. Ugyanezzel a médszerrel késziilt 1984-ben
az egyetlen 1989 elétti, a holocaustot témajaul vélaszt6 film is: a Tdrsasuta-
24ds5.1% Egy utazdsi iroda szervezésében négybusznyi tiléls litogat el Ausch-
witzba, ezt az utazdst kiséri végig Gazdag Gyula (Ragalyi Elemér operator-

rel). A fesziiltséget — dramaisigot — a

SARKOZY REKA

100 Siméndi Julia: Ki beszél itt jelen idében?  szereplék hordozzak magukban, s a
Filmvilig, 1992. 8. 37-41. rendez6 megvirja, amig ez a célillo-
101 Bankett (1982), rendezs: Gazdag Gyula, — mds kozeledtével magatdl felszinre tor.
operatdr: Zadori Ferenc, gyarté: Mafilm ~ Mindenkiben megfogalmazédik a mult
Objektiv Stadié. torténete, az atélt rettenet, és nyilvan-
102 1944-45-ben a Békés megyei kozség 11 valova vilik, hogy az emlékek megha-
ezer lakosa Rabai Imre, az egykori 1919-  tdrozzak a jelent. Ezen az dton is arra
es direktériumi tag kommunista fia ve- a kovetkeztésre jutnak, hOgy a mult te-
zetésével 1919-es kommunista alapon  her, és nincs szabadulas tole.
szervezte meg az életét: a kozelldtdst, a A tabukat feltér6 dokumentumfil-
mez8gazdasig Gjrakezdését, minden ja-  mek 6 témdi az 6tvenes évek elhallga—
vat Gjraosztottak. Hamarosan szembeke-  tott bunei voltak, az alkotok a multnak
ritltek a kialakul6 koalicids viszonyokkal, — azt a tertiletét kivantdk feltirni, amely
vezetdjiiket letartdztattdk, interndledk. egyben 195 6-hoz is elvezetett, s amely—
103 Tériénészek kerekasztal-beszélgetése. A nek megértése segitett abban is, hogy
megszolitott ember. Filmvilig, 1984. 5. lehet6vé véljon az 1956-o0s forradalom
2-9. Tdézet: 7. torténetének filmes elbeszélése. Ez az
104 Tdrsasutazds (1984), 120 perc, rendezs: Gt egyben a rendszerviltishoz vezeto
Gazdag Gyula, operatdr: Ragalyi Elemér, 1t is volt, mint Ember Judit Menedékjo-
gyirt6: Objektiv Filmstadio. ganak 1989. juniusi televiziés bemuta-
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toja is bizonyitja. A mdsik fontos 56-os film, amelynek bemutatéja a mozik-
ban 1989 juniusdra esett, Schiffer Pal Engeszteld cimt filmje volt, de készité-
sének pillanata mdr a torténelmi dokumentumfilmek kovetkez6 generacidja-
hoz sorolja: a rendszerviltis filmjeihez.

Schiffer Pal mar ezt megel6zden is készitett 6tvenhatos témat feldolgozé
filmet, a Magyar Bilinttal k6z6s A Dundndlt,'” 1987-ben. A torténet alapja
Magyar szociogrifidja Dunapatajrél.!% Magyar egyiittmi{ikodése Schiffer
Pallal mar korabban elkezd6dott, 1982-ben a Hunnia Filmstiadiéban, ahol
Simé Sandorral, Vasdrhelyi Mikléssal és Koll6 Miklossal elhatdroztik, hogy
dokumentéljik a falu életét a nyolcvanas években: ,A filmes faluszociogrifia
ugy indult, mint valami melléktevékenység. Szociolégusok, néprajzosok és
kultarpolitikusok ugyanis észrevették, hogy a magyar falu helyzetérdl, vilto-
zasairdl nincs atfogd igényu filmes do-
kumentdci6. Pedig az évszazad legje- 105 4 Dundndl (1987), 130 perc, rendezd:

lentésebb tidrsadalmi valtozdsa ment Schiffer Pdl, Magyar Bilint, operatér:
végbe a falusi tirsadalomban.”!?” Eb- Balog Gibor, Kaplar Ferenc, gyirt6:
ben a munkiban vett részt Magyar Hunnia-MTV.

Bilint, tovabb4 Juhdsz Pal és Havas 106 Magyar Balint: Dunaapiti 1944-1958. 1-
Gibor. Nem filmnek szdntik, hanem IT1. Budapest, 1986, Miivelédéskutat6
kutatdsi nyersanyagnak, adatrogzités- Intézet. Ujabb kiaddsa: A Dundndl. Du-
nek. Nem véletlen talin, hOgy alkoto napataj 1944-1958. Dokumentumszocio-
részvételiik a k6zos projektben ennél grifia I-11. Budapest, 2007, Uj Manda-
sokkal tobbet is létrehozott: dokumen- tum-Jelenkutaté Alapitviny. DVD-mel-
tumfilmeket. Ilyen melléktermék lett léklet: A Dundndl.

a Nyugodjak békében'®® (1982), a Fildi 107 Biron Gyérgy: ,Harom j6 dokumen-
pﬂmditsomm() (1983) és a Kovbojok“o tumfilmet akartam csindlni”. Beszélgetés
(1985). Ebbol az egytittmikodésbol ifja Schiffer Pallal. Filmvilig, 1982. 11.
sziletett a Dundndl is, egy évvel ké- 25-29.

s6bb. A film kiindulépontja és 6 célja 108 Nyugodjak békeben (1982), 90 perc, ren-
nem az 56-os eseménytorténet elbe- dez6: Schiffer Pil, operatér: Szalay And-
szélése volt, hanem szociogrifia a fa- rds, gyart6: Hunnia Filmstadio.

lusi forradalomrél, a pérhuzamossé— 109 Foldi paradicsom (1983), 96 perc, rendezé:
gok, illetve kiilonbségek feltirdsa a Schiffer Pil, operatér: David Zoltan, ifj.
varosi (pesti) eseményekhez képest. Nidasy Laszl6, gyarté: Hunnia Filmsti-
A szociologiai megkozelités dacdra di6.

torténelmi dokumentumfilm sziiletett, 110 Kovkojok (1985), 240 perc, rendezd:
mert Schiffer nemcsak jelenségeket Schiffer Pil, operatér: Andor Tamis,

vizsgalt reprezentativ mintavétel alap- gydrté: Hunnia Filmstidio.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI



332 Evkényy XVIL 2010

SARKOZY REKA

jan, hanem emberi sorsokat dbrizolt, amelyek egy dramai pillanatban 6ssze-
kapesol6dtak. Uttérd a film, mert a Kadar-rendszer legszigorubb tabujat tor-
te meg. ,Hét ember beszél az életérol, s kozben hétféleképp elmond egy tor-
ténetet — a faluét, az 1956 6széhez vezetd s az akkor zajlé eseményekét. A film
konstrukeidja klasszikusan szép. Akar egy mult szazadi nagyregényben, agy
tunnek fel sorban s jonnek egyre kozelebb hozzank héseink, mds-mas hely-
szinr6l, mas-mas multtal és jellemmel, hogy azutin k6z6s drimajukbol mds-
mis sebekkel és tanulsdgokkal kikeriilve hagyjak el kozosen a szinteret.”!!!

A ,PRIVAT TORTENELEM” FILMJEI

Valamennyi eddig felsorolt film k6z6s vondsa, hogy a torténelem az dtélok,
tulélok elbeszéléseibdl rajzolodik ki, amelyet lehet magantorténelemnek, par-
huzamos torténelemnek vagy ellentorténelemnek is tekinteni, attdl fiiggben,
milyen aspektust valasztottak filmjiik felépitéséhez, a milt értelmezéséhez az
alkot6k. Gyokeresen mds megkozelités, amikor nem az emlékezés folyamata
vezet a mult megkonstruildsihoz, hanem a meglévé dokumentumok kozzé-
tétele, mivészi megformadlasa. A médszert Body Gabor fedezte fel el6szor
1979-ben Privit tirténelem''?
zolt itt igazi privét torténelmet sok csaladi amat6rfilmbél és hiradéfelvétel-
bol Gsszeillitva, a készitéshez képest

111 Reményi Jézsef Tamds: Csak egy biine ~ negyven-otven évvel késébbi alkotd
van. Filmvilig, 1988. 3. 18-19. muvészi szempontrendszere szerint.

cim filmjében. Filmes naplék narrativaja raj-

112 Privat tirténelem (1979), rendezé: Body ~ Igazi spanyolviasz volt, amit itt felta-
Gibor, operatér: Timér Péter, gyarté:  laltak — hiven a BBS kiéltvényéhoz -,

Hirad6 és Dokumentumfilmstadié. hiszen az elsé ilyen, csalddi felvételek-
113 Eszfir Sub: A Romanov-hiz bukdsa 1912— bél dsszedllitott mozi egyben az elsé
1917 (1927). torténelmi dokumentumfilm a vild-

114 A Privit Magyarorszdg cimt sorozat vé-  gon: az orosz filmrendez6n6, Eszfir
szei: Bartos csalid (1988) 1., Dusi és Fend Sub 192 7—ben a cari csalad csaladi fel-
(1989) 1., Vagy-vagy (1989) 1IL,, N. i vételeit haszndlta fel forradalomtorté-
naplgja (1990) 1V., D-film (1991) V.,  netének megfogalmazisihoz, egyetlen
Fényképezetr Dudds Laszls (1991) VL, Egy ~ filmmé szerkesztve az intim csaladi
drind notesza (1994) VIL, Orvény 1996)  felvételeket korabeli hiradofelvételek-
VIIL., Semmi orszdga (1997) IX., osztily- kel.113
SORSjegy (1997) X., Csermanck csikja Bédy Giabor hagyatékét FOI‘géCS
(1997) X1, Bibd Brevidrium (2001) XIL.,  Péter folytatta Privdt Magyarorszdg ci-
A piispik kertje (2002) XIIL, Von Hofler  m sorozataval.''* Az elsé mi, a Bartos
vagyok — Werther varidcio (2008) XIV. csalid 1988—ban sziiletett. A filmfelvé-
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telek a hiszas évektol az 6tvenes évekig dokumentéljak a Bartos csaldd életé,
ezekbol szerkesztett Forgics szubjektiv torténelmet. 1995-ben igy beszélt ré6-
la: ,Mindaz, amit litunk, masképp is lehetne. Wittgensteinre gondolok. Sza-
momra kulcsfontossagu az a jelentés-tulajdonitisi folyamat, amelyet a filmek
készitésekor dtélek. Utdlag keriil logika az ember torténelmébe. Ezt nevez-
ziik sorsnak. Hogy esztétikusnak is latszik a milt, az csak annyit jelent, hogy
multunkra tekintve, véletlenek folytin kialakult menetébe, értelmezésébe
utélag visziink logikat [...] kiszimoltam, hogy Bartos hét és fél 6ranyi filmje,
amit évtizedeken 4t forgatott, feloszthaté. [...] Eletének 64-65 életévébol igy
egyharmada az, amit filmezésre fordithatott, ez akkor 21-22 év. A 22 életév-
bol 6 hétdranyit rogzitett. A kamerdt 25 éves kordban vette, és abbahagyta a
filmezést tigy 50 éves kora koriil. Kiszaimoltam, hogy koériilbeliill minden 15
ezredik percet rogzitette. [...] A kivilasztott »15 ezredik életfilm percek«
sorssd allnak ossze [...] ezek a filmfecnik, ezek a »sors filmfecnik« a tudatta-
lan napléi, amelyekben minden regisztrilasra keriilt, hogy egy torténész ir-
hatna ezekbdl egy torténelemkonyvet. Engem ez a rekonstrukcié érdekel,
mégpedig rendkiviil szubjektiven, 6nkényesen...”!5

Az 6sszes film k6zos alapja a tobb fazisa szubjektiv rekonstrukeié: a Pri-
vdt Magyarorszdg sorozat esetén a mindenkori filmkészit6 szelektilja a
tizenotezredik perceket, ezeket a rendez6 Gjravilogatja és torténetté épiti fel,
az interjaalapi filmeknél pedig ketten is szelektdlnak: a multjat elbeszél6 sze-
repl6 és az interjat filmmé szerkesztd rendez6. Az eredmény egy torténet,
amely a multrol szol.

HASZNALHATO VAGY BEFEJEZETLEN MULT?

Valamikor a masodik vilaghdborua vége felé dolt el, hogy a vildg kettéosztott-
sagdval a multhoz val6 viszony, a torténelem filmes elbeszélésének célja,
modja, eszkozei is kettéosztédnak. Nyugat-Eurépdban hdboru alatt megnott
az érdekl6dés a dokumentumfilm irdnt, akdr a hdboras propaganda, akar a
telszabadulé naci archivumok sokkol6 — és vildgszerte azonnal lathaté — fel-
vételeinek hatdsira. Az elterjedé 16mm-es kamera és az eredetileg a hiboru
propagandafilmjei szamara kiépiil6, ekkor mar mindentitt jelen 1évo terjesz-
t61 hélézat (klubok, iskoldk, templomok, konyvtirak 16mm-es vetitGtermei)
vartak az 0j filmeket, és a filmesek megfeleltek ezeknek a virakozdsoknak.
Ugyanok a hideghdboru éveiben tjra-

értelmezték a politikai propaganda 115 A tizenotezredik pillanat. A Minden kép
kordbbi filmjeit az atomkisérletekrél dokumentum? cimf vita (részletek). Fil-
vagy a délkelet-azsiai hdboruas 6veze- vilidg, 1995. 1. 18-23. Idézet: 22.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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tekrol, hatalmas kutatémunka indult meg a rendelkezésre 4116, szabadon hoz-
zaférhet6 archivumokban. A multhoz mint a jelen megvaltoztatdsara szolga-
16 eszkozhoz fordultak, sorra sziilettek a ,,hasznilhaté mult” filmjei, amelye-
ket mindig erds szocialis érzékenység is jellemzett. Megemlékeztek a mltbeli
hésies szerepvallaldsrél — 6k a gyoztesek szemével lattak a haborut, ebbdl a
perspektivabol emlékezhettek —, vagy a tirsadalmi egyenl6tlenségekre hivtdk
fel a figyelmet, aktudlis politikai visszdssagokra reflektiltak veliik, esetleg
ujabb hiborus szerepvallaldsokat kérdojeleztek meg, sot harcoltak a rassziz-
mus ellen. Uj médszereket kerestek a milt miivészi megjelenitésére, elbe-
szélésére, keresték a forrasokat, amelyek a film szdmadra ldtvinyelemmé val-
hattak. A filmek k6zponti témaja maradt a holocaust, sok oldalrdl feltartik
torténetét, és a feldolgozas sokszintségébdl, tobbféle aspektusibol nem hi-
anyzik sem a biinokhoz asszisztdl6 passziv tirsadalom szembesitése sajit
multjaval, sem az onvizsgilatra késztetés. Nem nyomasztotta Oket a
kibeszéletlenség terhe, hiszen a kezdetekt6l minden eseményt filmre régzi-
tettek akdr a filmhiradok, akar a hirtigynokségek, akar a gyorsan elterjedé te-
levizi6k kamerdi. A nyugati tipusu torténelmi filmek mtvészi, tudomanyos és
politikai tétje az archivok t6bbszori Gjraértelmezése, politikai befolyasoktdl
val6 megtisztitdsa, és annak az interpreticionak a fellelése, amely a miltat a
jelen progressziv folyamatai szimara hasznalhat6va teszi. A filmekben gyak-
ran jelen van a beszélé ember is, akinek visszaemlékezései felépitik a torté-
netet, gyakran dtértelmezve a mult kordbbi interpreticidit, de csak akkor sze-
repelnek kizarélagos forrasként, ha a rendez6 muvészi céljait ez szolgilja.
Magyarorszagon az els6 vilighabord traumdja elbeszélhetd volt, de tragi-
kus felhanggal, Trianon el6torténeteként, az orszag elvesztésérol sz616 kro-
nikaként. Megszakadt viszont az elbeszélés fonala 1943-ban, amikor a had-
vezetés egy kétszazezer f6s hadsereget dldozott fel német szévetségesének, és
kozremikodott magyar zsidok szazezreinek megsemmisitésében. Kés6bb a
kiépiil6 kommunista diktatara éveiben a kibeszélés lehet6sége végképp meg-
szunt. ,[A]z emlékiratok dradata, az 6nkibeszélés zuhataga a modern idékben
minden nagy megrazkodtatds utin megindult. A médsodik vilighdbora utin
az ilyen tipust irodalom egy sor orszidgban elontotte a piacot. A magyar sa-
jatossag a késleltetésben dll. Abban, hogy az emberek élményeiket hosszu ide-
ig nem tudtik kozvetleniil kifejezni sem a vilighdbord utdn, sem késébb” —
mondja Ormos Miria.!'® Ezek a me-
116 Tériénészek kerekasztal-beszélgetése. A modrok, visszaemlékezések nalunk nem
megszolitott ember. Filmvilig, 1984. 5. sziilethettek meg. Ugyanez vonatko-
2-9. Idézet: 5. zott a filmekre is. A hidborus és a ké-

SARKOZY REKA
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s6bbi archivok propagandacéllal késziilt hiradéfelvételek voltak, kutathat6-
sagukat, felhaszndldsuk maédjat szigorian szabalyoztik. Felhasznalasukat ezért
gyakran mell6zik is a rendezdk, illetve csak korldtozott szerep juthat nekik a
filmekben, dtértelmezésre csak az interjukkal megteremtett kontextus ad le-
het6séget. A visszaemlékezésekre a nyolcvanas évekig kellett varni, az inter-
jukon alapul6 torténelmi dokumentumfilmek megsziiletéséig. Lacké Miklos
szerint ez ugyanakkor elényt is jelentett, hiszen a memodrral szemben itt ki-
sebb a tere nyilt a megszépitett igazsigoknak, 6szintétlenségnek, a film dra-
maturgiai eszkozei ezt pozitivan korlatozni tudtdk, az emlékezés hitelét no-
velték.!’

Az elfojtis, a tiltds és a tirsadalomban megoldatlan fesziiltségforrasok, a
politikai rendszer antidemokratikus volta csak novelte azt az érzést, hogy
a mult teher, legfontosabb k6z6s pontja mindenki szimdra a befejezetlensé-
ge volt. Ez elnyomta az emlékezés mas aspektusait, sérelemként jelentkezett,
a filmektol a tirsadalom az elégtételt és a szabaduldst varta. Ezért nem ban-
ta senki, ha az emlékezés egyoldaly, és nem lehetett megszakitani a sérelmek,
visszassagok feltarasanak sorit. Ez késobb, a rendszervaltds utin, mas okok-
kal 6sszefiiggve, a mufaj gyors kitiresedését hozta. 1989-ig azonban a filmek-
nek nagyon fontos szerep jutott a tirsadalomban 1évé fesziiltségek megjele-
nitésében és levezetésében, a szamos politikai tabu publikussa tétele pedig a
befejezetlen mult filmjeit a rendszervaltds el6készitésének részesévé tette.

117 Uo. 7.

A BEFEJEZETLEN MULT FILMJEI
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A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN
Filmogrifia, 19872010

A kovetkez6 filmografia® olyan Kddar-korszakrdl sz616 dokumentumfilme-
ket gytjt egybe, amelyek a politikai, gazdasagi vagy kulturilis hatdrok tagita-
sar6l szolnak. A kezd6 korszakhatart ezittal 1987-ben hiztam meg, mert vé-
leményem szerint a dokumentumfilm terén ez az év egyfajta fordulatot
jelentett a témdk €s a hangvétel terén egyarint, mintegy megelolegezve a
rendszervaltds folyamatat.

Arcom folyd tiikrén
1992—93, rendez6: Kisfaludy Andris, gyart6: MTV-Louma, 59 perc.
Juhisz Sindor (1934-93) a hatvanas évek elfeledett, de jelent8s koltje és festSje volt. Nem-

zedékének néhdny meghatdrozo verset adott. A film élete utolsé két évét koved végig.

Az Arvai-mitvek”

2005—2000, rendezd, szerkesztd: Katona Zsuzsa, operator: ifj. Baji Tibor,
Farkas Daniel, vigo: Sass Péter, hang: Belovéri Tibor, producer: Nyeste
Péter, szereplo: Biron Gyorgy, Dér
* A filmogrifia forrdsai: a Magyar Film-  Andras, dr. Sés Agnes, Durst Gyorgy,
szemle (verseny- és 2005-tél informiciés) ~ Forgdcs Péter, Gothar Péter, Grun-
programjinak katalégusai, a Magyar Tor- Walsky Ferenc, Janisch Attila, Jokai
ténelmi Film Kézalapitvany honlapja, a ~ Lorant, Kamondi Zoltin, Kopper
Balizs Béla Stidid (1961-1991), a Képes  Judit, Melis Laszl6, Molnar Gyorgy,
Filmkataljgus. Fekete Doboz (1988-2008), ~ Muhi Andrds, Muhi Klira, Sopsits
valamint kiegészitésképpen a Magyar Arpéd, Sés Miria, Siﬂyi Péter, SZékely
Filmintézet (kés6bb Magyar Nemzeti Orsolya, Szinetar Miklés, T'6th And-
Filmarchivum) 4ltal kiadott filmévkeny-  rds, Vitr ay Tamais, gyér to: Aster Film,

vek és a MozgoKépTar 6. — Dokumentum- ~ M'TV, 38+25+22 perc.
filmek 1945-t6] napjainkig ciml kiad- A Fiatal Mavészek Stadidja 1985-96 kozott film-

vany. torténetet irt. Ez elsésorban Arvai Joldnnak
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(1947-2001), a stidié vezetdjének, az elsé magyar producerek egyikének volt koszonhetd. Mi-
néségérzéke, empitidja és kérlelhetetlen keménysége révén a legkiilonb6z6bb miivészek kap-
hattak lehet8séget az FMS-ben. Itt dolgozott tébbek kézétt Sopsits Arpad, Kamondi Zoltan,
Molnédr Gyorgy, Silyi Péter, Dér Andréds, Dettre Gédbor, Forgics Péter, Enyedi Ildiko,
Grunwalsky Ferenc, Janisch Attila, Gothdr Péter.

Beéke veled. ..
1988, rendez6: Paulus Alajos, operator: Harrach Laszl6, hang: Szics
Péter, vag6: Korompai Ilona, gyartdsvezetd: Kulesir Gyorgyi, gyarté: Fo-
rum Film, 27 perc.

Egyhdzi és humanitdrius szolgélatok tették lehetévé, hogy az emberi jogaikat keres6 magyar

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

nemzetiségl kiilféldi dllampolgdrok a mai Magyarorszigon, nem kénnyt gazdasigi és politi-
kai helyzetben, 1j életre, munkdra, otthonra taldljanak. Milyen szervezetek vagy egyéni kez-

deményezések segitik, timogatjik e szolgilatok mikodését?

Bibo brevidrium. A piispok és a filozdfus 1.

2001, sorozatcim: Privat Magyarorszag, rendezo: Forgics Péter, szakérto:
Kenedi Janos, konzultins: Ravasz Agi, ifj. Bib6 Istvan, Hanik Gibor,
Bereményi Géza, Forgich Andris, operatér: ifj. Ravasz LiszId, zene: Szem-
z6 Tibor, hang: Vadon Zoltin, Regenye Zoltin, Hubay Zsolt, vigé: Juhisz
Kata, kozremik6do: Dobszay Liszl6, gyarté: For-Creation Bt., 70 perc.

A Ravasz és a Bib6 csalddrél késziilt amatdr filmekbdl, valamint archiv mozgéképekbdl kom-
ponilt film Bib6 Istvin gondolatait idézi meg a vildgrél, a magyar tdrsadalomrél, Kelet-
Euré6pirdl és a torténelemrdl, mikozben felrajzolja a tudés életitjanak elsé szakaszat is. Csa-
14di életének benséséges mozzanatai a kortdrs privit szférdk groteszk jeleneteivel viltakoznak,
mint ahogy a dokumentumfelvételekbél is hol patetikus, hol tirgyszert jeleneteket litunk — a

montdzssor mintegy a filmkészit§ bibéi gondolatokhoz fiz6d8 asszociicidit tikrozi.

Botranymiivészek. Célszemelyek

1999, rendezd: Monostori Armin, riporter: Argejo Eva, operatér: Dé-
motor Péter, Viradi Gébor, vigé: Georgios Kamaroudis, Breitner Tamis,
producer: Viaradi Gébor, szereplé: a BM egykori III/I11-as csoportfonok-
ségének munkatdrsa, Philipp Tibor, Pélinkds Rébert, Molnir Tamis,
Bokros Péter, gyirt6: 2D Vide6 Studié Szombathely, 46 perc.

A szolnoki Inconnu Csoport hdnyattatdsai egy mdjus 1-jei killitison kezdSdtek. Az itthon is-
meretlen mivészeti irinyzatokkal — mail art, akciémiivészet — kisérletezd csoport magédra von-
ta a BM figyelmét. Illegilis nyomddjukat felfedezték, kidllitdsaikat nem engedélyezték. A film-

ben a csoport tagjai emlékeznek vissza megfigyelésiikre, a hizkutatisokra. A torténet egy
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bestig6 kommentirjaival egésziil ki. Az Inconnu Csoport utolsé munkdja a 301-es parcelliban

ill6é kopjafik elkészitése volt.

Toprrs JupIT

Biin és biintetlenség

2010, rendezd: Noviak Tamds, Skrabski Fruzsina, zeneszerz6: Hairs
Viktor, operat6r: Czomba Albert, Banai Tibor Péter, Durké Adam, Kiss
Sdndor, zene: Foldes Liszl6 (Hobo), Kunert Péter, Kovics Aron Ad4m,
producer: Novik Tamds, Skrabski Fruzsina, hangmérnok: Krist6f Mar-
ton, vago: Gothdr Marton, szerepl6: Biszku Béla, Balas-Piri Laszl6, Blaski
Jozsef, Fekete Pil, Fonay Jend, Horvith Attila, Insticei Zoltan, Jamrik Le-
vente, Kahler Frigyes, Mansfeld Laszl6, M. Kiss Sindor, Mérotz Kenéz,
Pozsgay Imre, Rumi Tamds, Salit Gergely, Szerencsés Karoly, Tischler
Janos, Wittner Maria, gyart6: Ab Olve, Mandiner, 70 perc.

»A rendszervaltds 6ta keriilte a nyilvdnossdgot az utolsé kommunista nagypolitikus, az 1956-
os megtorldsok beliigyminisztere. A Mandiner inkognitéban dolgoz6 riporterei végiil mégis
elérték ot.

Kézismert, hogy a kommunista rendszer buindseit Magyarorszdgon semmilyen retorzié nem
érte. Nem volt Utolsé Esély-hadmivelet, nem hoztak lusztriciés térvényt, nem kozositették
ki a kozéletbél az el6z6 rendszer dontéshozoit. Sét. Huszonegy évvel a rendszerviltds utin ke-
vesen maradtak életben azok koziil, akik komolyabb szerepet t6lt6ttek be a kommunista rend-
szer véresebb id8szakaban. Biszku Béla az utolsé mohikan. Nekiink, kései utédoknak nem ma-
radt mds hdtra, mint hogy legaldbb szavakban szembesitsik 6t bineivel, a rendszer

btinosségével.” (http://bunesbuntetlenseg.hu)

Civil technikdik. Fidesz
1988, készitette: Elbert Marta, Javor Istvian, Lanyi Andras, Pesty Laszl6,
gyarté: Fekete Doboz Alapitvany, 85 perc.
A Fekete Doboz kamerdi fél éven it kovették annak a néhdny fiatalembernek az atjit, akiknek

kezdeményezésébdl létrejott a Fiatal Demokratik Szovetsége, a Fidesz.

»Csermanek csokja...”

1997, sorozatrész-cim: Privat szocializmus II., sorozatrész-cim: Privit
Magyarorszag XII., rendez6, kutato, forgatdkonyvird: Forgics Péter, kon-
zultins: Kornis Mihdly, Forgich Andrés, zene: Szemz6 Tibor, hang:
Hubay Zsolt, viagé: Juhasz Katalin, gyartasvezetd: Komjat Ferenc, Széchy
Attila, producer: Sarudi Gébor, Rémai Rébert, gyédrté: Balazs Béla Stidio
Alapitvany, Magyar Televizi6 Dokumentum Mihely, Quality Pictures
Kft., 46 perc.
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Amatérfilmek és fotok, részletek a hivatalos filmhiradékbél. A mindennapi élet s benne a min-
dennapi erotika, a maginélet, a menedék. Mintha illna az id6; nem érz8dik rajtuk a hirad6k-
bél lithaté épiil§, szépiild hazdnk. Litjuk az erotikus képeket, mikozben a narrdtor a torténel-
mi drima emblematikus fordulatainak kulcsszavait mondja, s mindebbél kibontakozik a
magyar szocializmus, a ,,Csermanek (Kdddr) korszak” kolldzs-portréja az 1963—71 kozotti id6-

szakrol.

Dunatorzo I-111.
1994, rendezd, forgatokonyviré: Csillag Addm, operatér: Varjasi Tibor,
hang: Zentai Janos, vigé: Voros Maria, gyartasvezetd: Udvardy Anna,
Nyeste Péter, producer: Fehéri Tamais, Feuer Andras, gyirt6: Forum
Film Alapitvany, M'TV Opdl, 270 perc.

A bés—nagymarosi vizlépcs6rendszer kornyezeti problémdinak megitélése Magyarorszdgon

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

megviltozott. A nagymarosi épitkezést ledllitottik, az er6mi csehszlovikiai létesitményének
épitése azonban tovibb folyt. A film ezt a folyamatot dokumentdlja, s egyben vélaszt ad arra,
bekovetkezett-¢ a tragédia, amelytSl mindazok féltek, akik a nyolcvanas években az erémi ve-
szélyeit felismerték. 1992. oktéber 24-én, a Duna elterelésével 4j fejezet kezdédott a b8s—nagy-

marosi torténetben.

Dunaszaurusz 1-11.

1988, rendezd: Csillag Adam, szerkeszts: Vészi Janos, riporter: Csillag
Adim, Gulyis Gyula, Mihancsik Zséfia, Vargha Janos, Szabé Gibor,
szakért6: Vargha Janos, operator: Gulyis Janos, Klopfler Tibor, Dombai
Pil, Javor Istvin, Koltai Jen6, Mertz Lorind, Dér Andris, zene: Marta
Istvdn, hang: Prohdszka Béla, vigé: Kovics Maria Magdolna, gyartisve-
zet6: Rusznyak Sandor, Kardos Tamds, Rota Monika, szerepl6: Vargha
Janos, Szant6 Miklés, dr. Nagy Laszl6, Kindler Jézsef, dr. Hajda Gyorgy,
Gonda Gyorgy, gyarté: Balazs Béla Stadio, 140 perc.

A film készit6i 1984-88 kozott kovették nyomon a bés—nagymarosi vizlépes6 koriili esemé-
nyeket. Ismertetik a tervezett dtalakitdsokat, szot kapnak a beruhdzist ellenz8k és az épitkezés
szlikségessége mellett érvelék egyardnt. A néz6 annak ellenére képes allst foglalni, hogy egy-
midssal gyakran teljesen ellentétes véleményeket hall. A filmet elkésziiltekor nem mutattik be.
1990-ben megkapta a Magyar Film- és Tévékritikusok dijit, filmszemlén csak 2003-ban sze-

repelt.

Az Egyhdziigyi Hivatal titkai
2000, rendez6, forgatokonyviré: Sdghy Gyula, operator: Kiss Robert, ze-
ne: Szigeti Agnes, vigé: Révész Mirta, gydrtisvezetd: Solymosi Norbert,
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producer: Fehéri Tamis, szereplé: Ungvari Mihdly, Tabdédy Istvin,
Solymos Szilveszter, Palmai Godofréd, dr. Nagy Imre, dr. Nagy Gyula,
Léndrd Odén, dr. Kégl Léndrd, Kozma Imre, Hrotké Géza, dr. Fila
Lajos, gyart6: Férum Film Alapitvany, 52 perc.

Az Allami Egyhéziigyi Hivatal (AEH) a piispoki kar és az egyhaz mitkédésének politikai kont-
rolljat gyakorolta a szocialista rendszerben. Idés papok mesélik el sajit élményeiket a hivatal
mikodésérél, eszkozeirél. Megtudhatjuk, kik voltak a békepapok, hogyan alapitottdk a hivata-
los, ,vonalas” egyhazi lapokat, ki volt a ,,bajszos piispok”. 1989-ben, amikor megsziint az AEH,

egy minden torvényi alapot nélkiil6z6 intézmény torténete ért véget.

Elbert Janos
(XXLI. szdzad cimu televizids sorozat)

2007, rendez6: Moskovics Judit, Trost Adém, szerkeszts: Moskovics Judit,
operator: Trost Adim, szereplo: Elbert Judit, Kabay Barna, Kovics Istvan,
Kovics Lajos, Mikl6s Gyorgy, Odze Gyorgy, Osvath Laszlo, Ungvari Ta-
mads, gyarté: RTL Klub, 23 perc.

Elbert Jinos (1932-83) irodalomtorténészt 1983 marciusiban holtan taldltdk a siéfoki mélo
melletti sekély vizben. A nyomozis szerint baleset tortént. Az eset kivizsgaldsit a legmagasabb
politikai korok, Aczél Gyorgy is stirgette. Taldlgatisok kaptak szdrnyra, tobben a szovjet tit-
kosszolgilatra gyanakodtak, Elbert ugyanis 1956-ban Andropov magyarorszigi szovjet nagy-
kovet tolmdcsa volt. Néhdny hét milva 17 éves fia is vizbe fulladt, a jegyzékonyv szerint 6n-
gyilkos lett. Egy év mulva a felesége is ongyilkossigot kovetett el. Haldluk koriilményei tobb

mint hisz év utdn sem tisztizédtak.

Az Ellenzéki Kerekasztal torténete I-V.

1989, rendezo: Batonyi Csaba, Berkovits Gyorgy, Bozoki Andras, Dér
Andris, Elbert Marta, Ember Judit, Javor Istvin, Mécs Ménika, Pesty
Laszlo, gyarto: Fekete Doboz Alapitvany, 5 x 50 perc.

1989 tavaszdn hat ellenzéki part (Fidesz, Fuggetlen Kisgazdapart, MDF, Magyar Néppirt,
SZDSZ, Szociildemokrata Pért) és két szervezet (a Bajesy-Zsilinszky Bardti Tdrsasdg és a Fiig-
getlen Szakszervezetek Demokratikus Ligdja) a Figgetlen Jogdsz Férum szervezésében ellen-
z€ki egységet alkot az MSZMP-vel torténd tirgyaldsok megkezdésére és véghezvitelére. Az 6t-
részes film az Ellenzéki és a Nemzeti Kerekasztal tdrgyaldsain forgatott 150 6ra anyagibdl
késziilt.

wElszdllt egy hajo a szélben” I-1I. Kex

1998, rendez6: Kisfaludy Andris, forgat6konyv: Fakan Baldzs, operatér:
Csukds Sandor, zene: Kex egyiittes, Baksa So6s Janos, hang: Szucs Péter,
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vagé: Eszlari Bea, gyartisvezetd: Kisfaludy Andrés, Fabok Istvan, gyarto:
Munkart Bt., 121 perc.

Az 1968-t6l 1971 8széig fennillé legendds Kex egyiittes a kissé ironikusan ,nagy generaci6-
nak” elkeresztelt mai 6tvenesek szdmadra a szabadsdgot, az oldottsdgot képviselte. Ebben az
egylittesben, amely a hirom T (tiltds, tiirés, timogatds) vildgdt a médssigdval és a betagozddds
megtagaddsival utasitotta el, a misként gondolkodds legjobbjai ldttak értéket. Ott voltak a kon-
cergjeiken, s a filmben felelevenitik élményeiket. Betekintést nyerhetiink a k6zonség soraiba

beépiilt igynokok jelentéseit tartalmazé titkos aktdkba is.

Eltitkolt évek
2009, rendez6: Takdcs Mdria, riporter: Schwarcz Gyongyi, operator:
Trencsényi Klara, vagé: Palotai Eva, producer: Vészi Janos, gyarté: F6-
rum Film Alapitvany, go perc.

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

Tizenegy 45 és 70 év kozotti magyar né beszél eltitkolt éveirdl: hogyan fedezték fel nemi iden-
titdsukat, hogyan prébéltik magukat megnevezni, aztin minderrdl hallgatni a csalddjuk, tdgabb
kornyezetiik elétt. Térsra taldldsrol, kozosségiik megtaldldsdrol, bardtsigokrol beszélnek. Tor-
ténetek a rendszerviltdson innen és til: az 56-os forradalomtdl kezdve a megalkuvé hatvanas,
hetvenes éveken keresztiil, a nyolcvanas évek alternativ kultdrdjdn dt a meleg és leszbikus moz-

galom rendszerviltdssal lehetévé vilt megszervezddéséig.

Emlekszem egy vdrosra

1996, rendezé: Incze Agnes, operatSr: Salamon Andris, vigé: Hargittai
Andrids, gydrtisvezeto: Nyeste Péter, producer: Schiffer Pil, Rémai
Rébert, gyarté: Hunnia Stadid, 69 perc.

Uttérényakkendds, vords és nemzetiszindi zdszl6s iinnepséget mutat a hirado, felelétlen sze-
mélyek nacionalista tiintetésének megakadilyozdsit emliti a radié. Mi is tortént 1972-ben és
1973-ban, a litsz6lagos nyugalom hédtterében, marcius 15. megiinneplése kapcsin Budapesten?
Beltigyminisztériumi utasitisok, igynoki jelentések, renddrségi jegyz6konyvek, fényképek,
egykori gyantsitottak és letartéztatottak tantiskodnak a hittérben zajlé, a rendzavards szdndé-

kit feltételezd, majd a rendzavardst ,megel8z8” intézkedésekrol.

Epizodok M. F. tandr tir életébol
1987, rendez6: Forgics Péter, operator: Mész Andrds, hang: Prohdszka
Béla, gyartasvezet6: Kardos Tamds, 110 perc.
A magyar pszicholdgia egyik megteremt6jérél, a térténelem viharai kozott is mindig ember-

nek megmarad6 Mérei Ferencrdl szol a film.
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Esojegy. Haldsz Péter-portré
2004, rendez6: Szakics Sara, operator, vigo: Nyiri Béla, gyartasvezeto:
Hajdu LiszI6né, szerepld: Tébids Aron, Skultéty Csaba, Makk Karoly,
Hintsch Gyorgy, Herské Janos, Bacsé Péter, Haldsz Péter, gyart6: OSZK
Mozgéképkinces Alapitvinya, 63 perc.

Toprrs JupIT

Haldsz Péter jsdgird, riporter, az egykori Szabad Eurépa Ridié magyar nyelvii addsainak
emblematikus alakja. Kotédése szil6foldjéhez az 1956. oktéberi kényszerli emigriciét kove-

téen sem viltozott. Eletének periédusairdl vall a rendhagyé riportfilmben.

Ez a barc lesz a végso?
1990, rendezo6: Kildor Elemér, operator: Csukds Sindor, Fony6 Gergely,
standfotds: B. Miiller Magda, hang: Vamosi Andrds, vigé: Derzsi Csilla,
gyartdsvezet6: Ozorai Andrés, gyart6: Mozgokép Innovicios Térsulds és
Alapitvany, 105 perc.

A film 1989 eseményeit, a kelet-eurépai kommunista rezsimek bukdsit foglalja dssze.

1968 magyar szemmel
2004, rendez0: Jeli Ferenc, szakért6: Zsebék Csaba, operator: Kurucz
Sandor, vagé: Szender Gibor, gyartasvezetd: Szederkényi Miklés, produ-
cer: Buglya Sandor, szerepl6: Szarés Matyias, Pozsgay Imre, Kun Miklés,
Duray Miklés, Dobos Liszl6, gyarté: Dunataj Alapitvany, 57 perc.
A film a Magyar Néphadsereg 1968-as prigai bevonuldsirol, annak ellentmonddsossigarol és
sziikségszerliségérél szol, valamint egy magyar szempontbdl lényeges kévetkezményrol:

Szlovdkidban a nacionalistik keriiltek hatalomra, a nemzetiségeket sijté elnyomds erésodott.

Fejezetek egy szent eletébol

2004, rendez6: Boros Ferenc, Horvath Zoltin, kozremk6dé: Biiki Bog-
larka, Stislecz Petra, szerepl6: Varecza Laszl6, gyart6: Berzsenyi Déniel
Foiskola, 38 perc.

Portré Varecza Liszl6rol. 1983-ig matematikus, féiskolai tandr volt. 1970-ben megjelent al-
gebrakonyve kapesin, majd késébb is tobbszor konfliktusba keriilt matematikusokkal, oktata-
si miniszterekkel. 1981-ben 6tnapos figyelmeztetd sztrijkot tartott a szombathelyi f6iskola ma-
tematika tanszékén, emiatt felfiiggesztették, majd elbocsitottik. 1983—96 kozott ,halote,
régiségkereskedd”, azdta ,szent, koltd és régiségkereskedd”. Sajit vildgot épitett, s megejtd

6nirénidval ontja és magyardzza verseit.



KADARIZMUS dtereszck 343

A Fekete. Portréfilm Fekete Finosrol

2004, rendez6: Németh Gabor Péter, operatér: Németh Viktor, vigo:
Féjja Baldzs, gyart6: Metaforum Kozpont, 83 perc.

»A kaddri gulydskommunizmus fenntartéja.” ,,Hitelfelvételeivel bebetonozta a rendszert.” ,,Vég-
s6kig kitart baloldali elveiért.” ,,Soha életében nem lehetett megvesztegetni.” ,,A kisemberek
problémiival szemben is nyitott, segit6kész.” ,Kddar Janost a huszadik szizad legnagyobb
dllamférfidnak tartja.” ,Ugyelt arra, hogy a hitelez8knek mindig id8ben fizessen, és ezzel
Magyarorszig megérizte a hitelképességét.” ,,Ha kérték, segitett egy-egy szinhdzi darab jogdi-
janak kifizetésében” (példaul a Macskik esetében). Mondatok, melyek alanya mind Fekete Jénos.

Felmentes nélkiil. ..
1988, rendez0, forgatékonyvird: Tényi Istvan, operator: Kiss I. Gyorgy,
hang: Traub Gyula, vigé: Bérczi Agnes, gyartisvezets: Solymosi Norbert,
szereplo: Kristaly Gyula, gyarté: Baldzs Béla Studié, Férum Film, go perc.

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

Kristily Gyula 65 éves, 67%-o0s rokkantnyugdijas nem tartozik az elégedett emberek kozé.
Nemecsak sajit nyugdijival, hanem az orszag sorsdval is elégedetlen. Gondolatainak kozlésére
kiilonos formdt vélaszt: roplapokat ir és terjeszt egy kitaldlt szervezet, a SZIA (Szabad Ifjasigi
Alakulat) nevében. Kiilonvéleményét nyilt levelezSlapon — névteleniil — megkiildi a Magyar
Szocialista Munkdspédrt Kozponti Bizottsigdnak. A kiilldemény a miskolci postaigazgaté kezé-
be keriil. Nem tovdbbitjdk. A levelez6lap alapjin izgatds blintette miatt ismeretlen elkovetd el-
len nyomozis indul. Névtelen telefondlé kozli a nyomozé hatdsiggal: az elkévetd Kristily
Gyula, nyugdijas. A hdzkutatds sordn Kristdly Gyula lakdsin megtaldljik és lefoglaljik az ir6-
gépet, amellyel a blincselekményt elkdvette. A gyandusitott elGzetes letartéztatdsba kertil, majd
az els6 foku birdsdg haromévi letdltend6 szabadsdgvesztésre itéli. Masodfokon mdsfél évre

mérsékelik a biintetést, dm végrehajtisit felfiiggesztik.

Fol a motorra, és adjad neki!

2002, rendez6: Uhrin Tamds, szakért6: Tar Sindor, operatér: Agoston
Andris, zenei dsszedllité: Szigeti Agnes, hang: Kapesos Vince, vagé: Antal
Miklés, gyartasvezet6: Szederkényi Miklds, producer: Buglya Sandor, sze-
repl6: Milos Liszld, Lik Janos, Kecskés Istvan, Gomori Karoly, Heinz
Ehrentraut, Dudés Laszl6, gyartd: Dunatdj Alapitvany, 6o perc.

1967-83 kozott csaknem negyvenezer magyar fiatal dolgozott az NDK-ban. A j6 fizetés re-
ményében és kalandvidgybdl mentek, vagy nyelvet, szakmdt akartak tanulni. Szerz6désiik ha-
rom évre sz6lt. Viszonylag j6 fizetésiik mellett ruhdval, kozmetikummal sefteltek. A motor ak-
koriban stitusszimbélumnak szdmitott, versenyeztek, virtuskodtak. Tudtdk, ki Stasi-iigynok,
a kint dolgoz6 magyar fiatalok koziil is tobbeket beszerveztek. A filmben megszélalék a ne-

hézségek dacira fiatalsiguk legszebb idejének tartjik azt az id6szakot.
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Hagyaték
1991, rendez0, szerkeszt6: Elbert Mirta, operator: Javor Istvan, munka-
tars: Dér Andras, Hajda Marianna, Krizbai Zoltdn, vigé: Révész Mirta,
riporter: Betlen Janos, gyarté: Fekete Doboz Alapitvany, 65 perc.

Toprrs JupIT

Kivonultak a szovjet csapatok Magyarorszagrél, de mi az a hagyaték, amit 6rokiil kaptunk t6-
lik? Hirom megrdz6 eset szovjet katondk altal Magyarorszigon elkovetett gaztettekrdl, a ma-

guk utdn hagyott lelki, szellemi és fizikai kornyezetszennyezésrol.

Harangszo fél egykor
1989, készitette: Dér Andris, Elbert Mdrta, Havas Gdbor, Javor Istvin,
Pesty Laszl6, gyart6: Fekete Doboz Alapitviny, 100 perc.
Az Ellenzéki Kerekasztal képviseli 1989. mdjus 2-i iilésiikon meghallgattik a T6rténelmi
Igazsigtétel Bizottsdg beszdmolojit a tervezett jinius 16-1 Gjratemetés menetrendjérél. 1989.
jinius 16-dn Nagy Imre és kivégzett martirtdrsai ravataldnal, a budapesti HOsok terén 2 50 ezer

ember rétta le kegyeletét.

A 301-es parcella

1988, készitette: Dér Andris, Elbert Marta, Ember Judit, Havas Gébor,
Javor Istvian, Mérta Laszl6, Pesty Laszlo, gyartd: Fekete Doboz Alapit-
vany, 100 perc.

1988. junius 16-dn, Nagy Imre és martirtirsai kivégzésének 30. évforduléjin felavattik a pdri-
zsi Pére-Lachaise temetében az 1956-os magyar forradalom dldozatainak emlékmivét,
Budapesten pedig a Rikoskeresztiri 4j kéztemetSben, a 301-es parcella jeltelen sirjaindl kez-
dédott, majd a Hésok terén és a Batthyiny-6rokmécsesnél folytatodott a megemlékezés. Az

dldozatok hozzitartozéi és 6tvenhatosok vallanak arrdl, mit jelent szimukra ez a nap.

301-¢s parcella
1989, alkotok nincsenek feltiintetve, gydrt6: Beligyminisztérium, go perc.

A BM Nagy Imre és tirsai exhumaldsir6l 1989 tavaszdn készitett filmdokumenticidja.

Hatdreset
2006, rendez0, forgatokonyvird, operator: Szalay Péter, gyarté: Férum
Film Alapitvany, 32 perc.
1989 augusztusiban a Német Demokratikus Koztdrsasig-beli Weimarban €16 Kurt-Werner
Schulz és Gundula Schafitel hatéves fitikkal Magyarorszigon keresztiil Nyugatra tartott. Mint
akkoriban oly sok honfitirsuk, tiltott hatdrdtlépést terveztek, azonban hirmasban nem érhet-

tek célt. A torténet krimiszer, humort6l sem mentes bemutatdsit lithatjuk.



KADARIZMUS dtereszck 345

Hitvallok és tigynokok. Az igazsdg szabaddd tesz benneteket

2009, rendezo: Petényi Katalin, Kabay Barna, szerkeszt6: Balé Edina,
operatér: Jankura Péter, vigo: Eszlari Bedta, gyartisvezeto: Marké Judit,
co-producer: Gyongyossy Bence, gydrté: Media Centrum Kft., 93 perc
(televizids viltozat: 8x 2§ perc).

A misodik vilighdbord utin Magyarorszigon a kommunista egypartrendszer kozel fél évsza-
zadon 4t minden eszkozt felhasznélt a keresztény egyhdzak tildozésére. Papok és szerzetesek
szdzait borténozték be drtatlanul, médsokat az dllambiztonsdgi szervek tigynokként épitettek be

a hil6zatba.

Honved Hirado 3/91.
1991, rendez6: Kemény Laszld, operatér: Oreg Jend, vago: Tatai Judit,
gyartdsvezetd: Budai Attila, gyart6: Horizont Filmstidio, 18 perc.

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

A szovjet csapatkivonulds utolsé eseményei.

Idegen vildgban. Portréfilm Hankiss Elemérrol
2005, rendez6: Csortos Szabé Siandor, operatér: Halasz Gabor, Miklauzic
Marton, Schwindl Endre, T6th Zsolt Marcell, producer: Csortos Szab6
Sindor, Krské Tibor, gyarté: Baraka Film, Fot6 és Média Kft., 59 perc.
Hankiss Elemér nagy siker( konyvei egy nemzedék kultikus olvasmanyainak szimitottak, szer-

z06jiik a nyolcvanas évek legismertebb mésként gondolkodéja volt.

Indidnvaddszat
2009, rendezd: Békéssy Olga, szerkeszt6: Lazs Sandor, riporter: Békéssy
Olga, operatér: Takics Andrés, vigd: Gal Imre, producer: Dékany Péter,
gyarté: RTL Klub, 25 perc.
A jatékbol indidnokka lett bardti csapatokat igazi tigynokok figyelték meg — tobbek kozott Cseh

Tamaist is.

Inkubdtor

2009, rendez6: Pigniczky Réka, szakért6: Szentkiralyi Endre, dramaturg:
Gellér-Varga Zsuzsanna, riporter: Pigniczky Réka, operator: Kiss Gergo,
narrator: Pigniczky Réka, zene: Horvath Boldizsir, Horvath Gaspar, va-
g6: Hargittai Laszl6, hangmérnok: Major Csaba, szerepl6: Falvy Ilona,
Falvy Andrea, Foty Akos, Ecsedy Judit, Kass Pal, Avvakumovits Otto,
Pigniczky Réka, Pigniczky Eszti, Szentkirdlyi Endre, Csoboth Cisilla,
gyartasvezet6: Vandor Mityds, producer: Gerd Barnabds, gyiart6: §6Films
Bt., 8o perc.
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Toprrs JupIT

»1984-ben egy magyar cserkésztdborban elGadtuk az Istvin, a kirdly ciml rockoperit
Kalifornidban. Ez kulespillanat volt az életiinkben. Amerikdban sziilettiink, legtébben 56-o0s
menekiiltek gyerekei voltunk. Mivel 1984-ben még szovjet katondk dllomasoztak Magyaror-
szdgon, és a mi sziileink vagy nem tudtak visszamenni, vagy nem akartak — igy mi amerikai ma-
gyarok lettiink. Hangsudly a magyaron. Az évtizedek sordn kialakult benniink egy kettSs iden-
titds, amit tovabb bonyolitott az, hogy a rendszervaltds utin t6bben »hazakéltoztiink«. De
most mindenki azt kérdezi télem, hol a hazdd?

A torténet folytatddik: 2 5 év elteltével djra fogunk taldlkozni, ugyanott, a Yosemite-volgy sar-

kaban, és megint eléadjuk az Istvan a kirdlyt...” (Pigniczky Réka).

Ismeretlenek. ., fogunk van emlékezni a mdrtivokrol...”

2005, rendez6: Gulyds Janos, operatér: Gulyas Janos, producer: Gulyds
Janos, gyart6: K&G Film, 76 perc.

Az 1987-ben Szolnokon alakult Inconnu Csoport 1988-ban egy, majd a kovetkezs évben még
300 kopjafit dllitott fel a Rakoskeresztiri j koztemetd 3o01-es parcelldjiban a mirtirok emlé-

kére, de az tinnepélyes Gjratemetésre nem engedik be Sket.

Isten veletek, oroszok

1990, rendez6: Siantha Laszl6, Vészi Janos, forgatékonyvir6: Sdntha
Liszl6, Vészi Janos, operator: Vékas Péter, hang: Migrai Gabor, vago:
Kulics Agnes, gyartasvezetd: Solymosi Norbert, gyirté: Forum Film,
Hétf6i Mihely, MTV Muvel6dési Foszerkesztosége, 70 perc.

A film egy a rendszerviltds sordn Gjonnan felszabadult tabut vizsgdl: a megszall6 szovjet csa-
patok (hajdani eufemizmussal: ,az ideiglenesen hazinkban dllomasozé szovjet csapatok”) je-
lenlétének titkrozodését a hivatalos politika dltal uralt mozgoképes médiumokban és az embe-
rek emlékezetében, gondolkodasiban. Az érvényben 1évé megillapodds szerint 1991 masodik
felében mdr egyetlen szovjet katona sem lesz Magyarorszagon. A kivonulék utin fel nem rob-
bant aknik, ténkretett, gazolajjal, kerozinnal szennyezett talaj marad. Es az emlékiik: az egy-

kori politika mozgéképi lenyomatiban és egy megszillt nemzet emlékezetében.

Itt él a neép

1988, készitette: Dér Andris, Durst Gyorgy, Elbert Marta, Javor Istvan,
Lanyi Andris, Pesty Laszl6, gyart6: Fekete Doboz Alapitviny, 1oo perc.

Hiradds az 1988 6szén kibontakozott ellenzéki politikai mozgalmakrol.

Itt és most

1988, rendezd, operatér: Moldovanyi Ferenc, vagé: Voller Agnes, gyartas-
vezetO: Juhasz Istvan, gyart6: Szinhdz- és Filmmuvészeti Foiskola, 17 perc.
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Negyvennégy évvel a masodik vilighdborud utin, az ,igéret” foldjén: kilakoltatisok, nyomor-
tanydk, periféridra szorult emberek, nélkiil6z6 csalddok, hirommillié szegény — szociolégiai

dokumentumok a magyarorszigi szegénységrol.

Kidir Fanos nyugdijba megy
2001, rendez6: Méry Zsuzsa, szakért6: Rainer M. Janos, operator: G6czan
Fléridn, zene: Dardzs Erzsébet, vigé: Szab6 Eva, Koncz Gabriella, pro-
ducer: Sarkozy Réka, gyart6: 1956-os Kht., T&S Kulturilis Stadié, 44
perc.
Rainer M. Jdnos és Valerij Muszatov torténészek, Huszir Tibor szociol6gus, valamint Nyers

Rezs6 kozgazdisz, politikus beszélnek Kddar Janosrol és a magyar politika hatvanas, hetvenes

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

évekbeli helyzetérdl. Fény deriil Kadér és Brezsnyev kényes politikai viszonyira és arra, ho-
gyan tudta meg6rizni hatalmi poziciéjit a magyar partvezér egy tigyes politikai manéverrel,

1972-es nyugdijazisi kérelmével, illetve hogy mi volt hatalmon maraddsinak 4ra.

Kddair Fianos utolso beszéde

2005, rendez6: Sélyom Andrids, ir6: Kornis Mihaly, zeneszerzo: Mirta
Istvin, operatér: Kende Janos, Reich Laszl6, dramaturg: Kopper Judit,
producer: Sélyom Andris, gyart6: Masodik Média-Box, Magyar Televi-
zi6, 50 perc.

1989¢. aprilis 12-én az MSZMP Ko6zponti Bizottsdginak zirt tilésén felszolalt Kaddr Janos, a
part 77 éves elnoke, aki ekkor mir egy éve betegeskedett. Az utolsé sz6 jogan — mindenki szd-
madra vératlanul — vallani akart 1956-0s moszkvai tirgyaldsdrél (amirdl kordbban nyilvinosan
Mondanival6ja azonban toredezett volt és kusza: mindaz, ami Kelet-Eurépédban és Magyar-
orszdgon 1956 és 1989 kozott végbement, egyszerre és szétbozoghatatlanul ott kavargott a fe-
jében. Kidar Jdnos szaggatottan megfogalmazott gondolatainak értelmezését Kornis Mihdly

ir6 segiti.

A Kiddr-korszak demokratikus ellenzéke
2009, rendez0, operat6r: S6lyom Andris, riporter: Kopper Judit, szerep-
16: Bauer Tamids, Csengey Dénes, Cserhalmi Gyorgy, Demszky Gébor,
Dés Liszl6, Jancsé Miklos, Konrdd Gyorgy, Tamds Gaspar Miklos, gyar-
t6: 2. Média-Box Bt., 51 perc.
Hogyan is kezd6dott? — teszi fel a kérdést Konrad Gyorgy. Tamds Gaspar Miklés igy vélaszol:

Engem a demokratikus ellenzék tagjdnak a Securitate nevezett ki.
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A Kdddr-korszak utolsé évtizede

2009, rendez6: Solyom Andris, riporter: Kopper Judit, operator: Sélyom
Andris, producer: Sélyom Andris, gyarto: 2. Média-Boksz Bt., 50 perc
Az 1988-ban megalakult Fidesz tagjai a partillam 6sszeomldsa idején oroszlinkormeiket pré-

bilgattik.

A Kalef. A Moszkva téri galeri

2006-07, rendez0, riporter: Kisfaludy Andras, dramaturg: Fakan Baldzs,
operator: Balog Gabor, viago: Czeilik Maria, hang: Novik Béla, Almasy
Péter, szerepld: Doleviczényi Miklés, Horvath Charlie, Horvath Laszl6
Xavér, Kisfaludy Andréds, Kérmendi Dezs6, Rozsa T. Endre, Ujlaki Dé-
nes, gyart6: Munkart, 91 perc.

Buda legforgalmasabb kozpontja a Moszkva tér. Az 6tvenes évek végétdl 1968-69-ig ide jiar
gimnazistdk és f6iskoldsok, jampecek soha nem ejtették ki a szdjukon a hivatalos nevét. Nekik
Kalef volt, Sz€ll Kédlmdnra utalva. Kés6bb ket is kalefosoknak nevezték. Ez az egymdshoz la-
zdn kotdd6 30—40 f6s tirsasig nem arrdl volt hires, hogy szervezett galeriként miikodott vol-
na, sokkal inkdbb arrél, hogy &riilt médon szerettek rock and rollozni, zenét hallgatni, csajoz-
ni, fidzni, hazibulizni, pidlni, autéstoppozni, f6leg a Balatonra és Lengyelorszigba, mégis, mar
a hatvanas évek elején felfigyel rdjuk a beliigy, ellenségként kezeli 6ket, és megprobal kéke-
meényen lecsapni. Nem rettennek vissza a legmegalizébb médszerekt6l sem, céljuk az, hogy a

Kalefot szétverjék.

Kassdk Lajos. A tiltott és tiirt miivész, avagy ,Egy ember élete” a 60-as években

2008, rendez6, forgatékonyvird, operatér: Matkdcsik Andrds, dramaturg,
riporter: Sikl6si Szilveszter, vago: Silyi Zoltan, producer: T6th-Szo6116s
Andrids, szerepl6: Bak Imre, Fajé Janos, Fabian Laszl6, Keserii Ilona,
Mengyin Andris, Standeisky Eva, gyart6: Elefantfilm, 56 perc.

Kassik Lajos (1887-1967) ir6, képzémiivész ,szocialista emberként” hatdrozta meg 6nmagit.
Az életét alkotdsként, az alkotdst életként felfogd mester a magit szocializmusnak nevezé dik-
tatdra alatt ir6ként a ,,tlrt”, képzémuvészként a ,tiltott” kategoridba tartozott. A hatvanas évek
elején a vildg képzémivészetében egyre nagyobb hirnévnek és egyre keresettebb miivésznek
6rvendd Kassikot — egyetlen alkalom kivételével — nem engedték ki sajit kiallitdsaira. 1965-6s
irodalmi Kossuth-dijit kovetSen képzémuvészeti alkotdsaibél a Fiatal Miivészek Klubjdban ki-
allitast rendeztek. A siker dacdra a rendezdket megdorgialtik, a klubot masfél évre bezdrtik.
1966-ban Kassik csak sajit koltségén tudta miiveit bemutatni a Fényes Adolf Teremben. No-
ha a koltségeket a minisztérium ut6lag mégis dtvillalta, az id6s mester ezutin mar nem nyer-

te vissza legendds élet- és kiizdSkedvét.
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Katalizdtorok. Ez igy el fog tiinni
2009, rendezd, szerkeszté: Gulyis Janos, riporter: Modor Addm, opera-
tor: Gulyas Janos, vigo: Gulyés Janos, gyartiasvezetd: Heller Tamads, pro-
ducer: Gulyis Janos, Kisfaludy Andrés, gyart6: Dokufilm Kft., K&G Film,
107 perc.
A rendszerviltozis el6készitésében letagadhatatlan a szamizdat irodalom szerepe. A Kddar-
korszakban az egyik legjelentSsebb csoportosulds a Katalizdtor Kiadé volt. Az 6 szervezddé-

siiket, tevékenységiiket, majd felbomldsukat mutatja be a film.

Kelet—nyugati dtjaro
2009, rendez0, szinopszis: Papp Gabor Zsigmond, 6tlet: Tamasi Mikl6s,
szerkeszt6: Hegyes Katalin, Papp Gdbor Zsigmond, operatér: Lovasi
Zoltan, gyartasvezetd, producer: Papp Gédbor Zsigmond, gyirt6: Bologna
Film, 52 perc

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

1989 nyardn a kommunista Kelet-Németorszdgbdl tobb tizezer turista érkezett Magyar-
orszigra. A gazdag és szabad Nyugat-Eurépiba igyekeztek, de nem kaptak ttlevelet, és azt re-
mélték, hogy a szovjet blokk legszabadabb orszigdn, Magyarorszdgon keresztiil dtmehetnek a
vasfiiggényon Ausztridba, majd Nyugat-Németorszdgba. Szamukra hisz évvel ezel6tt Magyar-

orszag volt a kelet—nyugati 4tjiré.

Kémek a porfeszekben — Rimner Gdbor tortenete
2009, rendez6: Papp Gibor Zsigmond, szakért6: Tamasi Miklds, opera-
tor: Lovasi Zoltdn, vagé: Bartos Bence, producer: Papp Gabor Zsigmond,
gyart6: Bologna Film, 51 perc.
»Az imperialista hirszerz6 szervek megbizdsai alapjin a kémkedés gyakorlati feladatait a hiva-
tisos hirszerz6k mellett a més orszagok dllampolgdrai koziil beszervezett tigynokok végzik, akik
ezzel rendszerint sajit hazdjukat is elaruljik.
Hogyan szervezik be az tigynokoket? Mire szervezik be 6ket? Abba lehet-e hagyni a kémke-
dést? Ilyen és ehhez hasonl6 kérdések megvilaszoldsira kértiik Rimner Gébort, akit 1973-ban
az USA Kozponti Hirszerzé Ugynoksége, a CIA kémtevékenységre beszervezett.” (Ifjiisigi
Magazin, 1981. oktbber.)

Kém(ek) — elharito(k)
2007, rendezd, operator: Kiss Rébert, producer: Viktorin Kornél, gyarto:
FOK Kht., 52 perc.
A XXT. szdzadban elmaradt a harmadik vilighdbord. Vajon mit tettek ezért a kém(ek)—elhdri-
t6(k)?
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Kiutazdsa kozérdeket sert
2002, rendezd: Pataki Eva, szakértd: Morton Weinfeld, Valuch Tibor,
operat6r: Haldsz Gébor, hang: Sipos Istvan, vagé: Juhisz Kata, producer:
Eric Michel, Sarkozy Réka, gyartd: 1956-os Kht., National Film Board of
Canada, 55 perc.

Toprrs JupIT

yKiutazdsa kozérdeket sért.” Mit jelentett ez a Kiddr-korszakban gyakran elhangzé mondat
egy-egy ember sorsiban? Kriszta és Laci szerelmi torténete a hetvenes évek viligdba vezet, a
fia akkor hagyta el illegdlisan az orszagot (a liny évek miilva kovette). A filmbél kideriil, hogy
nem csekély az a szellemi ,vérveszteség”, amelyet a dissziddldsra kényszeritett magyar dllam-

polgérok hidnya okozott az orszdgnak.

»Kezdetben vala az ige”. Film a Bokor Kozossegrol

1993, rendezd, forgatékényviré: Tolgyesi Agnes, operatér: Kurucz
Sandor, hang: Kapcsos Vince, vagé: Kulics Agnes, gydrtisvezetd: Szeder-
kényi Miklés, producer: Buglya Sandor, szerepl6: Bulanyi Gyorgy, Vadas
Eva, Merza J6zsef, Barcza Barna, Maté T6th Andris, Kiraly Ignic, Vincze
Gabriella, Bulkay Margit, Orban Péter, Gyulai Endre, Németh Géza,
gyarté: MOVI-DUNA, 85 perc.

Buldnyi Gyorgy 1945-ben, fiatal piaristaként vette it egy debreceni ifjasdgi csoport vezetését,
s a vallds alapkérdéseire, teol6gidra oktatta a fiatalokat. Miutdn 1948-ban parthatdrozat tiltot-
ta be a valldsos egyesiileteket, csak illegélis koriilmények kozott, kis 1étszama, konnyen elrejt-
hetd kozosségként mikodhettek tovabb. Buldnyi tovdbbra is jirta az orszdgot, maga koré
gyljtve az ifjisigot. 1952-ben letart6ztattik, életfogytiglani bortonre itélték. 1956-ban, a for-
radalom napjaiban kiszabadult, november 4-e utin azonban visszakeriilt a borténbe. Buldnyi
atya csoportja a hatvanas években szervezdott Gjra. A Bokor Kozosség neve a szervezddés
struktirdjdra utal: 6ndll6, egymadssal egyenrangt alkoté kozosségek hdlézata, amelyeket az
evangéliumban valé egyetértés kot 6ssze. A Bokor — az egyik nyilatkoz6 szerint — az igazmon-
dds és a nyitottsdg szigetévé lett a mellébeszélés vildgdban, a politikai rendszertdl valé idegen-

séget tudatosan villalta.

Kizdrt a part
1989, rendezd: Szobolits Béla, operatdr: Surdanyi Z. Andris, 57 perc.
1988. dprilis 9-én, j6 hénappal a mdjusi partértekezlet el6tt, a Kézponti Ellen6rzd Bizottsdg
hatdrozata alapjin kizdrtik a partbdl Bihari Mihily politolégust, Biré Zoltin irodalomtorté-
nészt, az MDF egyik szervezsjét és alapité tagjit, Kirdly Zoltdn Gjsigirét, parlamenti képvise-
16t és Lengyel Ldszlo kozgazdaszt. A beszélgetések sordn egy egész korszak torténelme bon-
takozik ki: a hatvanas és hetvenes évek csak félinformdaciékbél, suttogdsokbdl ismert kultira-

és értelmiségellenes politikdja, a szellemi és fizikai roghdz kotések lincolata.
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Komor ég alatt

1989, rendezd: Vitézy Liszl6, operatér: Jankura Péter, hang: Prohaszka
Béla, vigo: Kovics Endre, gyartisvezetd: Holl6si G. Zsuzsanna, gyarto:
Dial6g Filmstadi6 Villalat, 113 perc.

A Kossuth Klubban a ,,térténelmileg kialakult egypdrtrendszerrél” sz616 eléadds- és vitasoro-
zat dokumenticidja. A 12 el6adds el6addi és a vita résztvevdi elsésorban a szocidldemokricia
szerepérol, a felszabadulds utdni szocidldemokrata politikdrdl, a parton beliili ellentétekrél be-
szélnek. Kevesebb sz6 esik az egykori koalicié mds tagjair6l, kisgazddkrél, parasztpartiakrol, s
még kevesebb a koalicion kiviil mikodd polgari partokrol. A kézéppontban a kommunista—
szocidldemokrata partegyestiléssel 1étrejott uralkodé pérthoz valé viszonyulids 4ll: az 6tvenes

években, 1956-ban, majd a hatvanas években, s egészen mdig, a pluralista politikai dramlatok

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

szinre 1épéséig. A filmben megszolal (a megjelenés sorrendjében): Visirhelyi Miklés, Hiilvely
Istvin, G. Markus Gyorgy, Fejté Ferenc, Baranyai Tibor, Litvin Gyorgy, Erényi Tibor, Bog-
ndr J6zsef, Nyers Rezs6, Révész Andris, Bolesfoldi Andor, Vida Istvin, Lipinszky Karoly, Ra-
vasz Karoly, dr. Boross Imre, dr. Borbély Endre, Fillipovics Tamas, Bihari Mihily, Szalay Pal.

Koriti esték

1997, rendez6: Kisfaludy Andris, operat6r: Csukds Sindor, zene: Balla
Liszl6, hang: Marjai Gyorgy, Papp Zoltan, vagé: Eszlari Bea, Uchlaczki
Lilian, gyartasvezetd: Bozs6 Laszl6, gyart: Munkart Bt., 61 perc.

Kovisznai Gyorgy (1934-83) festémivész, filmrendezd, zenész, akit érdeklédése és tehetsége
konok eltokéltségébdl adédéan minden teriileten mesterré, szakemberré avatott, kordnak egyik
nehéz embere volt. Taszitotta a sziirkeség, a rutinokra épitett életvitel. Rendhagy6 életet élt a
hetvenes évek Budapestjén, ott is elsdsorban a pesti Nagykortt és a Duna hatdrolta tertileten.
A dokumentumfilmben részleteket latunk filmjeibdl, festményeibél, s kirajzolédik a kor kul-

tarpolitikai hittere, amelynek a mivész életében meghatirozé szerepe volt.

Krasso Gyorgy 1932-1991

1997, rendez6: Xantus Jdanos, munkatirs: Dobranyi Péter, Kabdebo
Katalin, Kiss Rébert, Kulcsar Gyorgyi, Lugossy Istvin, Majoros Jozsef,
Hafner Moénika, Hujber Baldzs, Somlai Jdnos, Tarkdnyi Ferenc, Zsille
Zoltan, szereplo: Regos Pil, Gerl6czy Magdolna, Deli Adrienn, Birtalan
Krisztina, Balkay Géza, gyart6: Unio Civilis Képmibhely, 30 perc.

Krassé Gyorgy iro és filoz6fus a demokratikus ellenzék egyik vezéralakja volt. A rendhagyé
film pontosan illik Krassé Gyorgy rendhagyé alakjihoz. A kicsit mindig illedelmes, kicsit min-
dig unalmas politikusportré helyett iiditéen szabad filmet litunk egy 6ntoérvényt személyiség-

rél.
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Lanchidi csata. 1986. mdrcius 15.

2008, rendez6: Dékany Istvin, operatdr: Bucsek Tibor, vigé: Kolldnyi
Judit, producer: Buglya Sindor, gyirt6: Dokument-Art Kft, Dunatij Ala-
pitvany, 60 perc.

1986. midrcius 15-én — politikai hovatartozdstdl fiiggetleniil — mindenki kinn volt az utcin, aki-

nek valami baja volt a rendszerrel.

Magyar vdltozisok

1900, készitette: Batonyi Csaba, Berkovits Gyorgy, Bozoki Andrés, Dér
Andris, Elbert Marta, Ember Judit, Javor Istvan, Pesty Laszl6, gyart6: Fe-
kete Doboz, 60 perc.

Osszefoglalé a hazai belpolitikai viltozasokrdl: az euforikus utcai tintetésekt8l a szabad v-

lasztdsokig, 1988 tavaszatdl 19go tavaszdig.

Magyarok a falndl

2004, rendez6, forgatékonyvird: Sipos Andris, operatér: Horviath Adri-
enne, vigd: Kabdebé Katalin, gyartisvezetd: Ordédy Judit, szereplo: Erz-
berger Julia, Seres Laszl6, Acsady Judit, Deutsch Tamas, Koszeg Ferenc,
gyarté: Duna Televizio, 35 perc.

Az 1961 augusztusdban f6lhdzott berlini falat 1989 novemberében romboltik le. A vildgtorté-
nelmi jelentdségli eseményt Nyugat- és Kelet-Berlinben €16 magyarok és németek mesélik el,

jelentéségét tintetésszervezdk, politikusok méltatjak.

Meg ker a nép

1989, készitette: Dér Andras, Durst Gyorgy, Elbert Marta, Javor Istvén,
Lanyi Andris, Pesty Laszl6, gyart6: Fekete Doboz Alapitviny, 100 perc.
Megemlékezések és tiintetések: 1988. oktdber 23., november 4. és 1989. mdrcius 15. Budapes-

ten.

Menedzserek

1987, rendezd: Borsodi Ervin, operatér: Kiss I. Gyorgy, hang: Gonda
Janos, vagé: Hollési Tiborné, gyirtisvezetd: Szalay Béla, gyarté: MOVI
Dokumentumfilm Stidié, 15 perc.

A magyar gazdasig részben kiils6, nemzetkozi hatdsok, részben pedig a belsé gazdasigi veze-
tés hibdibdl kritikus helyzetbe keriilt. A filmben szereplé menedzserek egy djszerti gazdasdgi
szemlélet képviseldi. Kreativ, széles 1it6korii és bator emberek, hatirozott elképzelésekkel. Te-

vékenységiiket tobbé-kevéshé siker koronizza.
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Mezigazdasdgi tiikor
1987, készit6: Harcsa Béla, Ormos Tibor, Wechter Ern6, Kulcsar Gyor-
gyi, Téth Lujza, gyarté: Mafilm HS.
A mez6gazdasigi szerkezetviltishoz elengedhetetlen az Gj formdji nemzetkozi egytittmiko-

dési lehetdségek kiakndzdsa.

Miert sipolt a macskaki?
2000, rendezd, forgatokényviré: Pataki Eva, operatdr: Andor Tamis, ze-
ne: Illés Lajos, hang: Sipos Istvan, vigé: Juhdsz Katalin, gydrtisvezeto:
Pikozdy Margit, producer: Fehéri Tamds, szerepl6: Xantus Janos, Or-
dody Gyorgy, Monory Mész Andrés, Gyorfty Miklés, Gyore Balazs, Gaz-
dag Gyula, Bozsogi Janos, Andor Tamis, gyart6: Forum Film Alapitviny,
48 perc.

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

Gazdag Gyula 1971 nyardn forgatta legendds filmjét, a Sipold macskakdt. 2000 nyardn ismét ta-
ldlkoztak az alkotok és a fszerepldk. Mi tortént a stib tagjaival, a szerepldkkel? Lehetne-e ma
is a kor problémiit ilyen érzékenyen megfogalmazé filmet késziteni? A vélasz egyértelmien

nem: a cenziira megsziint, ma mr nincs sziikség az dttételes megfogalmazdsra.

Mindorokke...

1991, rendez8: Télgyesi Agnes, operatér: Kurucz Sandor, standfotés: Mo-
hi Sandor, hang: P6lhossy Istvan, vagé: Kulics Agnes, gyartisvezeto: Sze-
derkényi Miklés, szereplé: Rumi Tamds, Koroshegyi Rajnald, Pacsai Fidel,
Orban Mirk, Zdiirszki Laszl6, Arva Vince, Dudis Bertalan, Kovits Jeno,
Ban Elizeus, Kiss Csongor, Lénard Odén, Olafsson Placid, Halisz Piusz,
Hilar Domotor, Vicz Jend, gyarté: MOVI Férum Filmstidio, 8o perc.

1950 el6tt tucatnyi szerzetesrend mitkodott Magyarorszdgon. A magyar katolicizmus 2 500 ele-
mi és 2 50 kozépiskoldt tartott fenn. 1950 nyardn szinte egyetlen éjszaka leforgdsa alatt szétver-
ték a szerzetesrendeket. A legtobb rend sorsa az azonnali feloszlatds volt, csak néhdnyuk kapott
kivételes lehetéséget arra, hogy limitalt létszimmal ugyan, de gimndziumot mtkodtessen. Meg-
szunt a szalézi, az irgalmas, a ciszterci, a pdlos, a ferences, a karmelita, a piarista, a jezsuita, a
Domonkos-rend. A szerzetesek koziil sokan bortonbe keriiltek, sokukat internaltdk, sokan kény-
telenek voltak kilépni a vildgba, tobben elhagytik az orszdgot, néhdnyan csalddot alapitottak.
Legtobbjiiket az kinozta, hogy a szerzetesrendek véglegesen meg fognak sztinni. Még 1965-ben
is sor kertilt egy ,jezsuita Osszeeskiivés” felderitésére: az egyik elitélt szerzetes 1977-ben, VI.
Pil személyes kozbenjdrasira szabadult a borténbél. 1989 mérciusdban mér sejteni lehetett,
hogy az dllam engedélyezi a szerzetesrendek visszaallitisit. Romma valt egykori kolostorokban,

elaggott szerzetesrendi papok tanitdsa nyomdn ifja szerzetesjeloltekkel indul Gjra a rendi élet.
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A Mobil

2008, rendezd, vago: Vereb Vean Andrds, dramaturg: Tallér Edina, for-
gatokonyv, gyirtisvezetd, producer: Csorvisi Laszlé Abel, Vereb Vean
Andris, operatdr: Fazekas ,Pamach” Sindor, Czeglédi Tamds, hang:
Protovin Istvin, szerepl6: Csorvasi Laszlo Abel, Lengyel Laszlo, Maksa
Zoltan, Nagy Band6 Andris, Orliczki Frigyes, gyart6: Vean Produkcio,
47 perc.

1990 utdn sorra tlintek el azok a klubok, helyek, amelyek a rendszerviltdst helyi szin-
ten elékészitették. A Mobil Leninviros (1991-t6l Tiszadjviros) ismert ifjasigi klubjaként
kultdrprogramok helyszinéiil szolgilt. 1978-ban nyilt meg a Tiszai Vegyi Kombindt KISZ-
szervezetének égisze alatt. A klub vezetSinek gyakran meg kellett kiizdeniiik a Mobil fennma-
raddsdért, mert zajossaga, tagjai extrémnek tartott viselkedése nemcsak a viroslakékat, hanem
a fenntarté KISZ-t és a virosi partbizottsigot is irritdlta. 1993-ban zdrt be végleg. Egykori

torzskozonségében a klub kulturilis és kozosségformalé hatdsa maig éL

Mozgoképes torténelem. Rendszervdltds Magyarorszdgon és Kelet-Europaban,
1988—-1990 1—2.

2006, rendezd, szerkeszt6: Elbert Marta, szakértd: Bozoki Andras, Révész
Béla, vigo6: Kende Julia, hang: Rozgonyi Géabor, gyirté: Fekete Doboz
Alapitvany, Magyar Televizid, 116 perc

A film a Fekete Doboz felvételei, az MTV hirad6i, hdttérmusorai és egyéb archiv anyagai alap-
jin a diktatdrdbdl a demokricidba vezetd, békésnek nevezett, im drimai eseményekben, zak-
latott helyzetekben nem sz(ik6lk6d6 dtmenet dllomdsait elevenit £6l, a pragai, berlini, vars6i

és bukaresti eseményekre is kitekintést nyujtva.

A Miitargy

1988, készitette: Csillag Adim, Dér Andris, Elbert Marta, Javor Istvin,
Léanyi Andris, Pesty Laszl6, gyart6: Fekete Doboz, 75 perc.

Az sszedllitds bemutatja a b&s—nagymarosi vizlépesé elleni elsé témegtiintetést, a dunai tdj
legszebb részeinek fokozatos dtalakuldsdt sivir pusztasiggd, régészek mentdakeidjit az el-

drasztisra itélt teriileteken.

Az NDK menekiiltek kiengedese I-11.

2000, rendez6: Volker Petzold, B. Nagy Tibor, szerkeszt6: Volker
Petzold, szakértd: Werner Biittner, operator: Dobai Siandor, vigé: Gil
Imre, gyartisvezet6: Nagy Gibor, producer: Nagy Gibor, szereplo:
Sztuplik Rezs6, Réger Antal, Volker Petzold, Nagy Tibor, Kozma Imre,
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Helmut Kohl, Horn Gyula, Dieter Grahmann, G4l Lajos, Alexander
Arnot, gyarto: Pilot Stadio, 73 perc.

Volker Petzold, a Satl egykori tudésitja emlékezik a torténtekre. A magyar torténelem két
fontos eseményét parhuzamos szerkesztéssel mutatja be a film: hattérként visszanyil az 1956-
os forradalomhoz, s annak fényében dokumentilja az 1989-es, nagy jelent8ségti hatirnyitist,

sok eredeti Satl-es helyszini tuddsitdssal.

Neurock. Ivanka Csaba emlékének
2000, rendezé: Kisfaludy Andrds, dramaturg: Fakan Baldzs, operatér:
Sasvéri Lajos, zene: Szorényi Levente, hang: Sztics Péter, vigé: P. Kovics
Gyula, gyirtasvezetd: Fabok Istvin, zene: Top6 Neurock, szereplo: Vas
Zoltan Ivan, Patai Tamads, Papp Zoltin, Merena Sindor, Micsai Pél, Len-
gyel Liszl6, Lazar Kati, Lakatos Dezs6, Kézdy Gyorgy, Ivinka Csaba,
Holl6si Frigyes, Bartos Zsoka, gyarté6 Munkart Bt., 6o perc.
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Ivinka Csaba a hetvenes évek végén alapitotta meg underground egytittesét. A fiatalok koré-
ben nagy népszertiségnek 6rvendd TOPO NEUROCK zenekarnak a cenziira nem engedé-
lyezett nagylemezt. Tizéves fenndlldsukat koncerttel késziiltek megiinnepelni, 4m a forgatis
kozben a banda 6sszeveszett és feloszlott. Senki mdséhoz sem hasonlithaté eléadasaikbdl, ze-
néjiikbdl és kiméletleniil gunyoros szévegeikbdl csak ez a filmfelvétel maradt meg. Ivinka foly-
tatta szinészi palydjit, egyre tehetségesebben dolgozott, de ettél kezdve rendezett is szinhdz-

ban, rddiéban, tévében, darabokat és sikeres musicaleket irt. Fiatalon halt meg, 1996-ban.

Oly tavol, messze van bazdm

2000, rendez6: Géczan Florian, szerkeszto-riporter: Méry Zsuzsa, szak-
ért6: Szakolczai Attila, operat6r: Géczan Fléridn, zene: Dardzs Erzsébet,
hang: Vass Zoltin, Beloviri Tibor, vigé: Koncz Gabriella, producer:
Sarkozy Réka, szereplo: Wittner Maria, Tihanyi Laszl6, Tihanyi Arpéd—
né, Steiner Lajosné, Polgir Liszloné, Lukdcs Gyorgy, Koroly T. Gyorgy,
Czovek Tiborné, Biiki Lajos, gyart6: 1956-os Kht., 58 perc.

Az 1956-0s forradalom utini tdmeges emigriciét kovetSen rovid kiilfoldi tartézkodds utin
tobben hazajottek, mert virta 6ket valaki, valami. Hazatérésiik utdn vagy hosszi bortonbiin-

tetést kaptak, vagy kivégezték Sket. Nekik 4llit emléket a film.

Ottilia
1997, rendezo, szerkeszté: Elbert Mdrta, riporter: Upor Péter, operator:
Javor Istvan, vago: Révész Marta, producer: Elbert Marta, gyarté: Fekete
Doboz Alapitviny, 53 perc.

Solt Ottilia (1944—97) a demokratikus ellenzék és a rendszerviltds egyik meghatirozé szemé-
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lyisége volt. Azon kevesek kozé tartozott a rendszervélt6 elitbdl, akik megérizték erkolesi tar-
tisukat és integritdsukat. A filmben a réla késziilt archiv anyagokat lithatjuk, kortdrsai és ba-

ritai — Csalog Zsolt, Demszky Gdbor, Havas Gibor, Petri Gyoérgy, Kocsis Zoltin, K8szeg

Toprrs JupIT

Ferenc, Ivinyi Gébor — visszaemlékezéseit hallhatjuk. A BM III/III-as osztilya dltal Solt
Ottilidrél gytjeott adatokat Kornis Mihdly olvassa fel.

Ok, akik... a Cinema 64 Stiidié
2007, rendezo, forgatékonyvir6: Dékdny Istvan, operator: Gulyis Janos,
producer: Buglya Sandor, gyart6: Dunatdj Alapitviny, 71 perc.
A hatvanas évek a filmmiuvészet, a mozi aranykora. Az akkori fiatalok egy része tigy gondolta,
nincs az életben fontosabb, mint a mozi. Filmet néztek és csinaltak. Vannak kozottiik, akiknek

a film lett az élete. 8 mm-es valGsdgképek a hatvanas évekbdl.

Pinter-miivek
1987, készitd: Wiedermann Kiroly, Onodi G. Gyérgy, Sztics Péter, U. Sza-
b6 Arpéd, Nadasi Laszlo, Hollési Tiborné, Kéri Istvan, gyarté: Mafilm HS.
A gazdasdgos, korszerti, maginkézben 1évé keceli kistizem a termelési rugalmassdg példdja le-

hetne az egész magyar gazdasigi struktdra szimara is.

Poggydszunk, Kdddr Finos
20006, rendez6: S6lyom Andriés, forgatékonyvird: Kornis Mihaly, opera-
tor: Reich Laszl6, producer: S6lyom Andris, gyarté: Masodik Média-Box
Bt., 99 perc.

A kétrészes dokumentumfilm a Kdddr-korszak mdig tarté hatdsait elemzi.

Pol Pot megye punkjai — CPg

1999, rendezd, forgatdkonyvird: Kovessy Raébert, riporter: Kévessy
Rébert, Németh Gébor Péter, operat6r: Ricz Albert, Dala Istvan, vigo:
Gyirfas Péter, producer: Holl6si G. Zsuzsanna, zene: CPg egyiittes, sze-
replo: CPg egyiittes, Palinkds Szuts Rébert, Sebok Janos, Nagy Fer6, Ha-
raszti Miklés, gyarté: Filmplus, 63 perc.

Tényfeltiré dokumentumfilm a nyolcvanas években legenddssd vilt CPg (Come on Punk
group) egyiittesrl. A CPg a legelsé punkzenekarok kozé tartozott Magyarorszdgon, 6k voltak
az akkori tirsadalmi-politikai rezsim szemében a legreakcidsabbak, a legpimaszabbak. A Po/ Pot
(Csongrad) megye fiataljainak szovegei val6ban naiv tirsadalombirilatként hatottak. Dalaik
nyers, anarchisztikus, nyiltan kommunistaellenes, ellenzéki vilignézetrél drulkodtak. A CPg

tagjait két év bortonbiintetéssel jutalmazta a timogaté-tlir6-tilt6 rendszer.
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A popcézar

(Miilt-kor televiziés ismeretterjesztO sorozat), 2007, rendez6: Lakatos
Andris, szerkeszt6: Bartal Csaba, Milus Katalin, Fekete Lina, Dard6czi
Timea, operatér: Halla J6zsef, Bornyi Gabor, Koncsik Liszl6, vago: Szé-
kely Attila, gyartdsvezet6: Ducsay Edward, Mliner Laszl6, narrator: Du-
nai Tamis, szerepl6: Erdés Péter, Benk6 Laszlo, Boros Lajos, Csatiri
Bence, Csepregi Eva, Csontos Tibor, Hobo, Javorszky Béla Szilird, Nagy
Fer6, Sebok Janos, Urban Tamais, gyart6: M'TV Kulturalis Fészerkeszto-
ség, 26 perc.

Erd6s Pétert (1925—90), a popvildg Aczél Gyorgyét tobbnyire diktitornak tartottik. A menedzser

az 1988-ban készitett, eddig nem vetitett interjiban annak ellenére elvhti kommunistdnak val-
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lotta magit, hogy éveket t6ltétt borténben 1956 eldtt és utdn is, a partbél is kizdrtdk. Ontor-
vényl ember volt, aki a meggy6z6dését, a sajit izlését kovette a politikai, a piaci konjunktdra
ellenében is. 1968-ban lett jogtandcsos, kés6bb a sajt6osztilyt vezette a Magyar Hanglemez-
gyarté Villalatmil. Ahogy szélesedett a konnytizenei paletta, egyre inkdbb a menedzselés felé
tolédott. Mindent megtett azért, hogy legaldbb egy magyar egyiittes — a Neoton Familia — vi-

ldgkarriert fusson be, hogy a nyereségbél a tobbi produkeiét finanszirozhassa.

Punktériti. A Kozellenség

2000, rendezd, forgatokonyvird, riporter: Kovessy Rébert, operator:
Szényi Istvan, vigd: Kalman Mihily, gyartisvezet6: Czutor Gyorgy, pro-
ducer: Hollési G. Zsuzsanna, Varga Gibor, zene: CPg egyiittes, Auréra,
Kozellenség, szereplo: a Kozellenség zenekar tagjai, Haraszti Mikl6s,
gyart6: Filmplus, 75 perc.

A Kozellenség punk stilusban 6lt6zkod6 rockegyiittes volt Veszprémben. Zenélnie nem ada-
tott meg, csak lebuknia. Szinpadon toltétt elsé és egyben utolsé hisz perciiket politikai fel-
forgatisként vizsgiltik. A vad szerint az el8adott harom szamban az izgatdsi torvény altal til-
tott Osszes tirgyat végigénekelték. A szovjet megszallist, a kormanyzds médjit, a kormanyzé
Kddér Janos személyét, a lengyelorszigi helyzetet és a marxizmus—leninizmus tanitisait. ,,Jo-
gos” volt tehdt, hogy minden addigi punktalanitisnl silyosabb itélet sziilessék: dtlagosan két

év bortonbiintetést kaptak.

Rdcsos egyetem. A budai kizépiskolds didkfelkelés
2000, rendezé: Kiny6 F. Tamads, forgatokonyviré: Ferenczy Erika, opera-
tor: Vékas Péter, hang: Gonda Janos, vag6: Antal Miklés, gyartasvezeto:
Szederkényi Mikl6s, producer: Buglya Sandor, szereplé: egykori didkok
és tandrok, Ferenczy Erika, gyart6: Dunatdj Alapitvany, 6o perc.

Kozépkoru férfiak, egy gépészmérnok, egy torténész, egy frocesontd, egy orsziggytlési kép-



358 Evionyy XVIL 2010

Toprrs JupIT

viseld, egy klinikai pszichologus, egy épitésvezets és egy nyugalmazott kozépiskolai igazgato.
Eletiik kézds pontja, hogy mindnydjukat a Kézépiskolasok Forradalmi Bizottsigdban valé
részvételért, a népi demokratikus dllamrend megdontésére iranyulé szervezkedés miatt itéltek
el 1958-ban. Letoltotték a bintetésiiket, megbélyegzettként éltek évekig, mig aztin szorga-

lommal és kitartdssal valtoztattak a sorsukon.

R. B. kapitiny. Radics Béla emlékére

2003, rendez6: Kisfaludy Andrds, dramaturg: Fakan Balazs, operator:
Nemescsoi Tamads, hang: Blask6 Gyorgy, Sziics Péter, vagé: Eszliri Beita,
kozremikodo: Fakan Baldzs, Balkay Géza, szerepld: Téth Tamads, Som
Lajos, Péka Egon, Miskolci Ilona, Kisfaludy Andras, Dedk Bill Gyula,
Danyi Attila, Balazs Ferenc, gyart6: Munkart, 81 perc.

Radics Béla (19466-82) gitiros, énekes zeneszerzt rajongoi a magyar Jimmy Hendrixnek tar-
tottdk. Elsé zenekarai (Sanké, Atlantisz, Pannénia) utdn 1968-ban alakitotta meg az els6 ma-
gyar progressziv bluest jatsz6 zenekart, a Sakk-Mattot. O és zenésztarsai ismertették meg a ha-
zai beat-korosztillyal a Rhythm and Bluest. Nagy sikerei voltak kés6bbi formécidival is
(Taurus, Ttzkerék). A kultirpolitika ildozte, figyeltették, nagylemeze nem jelenhetett meg.

Braviros gitirtudasit két kislemez és hirompercnyi film 6rzi.

Reformesélyek

1987, rendez6: Durst Gyorgy, szerkeszt6: Ferenczi Gabor, Matyasi San-
dor, Mész Andrés, Mihancsik Zs6fia, operator: Mész Andrids, vagé: Major
Kléra, gyartasvezet6: Kardos Tamais, 78 perc.

A dokumentumanyag a Kozeljovdkutatds cimi videGsorozat keretében a Kozgazdasigi Szemle
Kossuth Klubban megrendezett ,,é16 szim” eseményén késziilt. A felkért (Antal Lészl6, Szabd
Katalin, Brédy Andris, Nagy Andris és Nyers Rezsd), valamint a spontdn hozzdsz6lék az or-
szag politikai, gazdasdgi és tarsadalmi dtalakitdsdnak programjit tartalmazé Fordulat és reform

cim{ tanulmany kapcsin fejtik ki véleményiiket.

Rozsa utca

2003, rendez6: Pataki Eva, operatdr: Haldsz Gédbor, hang: Sipos Istvin,
vagdé: Juhdsz Kata, producer: Sarkozy Réka, gyart6: 1956-os Kht., 63 perc.
2003 nyardn Mészdros Mirta lakdsin tdrsasig gytlt ossze: Mésziros Marta, Jancs6 Mikl6s,
Grunwasky Ferenc, Bacsé Péter, Heller Agnes, Konrid Gyorgy, Godros Frigyes, Orban Julia,
Wagner Valéria, Sdrdy Panni, Jancs6 Katalin. A ,,Rézsa utca” fogalommi vil, itt lakott a hat-
vanas-hetvenes években a Jancs6-Mészdros hizaspir. Lakasuk agoraként mikodétt, ahol szin-
te mindennap 6sszegylltek irék, filmesek, szinészek, képzémiivészek, magyar és kiilfoldi ba-

ritok. A multidézd sszejovetel nem a nosztalgikus anekdotdzds jegyében zajlott, hanem mély,
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elemzd beszélgetéssé alakult, izgalmas adalékul a hatvanas—hetevenes évek politika- és film-

torténetéhez.

Scampolo
2005, rendez6: Kisfaludy Andris, operator: Balogh Gébor, dramaturg:
Fakan Baldzs, vigé: Czeijlik Maria, hang: Novak Béla, gydrtisvezetd: Fa-
bok Istvin, producer: Kisfaludy Andris, gyart6: Munkart, 6o perc.
A Scampolo egyiittes 1962-ben alakult meg Komdr Liszl6 és Faragé ,Judy” vezetésével a
Foldgép Villalat Vigydz6 Ferenc utcai klubjiban. A leglendiiletesebb beatzenakar a cég KISZ-
zenekaraként néhdny évig biztonsigban érezhette magdt, azonban igy sem maradhatott soki-

ig egytitt. A csapatot szétszedték, Judyt bevonultattik katondnak, és késébb hidba szervez6dott
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tobbszor Ujra a zenakar, az els formacié sikerét soha nem tudta elérni.

Szamizdatos évek I-11. A Beszélo cimil szamizdat folyoirat. ,Az utokor hajla-
mos elfelejtkezni a kozkatondkril...”
1997, rendezd, szerkeszté: Gulyds Janos, riporter: Modor Adim, vago:
Gulyés Janos, szereplé: Pozsgay Imre, Orosz Istvin, Modor Adam, Ké-
szeg Ferenc, Horvath Jézsef, Nagy Balint, Miklossy Endre, gyarté: K&G
Film, 93 perc.
Az 1981-89 kozétt megjelent szamizdat Beszéld munkatirsai elevenitik £6l az illegilis Gjsig el6-
dllitdsaval jir6 nehézségeket. Kaddr Janos véleménye ez volt: ,Ha 8k bosszantanak, mi vissza-
bosszantjuk 8ket, de martirokat nem csindlunk bel8liik.” Erdekes informaciokat kapunk a li-

berilis ellenzék szervez8désérél, hatalmi harcairél, s az olykor bohézatba illé konspirdciérol.

Szdrszo 88
1988, rendez6: Durst Gyorgy, operator: Pesty Liszlo, Durst Gyorgy,
gyartdsvezetd: Rusznyik Sandor, gyarté: Balazs Béla Stadid, 8o perc.
Az 1943-as szdrsz6i konferencia évforduléjdn egy héten keresztiil az orszdg helyzetérol ta-
ndcskoztak tirsadalomtudésok, politolégusok és tobb mint hatszdz fiatal. A film a kiilonb6z6

témakorok kozil mutat be néhdnyat.

A szellem napviliga — avagy volt egyszer egy kizgyiilés
2005, rendez6: Balogh Zsolt, operat6r: Bodnar Imre, szerepl6: Albert
Gibor, Fekete Gyula, Berecz Janos, Cso6ri Sindor, Eorsi Istvan, gyarto:
Dunatdj Alapitvany, 58 perc.
A filmben az 1986. november végi, nagy port felkavaré irészovetségi kozgytilésen torténtek

elevenednek meg, a f6bb szereplSk visszaemlékezéseiben.
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Szigorian titkos! 2. rész: Anti bdcsi jelentései
2006-08, rendezo, forgatékonyvird, operator: ifj. Nadasy Laszlo, szakér-
t6: Rainer M. Janos, Papp Istvan, Keresztes Csaba, Urban Tamids, vigo:
Ari Gibor, Molndr Andris, producer: Szita Miklés, szerepl6: Kohdri Sza-
b6 Antal, Nidasy Liszloné, Papp Istvan, Rainer M. Janos, gyarté: Szita &
Deék Film, 57 perc.

Toprrs JupIT

Egy szanitéc, aki a hibor alatt ezrek életét mentette meg, a hatvanas, hetvenes években az Al-
lambiztonsdgi Szolgilatnak jelentett Nadasy Laszl6 filmrendezérél. A kiskamasz ifj. Nddasy
Liészl6 rdjott, hogy Anti bicsi lehallgatja édesapja, a filmrendezd telefonbeszélgetéseit. A csa-
1ad és Anti bdcsi kozote tisztdzé beszélgetésre keriilt sor, ez lett az egyik oka annak, hogy

Kohiri Szab6 Antal elhagyta a szolgilatot.

Tebetetleniil
1998, rendez6: Almasi Tamas, operator: Ricz Albert, zene: Dés Laszlo,
Slamovits Istvin, vag6: Almasi Tamas, Radnai Annamdria, gyartisvezeto:
Szohir Ferenc, producer: Kardos Ferenc, gyart6: Budapest Filmstidié
Kft., ro2 perc.
Az 6zdi kohdszati mivekrdl 1987 6ta késziilt sorozat utolsé, egyben 6sszefoglalé filmje. Tiz év
tavlatdbol lithatd, hogy az 6zdi kohdszat torténete egyben a viros, egy régié és a magyaror-

szdgi rendszerviltds torténete is.

Torvénytelen Muskdtli 1-111.

1995, rendezo, forgatékonyvird: Kisfaludy Andris, operator: Csukds
Istvan, hang: Wahl Frigyes, vigé: Gyarfas Péter, Szabé Balazs, gyértasve-
zet6: Tiszeker Laszlo, Fabok Istvin, szerepl6: Gyarmathy Tihamér, Végh
Liészl6, Darday Istvan, Sipos Istvan, Lugossy Istvin, Ferda Zsuzsa, Kenedi
Janos, Ungviary Rudolf, Liszidk Elek, Benke Liszl6, Dedk Laszl6, Szdsz
Istvin, Gyémant Liszl6, Hencze Tamids, Kecskeméti Kilméan, Koncz
Csaba, Mihalovics Gyérgy, dr. Perlaky Adam, Petri Galla P4l, Szentjoby
Tamis, Ventilla Istvan, gyart6: Louma Bt., Munkart, 161 perc.

1958-ban tehetséges fiatalok taldltak egymdsra: a Vici utcai Muskétli presszé lett a torzshe-
lyiik. A késébb t6bb szdz fésre nétt csoport egyik meghatirozé alakja dr. Végh Ldszl6 zene-
szerz és rontgenorvos volt. Késébb ezt a tirsasigot nevezték el a ,nagy generdciénak”: kozii-
likk tobben neves mtivészek lettek. A szereplék megidézik a kort, sorsukat, amely kozel negyven

év torténelme is.
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A tiilélés stratégidi
1987, rendezd, operatér: Mész Andras, vigo: Ostoros Agnes, gyartisve-
zetd: Ozorai Andriés, 75 perc.
A Kozeljovikutatds cimt vide6sorozat keretében késziilt dokumentumanyagban a tirsadalmi dt-
alakitds sziikségességérél Antal Liszlé kozgazdisz, Kolosi Tamds szociolégus, Szalay Julia szo-
ciologus, Szilagyi Akos esztéta, Nadas Péter ir6 és Varga Janos jsagiré fejtik ki gondolataikat,

szakmdjuk aspektusaibdl.

Ugy érezte, szabadon él
1988, rendez6: Vitézy Liszlo, riporter: Vicsek Ferenc, operator: Jankura
Péter, Jancsé Nyika, hang: Prohaszka Béla, munkatirs: Vicsek Ferenc, va-
g6: Losonczi Teri, gyartdsvezetd: Bodonyi Rezsé, gyarté: Objektiv Film-
stidié Villalat, 116 perc.

A fiatalok kozott veszélyesen terjedd kébit6szer-fogyasztds jelenségét a magyar tirsadalom hi-
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vatalosan nem létez6nek mindsitette, ennek megfelelden a kérdés barmilyen formdban (djsg,
konyv, film) torténd publicisztikai felvetése lehetetlen volt. A dokumentumfilm az dgyneve-
zett ,halmozottan hédtrdnyos helyzetli” fiatalok sorsinak kutatdsdra villalkozik, amelyben a k-

bitészernek dont6 szerep jut.

Ugy erzem, megérkeztem... Himeshdza plébinosa

2002, rendez6: Kremsier Edit, Ocsends Tamads, forgatokonyviré: Krem-
sier Edit, operat6r: Schwindl Endre, vigé: Révész Mirta, gyartisvezeto:
Fehér Norbert, szerepld: dr. Kormon J6zsef, gyarté: MTV, 26 perc.

Dr. Kormon Jézsefet 1978-ban szentelték pappa. Didkként megkereste az Allami Egyhaziigyi
Hivatal, hogy villaljon informécidszerzést. Elhagyta az orszigot. New Yorkba keriilt, magya-
rok pasztordci6jival, kelet filozéfidkkal foglalkozott. Gyéntatéja volt Karddy Katalinnak,
Szalay Lajos grafikusnak, jol ismerte Kirdly Bélat. A rendszerviltds utdn hazatért, Himeshdzan
telepedett le, ahol befogadtik. Az élet szabadsigédra szeretné megtanitani az ittenieket, hogy

tudjanak élni azzal, ami a sajitjuk.

Ujmagyar siralom
1989, rendez6: Ember Judit, operatér: Mertz Lorand, hangmérnok: Fék
Gybrgy, vigé: Kulics Agnes, gyirté: Fekete Doboz Alapitvany, 180 perc.
1989 tavaszdn az Igazsigiligyi Minisztérium és a beliigyi szervek megkezdték Nagy Imre és
martirtirsai kihantoldsit a Rakoskeresztiri Gj kéztemet6 301-es parcelldjdban. A film a kivég-

zettek f6ldi maradvanyainak felkutatdsit és az exhumilds torténetét eleveniti fel.
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Universitas
2004, rendez0, forgat6konyvir6 Sipos Istvan, riporter: Krizs6 Szilvia, dra-
maturg: Jasz Istvin, operat6r: Jankura Péter, Antal Mikl6s, hang: Kapcsos
Vince, vagé: Antal Mikl6s, gyirtisvezetd: Szederkényi Miklds, producer:
Buglya Sandor, szerepl6: Krizsé Szilvia, Kemény Emil, Jordian Tamds,
Halasz Péter, Fodor Tamis, S6lyom Kati, Ruszt Jozsef, gyart6: Dunatij
Alapitvany, 65 perc.

Toprrs JupIT

1960-ban az EL'TE latin tanszékének javaslatdra Ruszt J6zsef rendezésében az egyetemi szin-
jétsz6 kor tagjai bemutattak egy darabot. Ebbdl a kezdeményezésbdl nétt ki egy-két év alatt az
Egyetemi Szinpad legendds Universitas egytittese, amely a hatvanas években az orszag egyik
szellemi kézpontja lett. A riportfilmben a szinpad egykori tagjai elevenitik fol emlékeiket, po-

litikai és miivészeti szempontbdl elemzik a hatvanas éveket, fiatal bnmagukat.

Az utolso szo jogdn
2000, rendez6: Velti Laszl6, operator: V. Nagy Attila, Takdcs Andris,
producer: Dékany Péter, gyart6: M-RTL Zrt., 24 perc.

Kddér Janos mdig megfejtetlen utolsé beszéde.

” Uton vagyok...”

1997, rendezo, forgatékonyvird, riporter: Magyar n. Attila, operator:
Do6motor Péter, zene: Michel Poitau, Babity Tamds, Koncz Csaba, vigo:
Magyar n. Attila, Sal Imre, gyartisvezet6: Magyar n. Attila, producer: Ma-
gyar n. Attila, szereplé: Koncz Csaba, gyartd: magyar NEMZETT attila
FILMLABORATORIUM, 36 perc.

Koncz Csaba avantgird fotografusként 1968-ban hagyta el Magyarorszdgot. Csavargé életé-
nek és szellemi kalandozdsainak szintere Franciaorszdg, Németorszdg, Hollandia, Itilia és a ti-
voli India lett. 1995-ben tért vissza, azéta egy apr6 faluban indiai szent iratok forditéjaként,

meditdl6 fjaszként, muzsikusként ,utazgat” maga vilasztotta szellemi utakon.

Az digynok élete. Beliigyi oktatds a Kiddr-korszakban
2004, rendez6: Papp Gibor Zsigmond, forgatékonyviré: Tamasi Mikl6s,
szakértd: Kurutz Mdrton, operator: Dobdczi Balazs, vigé: Nagy Szilard,
narrator: Kulka Janos, Rit6ti Zoltan, kozremiikodo: Elek Ferenc, Kardos
Rébert, gyarté: Bologna Film, 82 perc.
A Rendér-, majd a Beliigyi Filmstidiéban 1958-88 kozott kozel hiromsziz szigortan titkos
mindsitést oktatéfilm késziilt beliigyi szakemberek szimara, borsos koltségvetéssel, neves szak-

emberek kozremiikodésével, korszert technika felhasznildsdval, f6cime azonban egyiknek sem
b bl
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volt. A bemutatott és kommentilt filmrészletek négy témakort 6lelnek fol: 1. Hova helyezziik

a poloskdt? 2. Bevezetés a hdzkutatdsba 3. A beszervezés {6 fogdsai 4. A hatékony hal6zati munka.

Uzemi baleset. Torténetek a Kidir-korszak tdjékoztatdspolitikdjirol
2003-2004, rendezo, forgatékonyviré: M. Topits Judit, szakértd: Rainer
M. Janos, operator: Agoston Gibor, Halisz Gibor, zene: Agoston Gibor,
vago: Sass Péter, producer: Sarkozy Réka, szerepl6: Paizs Gibor, Németi
Irén, Lakatos Ern6, Halda Aliz, Faragé Vilmos, Del Medico Imre, gyér-
t6: 1956-0s Kht., 78 perc.

A film a Kddér-korszak hiarom hirének (Vilyi Péter miniszterelnok-helyettes balesete, 1973;

Rékosi Mityds haldla és temetése, 1971; egy Malév-repiil6gép katasztréfija Kijev mellett,

A HATAROK TAGITASA A KADAR-KORSZAKBAN

1971) sajtomegjelenéseit vizsgilja. Lap- és hirszerkeszt8k elevenitik {6l emlékeiket a kézi-
vezérlésrdl, az elvben nem 1étezd cenzirdrdl. Az olvasé a sorok kozott olvasott, a szerkesztOk
pedig kitanultik a kotéltdnc technikdjit, tudva, mit vir el a laptdl az olvasé, és mit vir el t6lik

a hatalom.

A vdd: népek bardtsaga elleni izgatds. Filmballada egy kortdrs koltorol
2002, készit6: Somogyvari Rudolf, Bogndr Janos, Baranyai Szilvia, gyar-
t6: VideAnt Kft., 37 perc.
A. B.-t 1963-ban tart6ztattik le, mert erdélyi Gtja utdn egy bariti tirsasdgban felvetette a ki-
sebbségekkel valé bindsmaéd kérdését. Az akkor huszonéves koltdt hirom évre itéleék, masfe-
let ilt le. Szabaduldsa utdn csak csalddja kapcsolatainak koszonhetéen tudott elhelyezkedni,

versei publikdldsdra jéval késébb keriilhetett sor.

Vakdcié I-11. A balatonbogldri kdpolna-tdrlatok torténete 1970-1973
1998, rendez6: So6s Arpad, szerkeszt6: Romai Rébert, riporter: Sasviri
Edit, forgatékonyvird: Sasvari Edit, Romai Rébert, operatér: Gombos
Tamis, gyartdsvezetd: Bodis Gabor, gyarté: Bodisfilm, Magyar Televizid
Dokumentumfilm Stidié, 66 perc.

Film a balatonbogliri ,Kdpolna Miiterem” hetvenes évek elején rendezett kidllitdsairdl.

Valahol otthon lenni
2003, rendez6: Almdsi Tamds, forgatékonyvird, riporter: Kriza Bori, dra-
maturg: Radnai Annamdria, operatér: Varga Zsuzsanna, Almdsi Tamds,
vagé: Hargittai Lidszlo, gyartisvezetd: Zentai Edit, Nyari Istvan, produ-
cer: Méczan Péter, narrator: Flori Anna, szerepld: dr. Sindor Dezs6, dr.
Harajda Andris, Dudds Szabolcs, Sindor Dezs6né, Harajdiné dr.
Jedlinszky Nora, gyart6: EPS Produkciés Iroda, 104 perc.
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A dokumentumfilm az orszdg hatdrain kiviil sziiletett magyar emberek sorsit mutatja be, akik
1980 és 1991 kozott telepiiltek 4t Magyarorszdgra. Van, aki élete kockdztatdsival a jeges

Szamoson sodrédott 6rikon keresztiil, van, aki névhizassig révén tudott itt maradni. Mind-

Toprrs JupIT

nydjuknak a nulldrol kellett Gjrakezdeniiik, megkiizdve az anyaorszdgbeliek tdjékozatlansiga-

val és elutasit6 magatartdsival.

A viziizemii Moszkvics utasai, 1960—75
2000, rendezo, forgatokonyviré: Kresalek Gabor, operator: Kortési Béla,
hang: Gonda Janos, vigé: Ricz Péter, gyirtisvezetd: Piakozdy Margit,
producer: Fehéri Tamds, gyart6: Forum Film Alapitviny, 53 perc.

Dokumentumfilm a hatvanas-hetvenes évek ,huliginjairél”, a pesti és szegedi galerikrdl.
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