és ezen javitani kell és itt a sajtonak nagyon nagy szerepe lehet ezek-
nek a dolgoknak a kijavitdsdban. Most szeretném még itt ezeknek az
alacsony szinvonalti tudomanyos riportoknak még egy nagyon veszélyes
oldalara felhivni a figyelmet, mert ezek nagyon vilagosan alatamasztjak
orszagos viszonylatban a szélhamossagot. Mégpedig miért? Képzeljuk el,
hogy tjsdgjaink munkatarsal nem rendelkeznek olyan tudomanyos szin-
vonallal, hogy ténylegesen kiilonbséget tudnak tenni a rossz és jo kozott,
természettudomanyos vonalon. A tuddsokhoz nem fordulnak altalaban
bizalommal, hogy ott kapjanak felvildgositast. Nos, ha egy. ijsagird ki-
megy valami kis laboratériumba, vagy tizembe vagy valahova (Kozbeszo-
lis: Probalja egy jsagird megirni azt, amit itt most az elvtarstol hallott.
— Zaj. — Halljuk! Halljuk!)

HUSZAR TIBOR: Nagyon kérném az elvtarsakat, ne zavarjuk a
hozz4sz6l6t! (Kozbesz6lds: Nem a hozzaszélét zavarjuk!)

JANOSSY LAJOS: Itt szélhamossagokrél beszélek. Tudniillik ha az
Wjsagirénak valaki elmondja, hogy driasi dolgot csinalt, ezt, vagy azt,
most nem tudok konkrét példat hozni, de ilyenre volt konkrét példa, ak-
kor hogyan tudja az-a szegény jsagiré hogy az helyes vagy sem. Nagyon
sokszor az a helyzet, hogy ha egy felfedezésrdl van sz6, vagy egy talal-
manyrdl, ami iparilag nagyon fontos, ha a kozmikus sugarzasrol vagy
atomenergiardl van szé a sajtoban, akkor ezt hozza a sajtd, de a tuddsok
komplikdlt magyardzatat mar nem érti meg. Egy pozitiv javaslatot te-
hetnék a sajté felé. Ott van a Tudomanyos Akadémia, ott gylilnek Ossze
a legjobb tudésaink, beszéljék meg velitk, hogy melyek azok a legfonto-
sabb tudomanyos intézmények, melyek Magyarorszagon vannak, melyek
a legfontosabb kutatasok, és igyekezzenek sorozatot hozni, igyekezzenek
ezeket lek6zolni, mert ezzel a magyar tudoméanynak nagy segitséget fog-
nak adni, a tuddsitisok szinvonalat fel fogjak emelni és ez az orszagnak
6ridsi hasznot fog hozni. (Elénk taps.)

HUSZAR TIBOR: Mocsar Gabor, a Szabad Nép szerkeszt6 bizott-
séganak tagja. Utdna mar bejelentettem Deéry Tibor Kossuth-dijas irot,
uténa Fiirjes Janos, a Fejér megyei Néplap szerkesztdje [kdvetkezik].

MOCSAR G4aBOR: Kedves Elvtarsak! Mindenekeldtt egy tévhitet
szeretnék eloszlatni, mégpedig azt, hogy az ujsagirék altaldban benne
vannak az élet siirtijében. Ezt azért mondom el bevezetésképp, hogy meg-
indokoljam, miért nem lesz az el6addsom olyan magas szinvonali, mint
azoké az elvtarsaké, akik nagyon alaposan tényleg felkésziilhettek erre.
Tudniillik nekem két értekezlet k6zott volt annyi id6m, hogy ropke gon-
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dolataimat papirra vessem. Szamomra igen kézenfekvd, s megkonnyiti
ezt a hozzaszdlast, hogy tgyszélvan egy cikket folytathatok, amelyet
a Szabad Nép vasdrnapi szdma kozolni fog a sajtérdl és az jsagiras
problémairél.'® Nem az én szavaimmal szeretném folytatni ezt, hanem
egy levéllel a sok koziil, amely erre a cimre érkezett, Vacrdl jé')tt a levél.

- Azt mondja tobbek kézott, hogy sokszor tGbb napos késéssel jelenik
meg egy-egy olyan hir, cikk, vagy beszamolé, amelyr8l a kozvélemény
féleg a nyugati radidk révén mar értesiilt. Nemcsak nekem, méasoknak is
csaldddst okozott az, hogy Togliatti elvtars beszédét?® nem teljes egé-
szében kozolte az tjsag. (Ugy van! Ugy van! Elénk taps. — Kézbeszé-
lés: A legfontosabbat hagyték ki!) Sajnos rossz tapasztalataim vannak
az ilyen [dolgokban]... Ugy gondolom, hogy nemcsak én, hanem mas-
sok is ezekben a klharryasokban bizonyos tendencidkat latnak (Ugy van!
Ugy van!) (Taps.) Fantazidjuk a nyugati radié segitségével kitolti a ki-
hagyott részeket. Miutdn mas megoldds eddig nem volt, én magam is a
fenti médszerrel prébaltam az ismereteimet bSviteni. Sajnos, a mai na-
pig sem tudom, hogy az igy szerzett ismereteimb8l mennyi a helyes és
mennyi a helytelen. 1:313. a magyar ujsagirastol és elsésorban az On lapja-
t6l, igy tobbek kozott Ontdl is elvarom, hogy kételyeimre valaszt kapjak.
Tobb ismer6somtél hallottam és a miltra, sajnos még kisebb mértékben
a jelenre nézve is nekem is az volt az 3lldspontom, hogy csak nyugati
radiok meghallgatdsa utdn — gy latszik, elég szakértSje van ennek a
kérdésnek, mert azt hiszem, hogy inkabb az angol és francia adasokra
gondol — kap az ember valamennyire tiszta képet a politikai, gazdasigi

- helyzetrél. Ezen a helyzeten vialtoztatni kellene, mert a nyugati addk

széleskorli hallgatdsa addig nem fog csékkenni, mig a magyar Gjsagiras
nem valtoztat eddigi mddszerein. A nyugati adék adisainak zavardsat
helytelenitem, mondhatndm tgy is, hogy a zavards adminisztrativ méd-
szer, mig hirkozlésiink tokéletesitése neveld hatdsi. Ez sok tekintetben
erésen lecsdkkentené a nyugati adok népszeriiségét. (Elénk taps.)

Elvtarsak! Ilyen bevezets utan azt hiszem, hogy érdemes lesz nem
multunk, napjaink és jovénk nagy kérdéseirdl beszélni, hanem koznapi
problémainkrol az jsdgszerkesztéssel, az Ojsagcsinalassal kapcsolatban.
(Kozbeszdlds: A sajat multjardl is!) Ebbdl a levélbdl kideriil az, hogy na-
gyon nagy az igény arra, hogy az ujsagok, a sajté rendesen tajékoztassa
az olvasét. Tehat megmondom &szintén, Elvtdrsak, hogy kialakult egy
olyan helyzet, amelynek kialakuldsa kortilményeit mar az eléttem szdlot-
tak vazoltak, hogy bizony eltompult egy kicsit az az érzésiink, hogy mit
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kell, vagy mit lehet az tjsdgban kozolni, és mit nem. (Kozbeszélds: Kozol-
jék ezt a levelet!) Itt egy kozbeszolo célzast tett az én miltamra is. Ebben
a vonatkozasban szolni akarok a multamrél, arrél, hogy kozel 8 esztendeje
csinalom mar az tjsagirast, megyei lapnal kezdtem, mint munkaslevelezd
keriiltem az tjsagirashoz és megmondom 8szintén, ugyanazokat a hibakat
kovettem el, amelyek az egész magyar sajté munkajat jellemzik, azon-
ban az én miltamrél nem tudok olyan lényeges dolgokat felhozni, amely
az elvtarsakat esetleg lazba hozna. Eltem, dolgoztam ugy; ahogy itt na-
gyon sok ezer 1ijsagiré dolgozott az orszagban és ugyanazokat az eszmel
befolydsokat kaptam én is, mint mds és igyekszem ezek alél, amelyeket
negativ vondsait mindannyian mar elitéljiik, kiszabadulni. ( Kozbeszélds:
1s ez a dont8! — Taps.) Mondom, koznapi problémakrél szeretnék be-
szélni, olyan dologrdl, hogy példaul kialakulhatott egy olyan helyzet a
magyar jsagirasban, hirkozlésben, ténykozlésben, hogy pl. a lapok inst-
rukcidkat kaptak arra vonatkozéan, hogy pl. a foldrengésrdl,®t amely
koztudomasian nem a rendszer biine volt, az id8jaras-jelentést kovetd
kis helyen csupan az MTI sziikszavi kdzleményét kozoljék. Ugyanilyen
instrukcidkat kaptunk az ezévi arvizet?? megel8z8 helyzetrdl is. Ezek a
Minisztertanacs Sajté Osztalyanak instrukcidi voltak. (Kozbeszolds: Ki
vezette?)

Arrdl is mar tobben beszéltek, hogyan alakult ki olyan helyzet, hogy
ilyen instrukcidkat minden szivfijdalom nélkul kiadtak, és hogy ilyen
instrukcidkat minden szivfajdalom nélkiil végrehajtottak. Ez a helyzet.
Azonban 0gy érzem, hogy kezdiink ki-kitorni ebbdl a korbdl és azt hi-
szem, hogy amikor az Wjsagiras jelenlegi problémairdl beszéliink, egy-
sltaldn nem art egy-két iidvozld szét ejteni azzal kapcsolatban, hogy
az Ujsigban ma mar mégiscsak inkabb az a jellemzd, hogy -ki-kitor az
6nalld vélemény és a hatdrozott allasfoglalds. (Kozbeszélis: De nem a
Szabad Népben! — Kdzbesz6lds: Ott is!) Ez azonban, elvtdrsak, még
nagyon csekély dolog, nem hajtja 4t az egész \jsigirasunkat a szenve-
délyes kozlési vagy, marpedig erre nagy sziikség van. (Zaj.) Szeretnék
néhdny konkrét javaslatot tenni arra, hogy miképp oldjuk meg ezt a
feladatot, hogy jobban oldjuk meg azt a leckét, amelyet én irtam a va-
sarnapi szamban. (Zaj.) Szeretnék utalni nagyon egyszerii és nagyon ma-
gatol értet6ds dolgokra. A Minisztertanacs elnoke szokott tajékoztatast
adni az orszag dolgairdl az tjsdgirdknak. Ezt 6rommel kell tidvozolni,
azonban azt is meg kell mondani, hogy ez a tédjékoztatds nagyon sziik-
korii, nagyon kevesen vesznek ezen részt. Azt kellene megcsinalni, ez
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egy olyan felemds dolog, mint sok minden més, amiben kezdiink el8re-
lépni, azonban nem meriink nagyot lépni elére. (Kozbeszolds: Miért?) En
is szeretnék utalni arra, hogy pl. Cyrankiewicz?3 elvtars Lengyelorszag-
ban milyen médon tdjékoztatja az Gjsdgirdkat az orszag problémairdl és
hogyan vilaszol az wjsigirék kérdéseire. Tudniillik arrél van szé, hogy
ezek a kérdések inkabb instrualé jelleglick, nem pedig egy olyan férum,
ahol az djsdgirék mint kozéleti tényezék, mint bizonyos fokig a kozve-
lemény képviseldi szerepelnének és lépnének fel. A lengyel tajékoztatas
lényege az, hogy ott feltesznek kérdéseket, a miniszterelnok valaszol és
ami nagyon lényeges kiilonbség, és amit nagyon helyes volna megvalé-
sitani, ezeket a vélaszokat az \jsiagba beleirjak. A legutébbi tajékozta-

~tason pl. még miel6tt eldontotték volna, hogy milyen minisztériumokat

vonnak dssze, elmondta Czyrankiewicz elvidrs, hogy Osszevonnak néhény
minisztériumot. Beszéltek pl. a kisiparosok helyzetérél feltett kérdések-
kel kapcsolatban. Beszéltek a dolgozé nép problémairdl és vitatkoztak,
hangosan gondolkodtak és ennek a hangos gondolkodasnak az eredmé-
nyét irtdk bele az djsdgba. Példdul olyan el nem donttt kérdést irtak
le, hogy a dolgozé ndkre, a gyermekes csalddanyakra vonatkozdan taldn
meg lehetne valésitani a félnapos elfoglaltsdgot, hogy t5bb idejik legyen
a gyermeknevelésre. (Taps.) Egy feltett kérdésre valaszolva a miniszter-
elnok elvtars kijelentette, hogy meg kivdnjak sziintetni az ugynevezett
zart uzleteket, amelyek Lengyelorszagban is vannak és hogy ez rovidesen
megvaldsul. ( Taps.) Beszélgettek arrél, hogy pl. a tudésoknak t5bb lehe-
tGséget kell adni kilfoldi utazdsokra, hogy kiilfoldi folyéiratokat kellene
behozni Lengyelorszigba, a nyugdijak rendezésének bevezetésérdl, stb.
Ez azért fontos, azért tartom fontosnak elmondani, mert nalunk ilyesmi
még nincs és drvendetes volna ha megvalésulna. { Kézbeszélds: Zart tizlet
van!)

~ Megmondom, mire gondolok ezen kiviil. Nalunk mar a csiitortoki
napokon dltaldban be szokott keriilni [a lapokba] Dulles?* keddi sajtéér-
tekezlete, de nagyon i6 volna, ha beélekeriilne sajtonkba a magyar Minisz-
tertanacs elnokének sajtétajékoztatéja. (Kozbeszdlds: A Togliatti-beszéd
teljes szovege!) -

Szeretnék beszélni egy olyan kérdésrél is, amelyet ugy érzem, hogy
fel kell vetniink. Mostandban igen sok cikk jelenik meg a XX. Kong-
resszus szellemében arrél a kérdésrél, hogy olyan rétegeknek és egyes
osztalyoknak is, amelyeket nem jél kezeltiink, igazsdgot szolgaltassunk.
Ilyen bizonyos foki rehabilitéciérél van szé. (K6zbeszolds: Teljes!) Persze,
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teljes rehabilitacidjardl, a ,bizonyos foku” jelz6t azért hasznaltam, mert
a jelen helyzetet is akartam vazolni. Azt szeretném itt ezzel kapcsolatban
elmondani, hogy én is irtam ilyen cikket és teljes mellel kiallok mellette,
még akkor is, ha ennek sajnos nem volt gyakorlati kovetkezménye ab-
ban a dologban. frnak és frunk a kozépparaszt-kérdésrdl, irunk nagyon
sok ilyen dologrdl, irunk az osztalyidegeneknek nevezett kispolgari vagy
mas rétegek gyermekeinek iskolaztatasi lehetSségeirdl, stb. En egy olyan
rétegrél — nem is réteg, nagyon rosszul mondtam - olyan osztalyrol
szeretnék beszélni, amelyiknek ilyen fajta, az igazsagtevésnek ilyen fajta
feladatait még nem vetettitk fel kell6 mértékben, a munkdsosztalyrol van
s26. (Taps.) Ennek nagyon sok vonatkozasa van és én gondolom, sajnos
nem tudok belemenni abba, hogy ezt Ggy, olyan szinvonalon értékel-
jem, vagy vazoljam, mint ahogy erre sziikség volna. Egy-két gondolatot
csak ezzel kapcsolatban. En figy érzem, hogy az 1jsagirok adodsak azzal,
hogy a munkdsélet problémait ugyanolyan szenvedélyességgel dbrazoljik
és ugyanolyan hiiségesen dbrazoljak, mint ahogy mas kérdésekben tollat
fognak és szenvedéllyel irjak a cikket. ( Taps.)

Sz6 van tovabba arrdl is, hogy a pdartsajidrdl beszéljunk, a mun
kasosztaly sajtdjarol beszélunk, de a munkdsok kozvetlen hangja, olyan
munkdsok hangja, akik ma is a termel6padnal dolgoznak, nagyon it
kan jelenik meg tjsagok hasdbjain. Gondoljunk a terv-vitara,2® amely-
nek részvételi ardanya nagyon ferde képet mutat, illetve nagyon szomortl
képet mutat ebbdl a szempontbdl. Beszéljunk példaul arrdl, hogy a mun-
kasok leveleib8l tobbet kellene tjsdgokban kozolni, de nemcsak arrdl a
kérdésrdl, hogy vajon kielégito-e a szerszamellatasuk, vagy hogy a tej-
boltot mikor nyitjdk ki, vagy csukjdk be, hanem nagyon fontos alapvetd
orszagos politikai kérdésekrdl is. ( Taps.) De van ennek a kérdésnek egy
olyan vonatkozasa is, amelyrdl ugyancsak beszélni kell, arrdl, hogy az
ujsagok f6 feladata, egyik f6 feladata, nem lehet itt kategorizalni, a koz-
vélemény tajékoztatdsa arrdl, hogy mi torténik az orszagban! (Zaj.) En
azt hiszem, hogy pl. azt is jobban kellene megoldani, hogy amit a munkd-
sok tesznek és épitenek, errdl... (Kozbeszdlds: Maga nem riporter, maga
szerkesz tSbizottsagi tag! Ki akadalyozza meg? — Kozbeszdlds: Vezessék

ki!)
HUSZAR TIBOR: Tobbek kdzott ez is egy ok, hogy ne kiabaljunk

kozbe, mert nem is igen lehet érteni, masrészt zavarja Mocsar elvtarsat,
Minél tébb elvtarsnak igyekeziink szét adni, fejtse ki mindenki a véle-
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ményét, de azt hiszem, hogy a demokracidhoz az is hozzatartozik, hogy
mindenkinek a véleményét végighallgassuk. (Tups.) ‘

MOCSAR GABOR: Egy olyan dologrdl is szeretnék beszélni, ami
szinte elemi erével tor fel az olvasékbdl, azokon a megbeszéléseken, ame-
lyeken a Szabad Néprdl, vagy az djsagirasrél dltaldban beszélnek, ez
pedig az, hogy kozoljék, mi torténik cikkeink nyoman. En mindig egy
kis smvdobogast kapok ugyanis, ha arra gondolok, hogy nagyon sokan
azt kérik, hogy kozoljiik, hogy vajon a leleplezett ideges Dudas igazga-
t6t hogyan sziintették, vagy nem sziintették meg. (Kozbeszolds: Tartja a
2.500 forintos fizetését!) Azon kiviil beszélnek olyan dolgokrél, hogy ki-
vanjék a tdjékoztatist olyan kérdésekrdl is, amelyek ugyanebbe a téma-
korbe tartoznak, de a szivdobogas attél van, hogy vajon mit valaszolnék
nekik, ha azt kérdeznék, hogy mi torténik azoknak a cikkeknek a nyoman,
amelyek a Szabad Népben is és mashol is rendkiviil fontos és mai politi-
kai kérdéseket targyalnak. Példaul annak a cikknek nyoman mi torténik,
amelyik a kaderanyag nyilvanossagarol szol. (Kozbeszélis: Semmil) En
ezt nagyon jol tudom és megmondom az elvtarsaknak, hogy a cikk irdja
sem latta még a maga kdderanyagat. Vagy pl. irunk nagy cikkeket, hogy
megvildgitsuk ezt is, azt is, de ha meg kellene mondani azt, hogy ugyan-
akkor lent sok helyen mi torténik, akkor azt kellene mondani, hogy a
mi cikkeink hatastalanul puffannak el. (Kozbeszdlds: J6 cikket kell irni,
majd hat. Révai?6 cikkei hatottak.) En nem vagyok Révai. (Kézbeszdlds:
Tudjuk!) Nemrégiben egy levelet kaptam, amelyikben azt kérték tolem,
hogy tegyek igazsagot egy olyan ugyben, amelynek bonyolodasaban az
illetékesek vigy 1atjak, hogy olyan jobboldali jelenségek, opportunista vo-
nasok kezdenek feliilkerekedni a partmunkdban, mint amilyen Nagy Imre
idején volt. (Kozbeszélds: Maga irta!) Arrdl van sz6 példaul, hogy egy
partbizottsdg harcolt azért, hogy egy hisilizembél eltavolitsanak harom
volt alezredest, vagy drnagyot és ebben az eljérasban az egyes szervek, a
~ szakszervezet és mds dllami szervek kialltak a torvény védelmében, tud-

niillik torvényteleniil és a Munka Torvénykonyvét sértve ragtak ki oket
a gyarbdl. (Kozbeszolds: Ez Magyarorszag legnagyobb gondja jelenleg?
— Kozbeszolisok: 1d6!)

Irunk nagy cikkeket példdul arrdl, hogy a tandcsi véllalatokat le kell
adni, a helyi vallalatokat le kell adni az illetékes tanacsoknak. Az olvasé
azt hinné, hogy ez a munka mar igen j6l halad, hiszen 1953 éta irunk er-
r6l. (Felkidltdsok: Nem hissziik!) Azok hihetik igy akik csak az 0jsagbdl
téjékozddnak, (kézbeszélds: Azok se!) de a valdsdgban az deriil ki, hogy
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most szovegezik a végrehajtdsat annak, hogy hogyan fogjak majd ezt a
kérdést megoldani. (Kézbeszélisok: 1d8!) Szeretném leszogezni azt, hogy
az ujsagnrot hajtja az egészséges tiirelmetlenség, hogy ezeket a kérdéseket
megoldjak és ugyanakkor azt kell tapasztalnia, hogy az lgyek menetét

eldonté szerveket nem jellemnzi ez a tiirelmetlenség. Milyen kovetkezmé-

nyei lesznek ennek? Olyan kdvetkezményei lesznek, hogy a csalédés urra
lesz azokon, akik azt hiszik, hogy minden er8vel haladunk el6re. (Kdzbe-
s26lds: Nem hissziik! Felkidltdsok: Mellébeszélés! — Zaj.)

HUSZAR TIBOR: En teljes komolysaggal szeretném megkérdezni
(Kozbeszoldsok: 1d8!) teljes komolysiggal szeretném megkérdezni, hogy
demokratikus férumnak tekintjiik-e a Petéfi Kort? Mi, a Petofi Kor ve-
zetésége annak tekintjiik. (Kozbeszéldsok: Mi is.) Eppen ezért kérjiik az
elvtarsakat, hallgassak végig tiirelemmel Mocsar elvtdrs hozzaszoélasat.
(Taps.) Ugyanakkor viszont a hozzdszélokat arra kérném, hogy 0jsagiroi
tomorseggel beszéljenek. ( Taps.)

MOCSAR GABOR: Egy-két mondatot fogok még mondani. Azt sze-
retném leszogezni, hogy véleményem szerint nemcsak az djsagcikkben
jelentkezd tiirelmetlenség kell, hogy jellemezze munkankat, a part mun-
kajat, hanem az a tiirelmetlenség, hogy végigmenjiink azon az tfon,
amelyet az (jsagirdk, ha gyengén is, ha mellébeszélve is, de igyekeznek
egyengetni.

Végiil még egyetlen megjegyzést. A vitat hallgatva a kovetkezd gon-
dolatokra jutottam, hogy olyan kérdésekr! és olyan megfogalmazasban
esett itt szé orszagos politikai kérdésekrdl, olyan kérdésekrdl, amelyeket
mar évek 6ta vitatunk a partban, hogy ez két évre visszavetitve rendki-
viil szokatlannak tiinik. Arrdl szeretném az én személyes véleményemet
elmondani, hogy vilagos dolog, hogy ezekért a megfogalmazasokert itt
senkinek baja nem torténik. (Zaj.) Es ebbdl nyilvan az kovetkezik, hogy
ki kell mondani végre, hogy mindazokat az elvtarsakat, akik nem ilyen
hangot haszndlnak, hanem taldn egy kicsit még tompitottabb hangot
hasznalva vitatkoztak ugyanezekrol a kérdésekrdl egy-masfél évvel eze-
16tt és akiket a Szabad NéptSl és mds lapoktdl adminisztrativ eszkozok-
kel eltavolitottak, hogy ezek az elvtarsak (zaj) visszakapjak a tollukat
és mélto helyiiket a magyar ujsagirasban. (Elenk taps.)

HUSZAR TIBOR: Déry Tibor Kossuth-dijas iré. (Hosszantarto’

élénk taps.)

DERY TIBOR:27 Azt akarom monda.m elvtarsak hogy engem nem
zavarnak a kozbeszolasok. (Hosszantarts élénk taps.)
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Tisztelt elvtarsak! Néhany megjegyzést szeretnék mondani arrdl a
magatartasrol amelyet ma az értelmiség szamara, de elsésorban az ir6k
és 0jsagirdk szamara kotelezdnek tartok. Mar most meg akarom ] jegyezni,
hogy az itt sorra keril8 néhany gondolatom nem tarthat igényt a népsze-
riiségre. Ismerem kozéletiinknek, f6képp értelmiségi életiinknek jo néhany
vitdjat a kozelmiltbol és ezeknek Osszességét, az eddig kialakult képhez
volndnak megjegyzéseim. A vitédk altaldnos irdnyaval, tehat azzal, hogy
egésziikben biralé kritikai éliik van, a legteljesebb mértékben egyetertek
de nem értek egyet a biralat termeszetevel modszereivel, mondjuk agy,
hogy a mélységével és magassagaval. Attdl tartok, hogy tulsagosan 1s a
feliileti jelenségeket, kortlineteket tamadja és nem fordit elég gondot a
lényegre, a kérokozéra. (Taps.) Nem teszik fel elég vilagosan azt a kér-
dést, hogy végeredményben hogyan keriiltiink oda, ahol ma vagyunk. Mi
az oka gazdasagi bajainknak? Mi az oka lelki bajamknak? Mi az oka,
hogy tarsadalmunk egésze nem érzi j6l magéat a bérében? Héarom koz-
keletil feleletet kapunk ezekre a kérdésekre hivatalos helyrdl. Az egylk
a személyi kultuszrél szol, a masik a dogmatizmusrél, a harmadik a de-
mokracia hidnyarél. De hogyan johetett 1étre a személyi kultusz, hogyan
johetett létre a dogmatizmusnak ez a kiméletlen egyeduralma, amely
megbénitotta nemcsak életiinket, de gondolkoddsunkat is? Mi az oka a
demokracia hidnyanak? Ezeket az okokat kell kutatnunk és egymaskozti
Ssszefliggéseiket, ha azt akarjuk, hogy valami tisztességes eredményre
jussunk. Ebbé] a szempontbdl nézve mondom azt, hogy vitaink nem elé-
gitenek ki, mert nem elég mélyek és nem elég magasak.

Hadd el8legezzem itt mindjart megjegyzéseim elején személyes né-
zetemet arrdl, hogy melyik az az altaldnos irdny, amelyben keresni kell,
hogy valami tisztes haszonhoz jussunk. Azt hiszem, bajaink kutforrasa
a szabadsag hianya. (Elénk taps.) Hogy félreértés ne essék, szabadsig
alatt én az egyénnek a szocialista tdrsadalom kotelességei altal korldto-
zott szabadsigat értem. (Felkidltdsok: Mi is.) (Taps.) Mind gazdasagi,
mind érzelmi, mind szellemi teriileten. Azt hiszem, a baj ott van, hogy
tsrsadalmunkban az egyén szabadsiga nincs ardnyban tarsadalmi kote-
lezettségeivel. (Taps.) Ha egyetértiink abban, hogy vitdinkat akar ilyen
irdnyban, vagy mas alapvetd gondolat irdnyaban kell kifejlesztenti, akkor
azon méd szembet {inSbbé valik, hogy hol ejtiink hibat, amikor most esz-
méinket cserélgetjiik. Biralatunk éle majdnem kizarélagosan személyek
ellen fordul, akar hangosan kimondjuk a neviiket, akar nem nevezzuk
meg Sket, személyek ellen és nem elsésorban gondolatok ellen, amelye-
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ket képviselnek. ( Kozbeszélas: Osszefliggenek! — Felkidltdsok: Hordozo-
ik!) Tisztdban vagyok természetesen azzal, hogy egy hibas gondolatot
gy lehet a legkonnyebben nyakoncsipni, ha elkapom annak az él6 sze-
mélynek a nyakat, amely teljes és tobbnyire igen tekintélyes testsulyaval
kifejezi (deriliség) és alkalmazza ezt a hibas gondolatot. (Derullség és
taps.) Tovabbi megjegyzéseim sordn magam is kénytelen leszek szemé-
lyes példakkal illusztralni gondolataimat. Azt is elismerem természete-
sen, hogy amig ezeket a hibakat széban és f8képp gyakorlatban meg-

testesitd személyek a helyiikon maradnak, addig a politikai biralatnak
az a dolga, hogy a leheté leggyorsabban tdvozasra birja. (Ugy van! Ugy
van! — Elénk taps.) S8t tovabb megyek, hallottunk és hallani most 1S
olyan hangokat, hogy hagyjuk mar abba a hibék felhdnytorgatdsat, és
hogy épit6 kritikat kériink. Ha a szavaknak van valami értelmuk, akkor
én is épitd kritikat kovetelek, amikor a lényeges gondolatokra szeretném
irdnyitani a figyelmet, de ennek az épité kritikanak az égvilagon semmi
kéze ahhoz, amit 8k kovetelnek. (Ugy van! Ugy van! Taps.) Vannak ezek
kozott az elvtarsak kozott, akik egy évtized dta hibat hibara halmoznalk,

de a rovid két hénapja tartd orszagos birdlat mar megfekszi a gyomru-
kat. (E‘lenk taps.) Mar megalljt kidltanak, nem szdlva azokrol, akik ha
a politikai koriilmények ezt megengednék, a legszivesebben az tgyészt
és a rendOrséget hivnak! (Ugy van! Ugy van! Taps.) Optimista vagyok
abban elvtarsak, hogy ennek az elmilt rendbrségi korszaknak egyszers
mindekkora vége szakadt és ha ma egy tisztességes ember a szocialista
haza épitésében a szavat hallatja, akkor tisztességtelen eszkozokkel nem
lehet tobbé elhallgattatni. (Ugy van! Ugy van! Hosszantarts élénk taps.)

Elvtarsak! En nagyon 6riilldk a tapsnak, de nem fogok'a beszédem
végére érni. (Felkidlidsok: Nem baj, halljuk!) Optimista vagyok abban is,
hogy azért azok, akik ma gondolkoddsunknak és politikai cselekvésink-
nek, egyszéval a szocialista demokracidnak a f6 kerékkotdi, igen rovid
idén belill el fognak tavozni a szinpadrdl. (Ugy van! Ugy van! Elénk
_ taps.) (Kdzbeszdlds: Nagyon optimista, Déry elvtars!) De nem vagyok
optimista abban, hogy a mogottiik soron kovetkezd kisebb kerékkotsktol
megszabadulunk-e belathaté idon belul. (Taps ) Amig biralatunk szinte
f6 sulyaval személyek ellen, a hibas politikal gyakorlat ellen fordul és
nem vizsgdlja meg azt szigortian marxista-leninista moédszerrel, vajon
nincsenek-e eszméink rendszerében is bizonyos tévedések, addig chatat-
lanul csak azt az egy sovany eredményt fogjuk elérhetni, hogy a rosszat
egy kisebb rosszal cseréljiik fel és hogy az orszdg szekerét santa ver-
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senyparipak helyett santa szamarak fogjak hizni. (Taps.) Itt, Isten latja
lelkemet, nem szivesen védem meg mai vezetd politikusainkat, de ha azt
nézem, hogy ki mindenki tamadja ma 6ket, olyanok, akik azelott szemol-
dokrantdsra lépegettek és visszatartott 1élegzettel figyeltek hatuk minden
rezzenetére, de ma hirtelen elejtik &ket, hogy helyiikre kertilhessenek, ha
ezt latom, akkor szinte kedvem kerekedik megvédeni a régit ez ellen a csi-
rdz6 1j ellen. (Taps.) Szinte-szinte az a meggydzédés kerekedik bennem
felul, hogy tiszteletreméltébb a régi tévedés, mint ez az 1) kapaszko-
das. A feladat azonban az, elvtarsak, hogy mindkettével leszdmoljunk.
(Felkidltdsok: Ez az! — Elénk taps.) A feladat az, hogy nemcsak az &
hibaikat, hanem a magunkéit is elemezziik és kigyomlaljuk els6sorban
azokat a hibakat gondolkoddsunkban, amelyeket azért kovethettink el a
multban, mert a multban is csak tgy, mint most, tilsdgosan a felileti je-
lenségekre fuggesztettilk tekintetiinket. Vizsgaljuk meg a mai helyzetet.
A vitdkban résztvevé és az azokat hallgatd elvtirsak nem figyeltek fel
egy kiilonds koriilményre. Nem veszik észre, hogy csak azért vitdzhatnak,
mert, hogy Ggy mondjam, fels6bb engedélyik van a vitara. Nem veszik
észre, hogy tobbé-kevésbé onkéntelen protagonistai egy jatéknak, ame-
lyet nem Ok terveztek. (Kozbeszdlds: Mar nem! — Felkidltds: Tilmegy
a jaték a tervezon!) 1500-2000 ember, nagyjabdl mindig ugyanazok, az
egyik vitardl a masikra jarnak és az egyik gylilésen az egyik szakmai
réteg, a masikon a masik adja ki keservét és ezzel tobbé-kevésbé meg
1s nyugszik, mert visszanyerte szélasszabadsdgat, biraldé szabadsagat és
vele egyutt reményeit is. Puffogtatjuk szavainkat, oromink telik bennuk,
mint egy gyermeknek a vasarl trombitdban és nem vessziik észre, hogy
szavaink szavak maradnak, reményeink egyelére meddék és a gyakor-
lati tények korulottink nemigen valtoznak. (Kézbeszélis: Elég bajl —
Teps.) Nem tudom magamtél elharitani a gyanit, hogy mindez egy jol
atgondolt 1élektani terv keretében engedélyeztetik és tamogattatik, mert
ha a kazdnban tilsdgosan megndtt a g6z nyomdsa, akkor ki kell nyitni
a szelepet. Megkaptuk a széldsszabadsagot egy-egy dvatosan elhelyezett
fék segitségével és most mar lecsillapulva, sét tetszelegve hallgatjuk a
sajat hangunkat, koros-koril az orszagban azonban nagyjabél minden
marad a régiben. Nem hozok fel példakat, errél a jelenlévék, mindegyi-
kuk a maga szakmdajaban tobbet tudndnak, de mi lehet ennek mégis az
eredménye? Az, hogy a cselekvés elsdsziilottségi jogat eladjuk egy-egy j6
szonoklat lehetOségéért. (Taps.) Mert vizsgdljuk csak meg, hogy milyen
eredményre jutunk, ha személyeken keresztill mérjiik le a mogottik allé
gondolatokat. A magam teruletérdl veszem a példdkat, egyrészt, mert
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itt ismerem legjobban a szerepld személyeket, a legjobban az anyagot és
ugyanakkor a legjobban a magam reakcioit az eseményekhez.

Révai, Darvas,?® Horvath Marton elvtarsak példait vizsgilom. ElSre
kell bocsajtani, hogy bar teljes szokimonddassal és Oszinteséggel fogok
beszélni, nincs bennem ellentk iranyulé semmiféle személyes indulat,
legfeljebb egy régvolt indulat emléke, de tilsidgosan el vagyok foglalva
a magam munkdjaval, hogysem id6t fordithatnék ilyesfajta emlékekkel
val6é bibelédésre. Abban a majdnem indulat nélkiili dllapotban tehdt,
amelyben ma veliik kapcsolatban leledzem, milyen vélemény, milyen ité-
let alakult ki bennem a mult, jelen és jovBbeni szereplésiiket illetéen?

Horvath Marton elvtars az elmilt esztendSk soran gyakran valtoz-

tatott poziciét az irodalompolitika, sét a politika vonaldn. Szandékosan
mondok pozicidt és nem véleményt, mert nem ismerem Horvath Mar-
ton elvtars véleményét az altala képviselt véleményekrél. (Zaj.) Horvath
Marton elvtars az utobbi évek soran tobb alkalommal abba a gyamiba
keveredett, hogy ugynevezett jobboldali nézeteket vall, és ilyen alkal-
makkor rendkiviili elismeréssel sz6lt az én munkéassdgomroél. A kozbeesd
alkalmakkor azonban, amikor Ggynevezett baloldali poziciot foglalt el,
a legélesebb, szinte becsiiletbeviagd és méar-mar személyes biztonsigo-
mat veszélyeztetd tdmaddsokat intézett ellenem. (Kozbeszdlds: Milyen
esetben?) Nem hallottam a kdzbeszdlast! (K6zbeszélis: Milyen esetben?
Kézbesz6lis: Ks most?) Az el8bbire kdzismert arisztokratizmusomnal
fogva nem idézek példat, az utébbira pedig csak az ismert decemberi
parthatdrozatot?® emlitem meg tantnak, amelynek létrejottében és ki-
dolgozasaban Horvath Marton elvtarsnak tudvalevéleg szerepe volt és
amely nyilvanvaléan egy irodalmi Rajk-pernek készitette elé a talajt.
(Ugy van! Ugy van! Taps. Kézbeszélds: Miért van ez még ma is ér-
vényben? Kozbeszélds: Micsoda? Horvath Marton, vagy a hatéarozat?
— Deriiltség. — Kézbeszélds: Mind a ketts!) Szerencsére a szovjetu-
nidbeli és a kilpolitikai események ennek a szép tervnek tutjat alltak.
Ha nincs XX. kongresszus Déry, Zelk és tarsai, ahogy a parthatarozat
sommasan nevezett benniinket a Rajk és tarsai példajara, mondom, ha
nincs XX. kongresszus, akkor nem tudom, hogy ma hol van a lakéhe-
lyem. (KG6zbeszdlds: Vacon! Kistarcsan!®?) De XX. kongresszus szeren-
csére volt. Amikor azonban Horvath elvtarsat az Irészdvetség aprilisi
taggylilésén tobb irétirsam meginterjuvolta arrél, hogy vajon mi lehet
az oka nézetei hajlékonysaganak, akkor Horvath elvtars azt felelte, hogy
6 a Kozponti Vezetdségnek tagja és az a kotelessége, hogy a part minden-

100




kori hatarozatat képviselje. (Zaj.) Mit lehet erre felelni, elvtarsak? Nem
szandékozom a valasz johiszemiiségében kételkedni. Ha a part megval-
toztatja alldspontjat és akar tobbszor is egymasutan, akkor a kozponti
vezetOségi tagoknak, a tobbi parthivatalnokokndl és az egyszerii part-
tagoknal, joval fokozottabb mértékben kotelességiik, hogy képviseljék és
megvédjék a part mindenkori allaspontjat. Még akkor is, ha torténetesen
nem- értenek egyet vele. Mi kovetkezik ebb6l? Nyitva hagyom a kérdést
altalanos elvi sikon, de megfelelek ra in concreto: Horvath Marton elv-
tars jelen és jovo szerepét illetéen nincs benne bizalmam. (Felkidltdsok:
Nekiink sincs! Pisszegés.) Pontosabban: személy szerint, teljesen korrekt-
nek tartom magatartasat, de mint iréra nem merném rabizni az irodalom
ugyét. (Taps.) Ugy hallom, hogy Horvith Marton elvtdrs a mult héten
az Iroszovetseg vezet8ségi tilésén Snbirdlatot mondott. En magam nem
hallottam, mert nem voltam jelen és itt zarojelek kozt kozolnom kell az
elvtarsakkal magyarazatképp, hogy a decemberi parthatarozat 6ta nem
veszek részt az Irészovetség munkajéban, nem tekintem magam az iré-
sz6vetség tagjanak mindaddig, mig elégtételt nem kapok a parthatdrozat
megalazo tévedéseiért. (E"Iénk taps.) Mondom, nem voltam jelen, de ugy
hallom, Horvath Mérton elvtars funkcidjat kototte ahhoz, hogy az iroda-
lomrdl vallott nézeteit képviselni tudja. Mégsem lehet benne bizalmam.
Tegyiuk fol, Horvath Marton elvtars tovabbra is benne marad a Kozponti
VezetOségben és a part nem fogadja el nézeteit. Mi torténik akkor? Mint-
hogy partfunkciérdl nem lehet lemondani, tehat Horvath Mérton elvtars
kénytelen lesz tovabbra is képviselni a partvezetOség régi allaspontjat,
vagy esetleg egy 1j, még baloldalibb, még merevebb allaspontot.

Elvtarsaim! Tisztelt Barataim! Nem veszik itt észre, hogy itt valami
személyen kivuli, valamilyen szerkezetbeli hiba akadt a kezeim kozé? Mi
ez a hiba?

Vagy vegyik Révai elvtars esetét. Ha Horvath Marton elvtarsban
— személyi johiszemiiségét feltételeztem — nem lehet bizalmunk, mert
gyakran valtoztatja allaspontjat, akkor Révai elvtarsban azért nem biz-
hatom meg, mert tilsagosan hii onmagahoz. (Hollés Ervin: Bizunk Ré-
vaiban és a partban! Ne rdgalmazza a partot! Hosszantarté nagy zaj. —
Halljuk! Halljuk!)

HUSZAR TIBOR: Kérem elvtérsak! ... (Hollés Ervin: Nem enged-
Juk a part vezetdit lejaratni!) Kérem az elvtarsakat hogy hallgassak meg
Déry elvtarsat. (Taps.)
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DERY TIBOR: Elvtarsak, én az elején azt mondtam, hogy engem
nem zavarnak a kozbeszélasok. Valdban nem is zavarnak. (Kozbeszolds:
De minket zavar ez a beszéd. — Hollés Ervin: Benniinket ez zavar!) Meg
lehet felelni. (Kozbeszélds: Magéanak mi koze az Gjsagirashoz? Nagy zaj és
dllandd kozbeszéldsok. — Felkidltdsok: Eljen Déry! Taps, majd itemessé
vilé élénk taps és felkidltdsok: Halljuk Déryt! Felkidltdsok: Hollés menjen
ki!)

TANCZOS GABOR: Engedjék meg, kedves elvtarsak, hogy a Petofi
Kor vezetSsége nevében egy egészen rovid megjegyzeést tegyek. Meg sze-
retném kérni az Osszes jelenlevd elvtarsakat (zaj és kozbekidltdsok) . ..
fontossagi sorrendet nem téve,. .. hogy hagyjuk Déry Tibor elvtarsat ...
(Nagy zaj, felkidltdsok: Nem engedjuk Révait! — Nagy zaj.)

Csak egy kérdésem lenne. A jelenlevd hatezer elvtars kivanja-e hogy
mai vitankat folytassuk? (Igen!) En kivdnom, a Petdfi Kor vezetdsége
kivanja, éppen ezért hagyjuk végig beszélni zavaras nélkil Déry elvtar-
sat, mint ahogy végig hagyunk beszélni zavaras nélkul barkit. (Elénk
taps.) Déry elvtérs lehet, hogy ugy biradlja Révai elvtarsat, ami sokaknak
nem tetszik és mindenkinek jogdban.van ezt a kritikat visszautasitani.
De mindenkinek jogaban van Magyarorszdgon mindenkit irodalmi, kul-
turdlis kérdésekben s jelen esetben, ahol a sajtd problémairdl van szo,
megbiralni. (K6zbeszélds: A partvezetéség hatarozatat nines jogal) (Fel-
kidltdsok: Halljuk Déryt!) Javasolom, adjuk vissza a sz6t zavartalanul
Déry Tibor elvtarsnak. (Elénk taps.)

DERY TIBOR: Elvtarsak! En a kozbeszélasokhoz a kovetkezd meg-
jegyzést teszem: én igen élesen, de igen tisztelettuddan birdlok személye-
ket, ett8] magamat nem hagyom eltériteni. (Elénk taps.) Tag vagyok, a
Kommunista Part tagja és jogom van a biralatra. (f]gy van! Ugy van!)
Jogom van arra, hogy megbirdljam Révai elvtarsat, vagy barkl mast,
ugyanigy, mint ahogy Révai elvtarsnak joga volt és joga van ahhoz,
hogy engem megbiraljon. (Ugy van!- Ugy van! — Elénk, hosszatarté taps.
Késbesz6lds: Sztalint szabad biralni és Révait nem?) Itt nincsenek rang-
kiilonbségek, ra,ngfokozatok, hogy X biralhatja Y-t, de Y nem biralhatja
X-et. (Ugy van! Ugy van! Taps. — Ko6zbeszélds: Hollos menjen! — Taps.
— Allandé zaj.) |

Elvtarsak! En tehat valtozatlanul fel fogom olvasni Révai elvtarsrol
52616 biralatomat, gy ahogy azt megirtam. Arra kérem azokat az elv-
tarsakat, akik nem értenek velem egyet, hogy ne csak ‘kozbekialtasokkal
mondjdk meg a véleményiiket, hanem jojjenek fel ide a p6édiumra, indo-

102




#
S

o

&

koljak meg azt, hogy miért nincs igazam. (Taps.) Tehat folytatom. Mon-
dom, hogy Révai elvtarsban azért nem bizhatom meg, mert tilsdgosan hii
énmagéhoz. Vaskovetkezetességgel tart ki hibai mellett. (Kozbeszélds: Es
marxista meggy8zédése mellett! — Kozbeszdlds: Szektds meggydzddese
mellett!) Nem feladatom itt Révai elvtars iréi arcképének megfestése,
de tudom, hogy még ma is sokan vannak, akiket lefegyverez gondolko-
désdnak bizonyos tagadhatatlan nagyvonaliséga és erészakos baja. He-
lyénvalénak tartom felhivni a figyelmet arra, hogy gyakorolt politikusi

‘munkéja mindkett&t nélkiilozi. Mit tartsunk az olyan politikusrdl, akinek

keze munkéja csak gondolatainak fonakjat valdsitja meg? Mit tartsunk
az olyan kommunistarél, aki a valésigot rosszul ismeri? Miivészetrol,
irodalomrél, kulturérél beszélek, tehat arrél a teriletrél, amelyen Ré-
vai elvtars szemink lattara mukodott Allitom, hogy Révai elvtars nem
ismerte a magyar valésagot. (Kozbeszdlds: Bizonyitsa be!)

HUSZAR TIBOR: Kérem az elvtarsakat, hogy tiirelemmel hallgas-
suk... (Kézbeszolds: Ot-hat embert kivéve gy hallgatjuk! — Kozbeszo-
lis: Megigérte, hogy tisztelettudé lesz!)

DERY TIBOR: Megigértem elvtarsné! Ez az llitdsom, hogy valaki
nem ismeri a magyar valosagot, az becsuletbevago'? (Kézbeszolds: Nem!
Kozbeszolds: Csak nem fedi a tényeket!) Allitom, hogy nem ismerte a kor-
tarsi magyar irodalom lehet8ségeit és benniik azokat az erdket, amelyek
az & erdszakos beavatkozdsa nélkul a sajat jészantukbdl a szocializmus
érdekében sorakoztak volna fel. Allitom, hogy Révai elvtars gyakorlati
munka&ja kulonbozott elméleti fejtegetéseitol. Allitom, hogy Révai elv-
tars felelés a magyar irodalomnak és miivészetnek azért a fokozatos el-
sorvasztasaért, amely a fordulat évében, 1948-ban kezd6dott és egészen
a legutobbi 1dokig tartott. (ﬁgy van! Ugy van! Taps.)

Helyénval6 volna, ha végre leszdmolndnk egy tetszetds dligazsaggal
is, amellyel a dogmatizmus, a nemzeti onérzetet bijtogatva dllandoan
hatbatdmadja az igazsigot. Kétségbevonhatatlan gazdasagi és szocia-
lis eredményeink mintajara tigynevezett fiatal irodalmunk ugynevezett
eredményeire hivatkozik. Véleményem szerint irodalmunk nem fiatal,
mert mar van vagy 800 esztendds. Azt tartom tovabba, hogy annak az
irodalmi korszaknak, amely felszabaduldsunk utdn kezd6dott és amely-
nek a fiatal irodalmunk nevet adjak, allitom, hogy nincsenek eredményei.
Ha mégis megsziiletett ebben az idében egy-egy j6, sét kivaléo mii, az nem
irodalompolitikank kovetkeztében, hanem annak ellenére jott letre (Ugy
van! Ugy van! Taps.) Egyébként pedig eredmények dolgaban gy allunk,
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hogy ha tegyiik fel egy képzeletbeli utazo barmelyik régebbi korszakunk-
bél mai irodalmunk miivei kozé érkeznék, korilbeliil gy érezné magat,
mintha Gulliver az doriasok birodalmabdl kozvetlenul a torpék orszagaba
érkeznék. A helyzet annyiban is hasonld, hogy most is mint annak idején
Lilliputban, kizardlag arrdl vitaztatnak benntinket, hogy vajjon a tojést,
a hegyesebb végén, vagy a vastagabb végén kell-e feltorni. Irodalmi politi-
kank szinte tévedhetetlen biztonsaggal tamadta a gyakorlatban mindazt,
ami jo mégis sziletett abban a korszakban és tamogatta — bar olykor
alig rejtett megvetéssel — mindazt, ami silany. Kozismert dolog, hogy
masok, érdemesebbek kozott, Révai elvtars engem is tamadott. Alszemé-
rem volna ezt elhallgatni, de noha évekre kititotte kezembdl a tollat, ma
" mar mint emlitettem, nincs bennem személyes indulat ellene. Ma mar
csak mosolyogva gondolok vissza arra, hogy amikor kiilféldon irodalom-
politikank kozbelépésére egyetlen egy konyvemet nem lehetett kiadni —
az egy Németorszag kivételével, egyébként a helyzet még ma is valto-
zatlan — mondom, hogy amikor konyveimnek minden kilfoldi kiaddsét
hivatalosan megakadalyoztak, akkor Kinaban megjelent konyvalakban
Révai elvtdarsnak a Feleletrél sz616 tobb iv hosszi birdlata.®! (Derdlt-
ség.) Maga a regény persze nem. Ennek a moédszernek, ennek az iroda-
lompolitikdnak a visszatérése nem kivanatos. (Zaj.) A magam nevében
bejelentem, de azt hiszem, hogy irétarsaim, az egész magyar irodalom
nevében is megtehetem, hogy ezt a fajta, az ilyen fajta irdnyitast tobbé
nem fogadjuk el. (Kozbeszoldsok: Nem am! Taps.) — Révai elvtarsban te-
hat nincs bizalmam, a fent mondottakat egy mondatba Osszegezve azért
nincs, mert nem alkuszik, mondhatnam gy is, hogy azonositja magat
tevedéseivel. \ _

Mas a helyzet Darvas elvtarssal. Ha egyéni érzelmeimre hallgatok,
harmuk kozul 6t terhelném meg a legnagyobb felelosséggel. Révai elv-
tars, Horvath elvtars is elsGsorban politikusok. (Kdzbeszélds: Maga mit,
vallal?)

TANCZOS GABOR: Az ilyen kozbeszdlokat ki fogjuk vezetni.

HUSZAR TIBOR: Nagyon kérem a kdzbeszélé elvtarsakat, tartdz-
kodjanak a kozbeszélasoktél. Mindenkinek lehetdséget fogunk adni arra,
hogy kifejtse allaspontjat. (Kozbeszolisok: 1d5!)

DERY TIBOR: Tegye fel a kérdést elvtars, hogy kivannak-e tovabb
meghallgatni. Tessék megkérdezni. (Halljuk! Halljuk!)

Tehat Révai elvtars és Horvath elvtars els6sorban politikusok, Dar-
vas elvtars azonban mindenekel6tt ird, akarmennyit politizalt is életében
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és minthogy iré, harmuk kéziil 6 tudja a legpontosabban, vagy neki kel-
lene a legpontosabban tudnia, nemcsak agyvelejével, de zsigerével, b6ré-
nek minden poérusédval is, hogy mi forog kockan. Ha ird, tudnia kellene.
Meggy6z6désem szerint tudta is és mindvégig ez ellen a tudésa ellen
cselekedett. Valamennyi népmiivelési miniszteriink koziil Darvas elvtdrs
hozta a legnagyobb csalédést a magyar irodalomra. Kétféle érdeket igye-
kezett szolgdlni: az irodalom és a politika érdekeit, amelyek az elmilt
évtizedben megint csak nem voltak azonosak és megint csak a politika
hibaja, hogy nem lehettek azok és amikor lelkiismerete a kettd kereszttii-
zébe kerilt, akkor mindig a meggy8z6bb hatalommal rendelkezd politika
Javara dontott. Mint altalaban azoknal, akik két urat szolgélnak, donté-
sei, egész magatartdsa az dllandé lelkiismeretfurdaldsok nyomat viselték.
Sajnos, Darvas elvtirs beérte ezzel és nem tudta magat rdszanni arra,
hogy. levonja bel6liik a kézenfekvd kovetkeztetést. Végiggondolva minisz-
teri palydjat, amelynek természetesen csak részleteit, a nyilvanossig elé
keriild toredékeit ismerem, tigy ldtom, hogy ennek a palydnak minden

szabad szemmel lathaté részlete, Darvas elvtars minden cikke, beszéde,
's6t ezen beliil szinte minden mondata ennek a szerencsétlen kétlakisdg-

nak a jegyében sziiletett. Ir6 lévén, emlékeztetni szeretnék arra, hogy én
a felsorolt harom példdrél mindig személyes véleményemet, egyéni itéle-
temet mondtam, tehat iré lévén és hozzateszem, kommunista iré 1évén
nem tagadhatom meg bizonyos egyiittérzésemet ezzel az emberi konflik-
tussal, bar meg kell dllapitani, hogy szerintem mindezideig nem jutott
el a megolddsig. Egy irészovetségi onbirilattal nem lehet megvasarolni
a katarzist.

Tisztelt Elvtarsak! Miért hoztam fel és miért idéztem olyan sokaig
névszerint megnevezett személyeknél, holott megjegyzéseim elején ép-
pen azt kifogdsoltam vitdinkban, hogy tilsigosan is a kiilszinhez, azaz
egyes személyekhez, egyes eseményekhez tapadunk? Példanak hoztam fel
e harom elvtarsrdl alkotott véleményemet annak a bizonyitdsara, hogy
az egyes személyeket, az egyes eseteket targyalé birdlat 6Snmagéban nem
elegendd és nem helyettesitheti azt az atfogd, a jelenségek lényegét ku-
tato kritikai gondolkoddst, amelyre okvetleniil sziikségiink van, ha ki aka-
runk ldbalni mai siippedékes helyzetiinkbdl. Mert végeredményben mit
taldltam a személyi példak vizsgdlatandl? Van itt, akitSl azért vontam
meg bizalmamat, mert til gyakran viltoztatja nézeteit és allaspontjat,
van akit6l azért, mert til mereven ragaszkodik dltalam tévesnek itél
meggyOz6déséhez, van akiben azért nem bizom, mert maga sem bizik
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magaban. Harom kilonb6zé eredmény, amelynek nincs semmiféle kozos
vonasuk, és amelyekbdl legfeljebb egyéni, emberi hibakra, vagy erényekre
kovetkeztethettern, de nem jutok egy lépéssel sem messzibbre abbeli 1gye-
kezetemben, hogy felfedjem kozds bajaink eredéjét. Teljesen nyilvanvalo
szdmomra, elvtarsak, amikor ezt a mi sokat szenvedett orszagunkat né-
zem és amikor osszehasonlitom azt, ahol ma vagyunk azzal, ahol lehet-
nénk, amikor egyfeldl a nép sebeit, masfeldl erejét vizsgaljuk, teljesen
nyilvanvalé akkor szamomra, elvtdrsak, hogy jelenlegi gyakran aldat-
lan, gyakran nyomorisagos dllapotunkat csak kis részben koszonhetjuk
emberek tévedéseinek. Ez is szerepet jatszott természetesen és nincs sur-
g&sebb dolgunk, mint ezektdl a konok téveddktol megszabadulni. (Taps.)
De meggy8zédésem, hogy a nemzet nagy tobbsége és partunk talnyomo
nagy tobbsége egészséges, tisztességes, életerds emberekbdl és asszonyok-
bol 311, akik mai hdnyattatdsaikat semmi masnak nem koszonhetik, mint-
hogy nem tudnak velitk banni. Meg kell keresni szocialista rendszerunk-
ben azokat a hibakat, amelyeknek kovetkezményeképp nemcsak a vezeteés
8] rosszul a hatalmaval, hanem mi magunk sem tudunk egymadssal azzal
az emberséggel banni, amelyet egymaéstol megérdemlink. Szerkezetbeli
hibakrol van itt sz6, amelyek sziikségteleniil megnyirbaljdk az egyén jo-
gait és feleslegesen novelik terheit. Mint ird sz6lok ezekrél a dolgokrol,
akinek egyetlen tém3ja és anyaga az ember. Az én elégedetlenségem és
az én birdlatom akkor kezd miikddni, amikor boldogtalannak latom az
embert. Nem vagyok kozgazddsz, nem vagyok politikus és nem artom
magam egyik mesterségbe sem, de az emberszeretetem politizal. Abban
a pillanatban jelzéseket és figyelmeztetéseket ad le, egyre hangosabban
és egyre szenvedélyesebben, amikor szeretetem és mesterségem targya,
az ember sziikségteleniil szenvedni kezd. (Taps.) Szocializmust akarunk
teremteni ebben a mi hazankban és ekozben megtorténik az a példat-
lan eset, hogy éppen azt felejtjitk ki, sét vonjuk ki a rendszeriinkbdl,
ami pedig a szocializmus -alapja: az emberben val6 bizalmat. (Taps.)
A mai vezetésnek taldn legsilyosabb hibija, hogy nem bizik az ember-
ben, nem biznak benniink, a bizalmatlansagra épitik gondolkodasukat,
moédszereiket, gyakorlatukat, lebecsiilik azoknak az embereknek értelmi
képességeit, akikkel meg akarjuk teremteni a szocializmust, nemcsak a
tisztességiiket, hanem az igazsdgérzetiiket, egyszdval a nép erkolcsi erejét,
hanem a gondolkodasra és az alkotasra valé képességeit is. Mi lehet erre
a felelet? Az, hogy megfelelink ennek a varakozdsnak. Az, aki rosszaf
var az embertdl, az rosszat kap, a bizalmatlansigra természetes emberi
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védekezés méltonak mutatkozni ra, ha tolvajnak tartasz, hat akkor majd
az leszek. ‘

De mi, elvtarsak, akik eredendéen bizunk az emberben, bizunk né-
pinkben és hazdnkban és bizunk a magunk teremtd erejében, nekiink
most az a dolgunk, hogy megteremtsiik azokat a feltételeket, amelyek
kozott az orszdg megfogyatkozott élet- és munkakedve 1j erére kap, a
munk3assigé csakigy, mint a parasztsigé és a mienk, az értelmiségé. En-
nek egyetlen médja, hogy gondolkozzunk. Gondolkodasunknak pedig az
els§ 1épcséje a birdlat. Birdlat természetesen az él6 személyekrdl, akik
rosszul végzik a dolgukat, de birdlat az eszméknek is, amelyek rossz mun-

- kdjukat lehetévé teszik, s6t néha egyenesen kényszeritik Oket a rossz

munkéra. A személyekrdl sz6l6 birdlatunkban arra kérem az elvtarsakat,
hogy legyenek ardnyosak és méltdnyosak. K6zembereinket, azaz part- és
kormanyhivatalnokainknak tilnyomé nagy részét ne terheljuk meg az-
zal a felelésséggel, amely els6sorban a vezetd réteget illeti meg. (Taps.)
Ne szedjiink megint artatlan dldozatokat, és a vezetdség birdlata kozben
ne feledkezziink meg arrél, hogy koziilik sokaknak csak a beletor6dés a
vétkiik, az, hogy jobb meggybz8désiik ellenére vélt kotelességiikbdl, vagy
hiiségbdl egy rosszabb meggybz6dés szolgilatdba szegédtek. ( Taps.) Ab-
ban a lelki dllapotban, amelyben nagy orszagos birdlatunkat végig kell
vinni a remény és a gyant, a bizalom és az éberség kozott, mi az em-
berben valé bizalombél induljunk ki, ahogy szocialistdkhoz illik. ( Taps.)
Bizalombdl mondom, ami azonban nem tiiri el, hogy bekossék a sze-
mét. (Taps.) Gondolkoddsunknak teljes frontjat pedig forditsuk elveink
és eszméink felé, ezeknek tiizetes kivizsgildsara és ellen@rzésére gytijt-
siik ossze erdinket. A szocializmus alapjan allunk, jogunk van erre. A
szblasszabadsig, amelyet most kaptunk, jelentsen most elsésorban gon-
dolkodasi szabadsigot és igyekezziink megvédeni mindkettot akkor is,
ha esetleg tjabb kisérletek torténnének elfojtdsira. Az elmilt években
az a gyakorlat alakult ki, hogy rendszeresen megismétlédé id6kozokben,

- mint egy-egy karlsbadi kirdban, amely a konnyebb emésztést hivatott

elésegiteni, fentrdl kijelolték az orszdg szdmdra, a parttagsdg szamara,
hogy min gondolkodhatunk, mit birdhatunk. Az a gyanum, — emlitet-
tem mar —, hogy most is egy ilyen lélektani elterelést akarnak velunk
végrehajtani. De elvtarsak, ne feledkezzenek meg arrdl, hogy az egy-
szer mar elnyert szabadsagot megtartani konnyebb, mint az elveszettet
Ujra megszerezni. Minden erénkkel ragaszkodnunk kell ahhoz a torvény
szerint kijaré szocialista jogunkhoz, hogy rendiinkén beliil megfontolt,
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higgadt, lelkiismeretes birdlatunk ald vonhassunk mindent, amit arra
érdemesnek, mindent, amit sziikségesnek, odavalénak tartunk. Korom-
szakadtaig védjik meg ezt a jogunkat, semmilyen politikai mandverrel,
frazissal ne engedjiik eliitni, mert ez az elsé feltétele annak, hogy tévedé-
seinket kiigazitsuk, mulasztdsainkat potolhassuk és megteremthessik az
ember szamara azt a gazdasagi és szellemi szabadsagot, amely szocialista
hazankban megilleti. Enélkiil a szabadsag nélkiil az élet egy fabatkat sem
ér. (Taps.)

Tisztelt Elvtirsaim! Kedves Barataim! Mi itt most a DISZ Petdfi
Korében vitatkozunk az ifjisdg vendégeiként. Nem szeretem a szonoki
fordulatokat és nem ilyesféle hatdsra palydzom, amikor azt mondom,
hogy bizom az ifjisigban. Arra kérem a fiatalokat, a magyar ifjasagot,
.ne feledkezzék meg elédjérdl, a marciusi ifjisagrol. (Elénk taps.) 48-as
‘ifjisagnak szoktuk nevezni, azt szeretném elvtarsak, ha volna egy 56-0s
1f}usagunk is, amely e nemzetnek segitségére lenne a jové meghoditasa-
ban. (Elenk, majd ttemessé vdlo taps.)

HUSZAR TIBOR: Kedves Elvtarsak! Engedjék meg, hogy két meg-
jegyzést tegyek. Az egyik meg]egyzes az, hogy a DISZ Pet&fi Korének
vezetdsége nevében jra és 4jra arra szeretném kérni az elvtarsakat, hogy
a hozzaszolokat tekintet nélkiil arra, hogy egyetértiink azzal, vagy nem
értiink, hallgassuk végig és ellenérveinket hozzészdlds formajaban fogaI—
mazzuk meg. Ezt a kérést tobbszor megfogalmaztam, ne vegyék rosszné-
ven az elvtarsak, ha wjbol és 1ijbol minden kozbeszolds utan ezt megfo-
galmazom.

A masik megjegyzésem személyes természetii megjegyzés volna. En
azt hiszem, hogy erre taldn jogot formalhatnink. Nagyon elgondolkoz-
taté volt szamomra mindaz, amit Déry elvtars elmondott, nem is mernék
véllalkozni arra, hogy rogton mindezekre a gondolatokra, érzésekre, in-
dulatokra valaszoljak. O &szinteségre hivott fel benniinket és énbeldlem
meggySz6désbdl kikivankozik ez. Révai elvtars személyét hozzasz6lasa-
ban Déry elvtérs, bar hangsilyozta, hogy nem lép fel azzal az igénnyel,
hogy értékeli, de kicsit mégiscsak értékelte. Tobbek kozott azzal a meg-
foga.lmazassal is &lt, hogy Révai elvtars a magyar valdsédgot nem ismeri
eléggé, maga is silyos hibakat kovetett el és ezek mellett a hibak mellett
makacsul kitart. En azt hiszem, nincs sziiksége Révai elvtarsnak fogadat-
lan prékatorra, belSlem mégis nagyon kikivankozik: meg szeretném az
elvtarsaknak 8szintén mondani, vildgosan ldtom magam is, hogy kiillono-
" sen 1948-1949 utan Révai elvtars munkéassigara se maradt természete-

108




VR A R TR

i e

sen hatdstalan mindaz, ami az orszagban végbement, és 6t mint vezetdt
nyilvan sokkal mélyebben terheli mindezért a felel6sség. De ugyanakkor,
elvtdrsak, én Ugy érzem, hogy az a fiatal értelmiség, aki ma itt egyiitt vi-
tatkozik, keresi a XX. kongresszus igazsagét, és most: sajtordl 1évén sz6,
keresi azt, hogy milyenné kell formalni a mi sajtonkat, a kommunista
sajtot, a teljes igazsidg kedvéért meg kell mondanom, hogy ez az ifjisig
nagyon sokat tanult Révai Jozsef elvtarstol. (Elénk taps.) Meg szeretném
szintén mondani, mondom, hangsiilyozva, hogy egy pillanatra sem aka-
rom elfeledni azt, hogy kiilonosen 48 utdn, cikkekben, tanulmanyokban,
felel6s beszédekben a XX. Kongresszus fényében sok mindent mélyen &t

“kell értékelni, de mégis én Révai elvtars Kolcsey-tanulméanyabdl, Marx

és a magyar forradalomrél irt tanulmanysbél, Kossuth-tanulmény4bs132
éppen azt tanultam, amire most Déry elvtars felhivott benniinket, hogy
legylink ezeknek a haladé hagyomanyoknak és a 48-as ifjisignak tény-
legesen hii kovet8i. Az tjsagirasrol 1évén sz0, azt 1s meg szeretném mon-
dani, véleményem szerint nem szegényebb, hanem gazdagabb lenne a
Szabad Nép, ha olyan cikkek, olyan publicisztika jelenne meg Wjra a Sza-
bad Nép hasébjain, mint a , Tiszta vizet a pohdrba”, az , Egy lépés el6re,
két 1épés hatra”33 és igy tovabb, és igy tovabb. Azt hiszem; hogy Révai
elvtdrs a magyar kommunista sajté torténetében nem egyszerien negativ
szerepet jatszott. (Taps.) |

Nem a hozzaszdlds igényével és ezért nem is a teljesség igényével
mondtam mindezt el. Ujra meg szeretném mondani, engem nagyon el-
gondolkoztat, amit Déry elvtars mondott. En nagyon bizom abban, hogy
Réval elvtdrs, ha ezt egészsége engedi, nyilvan szélni fog azokrdl a tévedé-
sekrdl, amelyeket a XX. kongresszus fényében nyilvan & is felismert, és én
megmondom, nagy érommel vettem a vasarnapi Szabad Népet kezembe,
amikor Jézsef Attilarél Révai elvtirsnak egy rovid, nem teljes, nem &t-
fogd (Kozbeszolds: Késén!) értékelése3? jelent meg. Nem a hozzészdlas
igényével mondtam mindezt el, de ez 8szintén kikivankozott belSlem.

Furjes Janos elvtdrs, a Fejér megyel Néplap fészerkesztSje, utina
Négradi Sandor elvtars kér szét. (Felkidldsok: Sziinetet!)

FURJES JANOS: Kedves Elvtarsak! Két percre szeretném tirel-
miket igénybe venni. Nem akarom elmondani azt, amire felkésziltem,
hanem Déry elvtérs felszélitdsira szeretnék neki egy gondolatra vala-
szolni. Igaz, hogy mi az elmiilt esztendében sok mindenben eltértiink a
lenini szellemtéd], a leninizmustol, egyben azonban azt hiszem, hogy nem.
Elvtarsak! Nyissuk ki parttagsigi kdnyviinkben a szervezeti szabalyza-
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tot. Azt hiszem, hogy senki sem mond,ellent nekem, amikor azt mondom,
hogy ez a szervezeti szabalyzat lenini szellemil szervezeti szabalyzat és
éppen ezért csodalkozom mélységesen azon, hogy Déry elvtars éppen a
XX. kongresszus szellemére és a leninizmusra hivatkozva azért biralta
meg tobbek kozott Horvath Marton elvtarsat és masokat, mert a szerve-
zeti szabalyzathoz hiven eljarva, a partegységet védve, (zaj) a Kozponti
Vezet8ség hatarozatat védte. (Zaj.)

Elvtarsak! Ha mésokat meghallgattak, a demokratizmus nevében ne-
kem is jogom van elmondani a véleményemet. Eppen ezért csodalkozom
azon, hogy a leninizmusra hivatkozva gunyosan, lényegében megbiralja
a leninizmus szellemében megirt és ma is érvényben 1év6 szervezeti sza-
balyzatunkat és azokat az elvtarsakat. .. (Nagy zaj és ellentmondds. A
szénok befejezi felszélaldsdt.)

HUSZAR TIBOR: Elvtarsak! Tobb oldalrdl érkezett olyan javaslat,
hogy tartsunk egy rovid szunetet. (Felkidltdsok: Nem!) Meg szeretném
indokolni, hogy miért nem javasoljuk ezt. A demokracia jegyében meégis
két sz6t engedjenek meg. A terem tulzsufolt, rovid sziinetet ilyen korul-
mények kozott tartani nem tudunk, a rend felborulna, nehéz lenne ujra
rendbehozni. (Ugy van! Ugy van! Taps.)

Nogradi Sandor elvtars kért szot, a Magyar Dolgozdk Partja Koz-
ponti VezetSségének tagja, utina Maté Gyorgy.

NOGRADI SANDOR: Kedves Elvtarsak! ( Taps.) Elére akarom bo-
csatani, hogy én igen rossz rogtonzd vagyok és még igen gyenge. szénok
is, ezt, azt hiszem, hogy tudjak rélam. A masik, amit meg akarok je-
gyezni, az az, hogy nem szabad elvitatni a jogot senkitdl arra, hogy
lgiré,ljon személyre val6 tekintet nélkil barkit, aki hibat kovet el. (Taps.)
En kiegésziteném azt, amit Déry Tibor elvtars mondott, amikor hang-
stlyozza, hogy 6 mint parttag biralt tisztelettuddan és megfelelden. A
partonkiviiliekre is ki kell terjeszteni-ezt az elvet. Ezt vallom. (Taps.)
Gondolom, hogy az elvtarsak télem azt varjak, hogy egy kicsit visszaka-
nyarodjak a témahoz, amirdl sz6 van, a sajtohoz. Nyilvanvalo, hogy az
elmult id8szak, én itt évekre gondolok, olyan volt, amelyben a sajté nem
teljesitette a feladatdt. Amikor dogmatizmus van a politikaban, akkor
dogmatizmus van a propagandaban s, akkor elkeriilhetetlen az elszaka-
dés a tomegektdl, vagy legalabbis lazuldsa a kapcsolatoknak, a tomegek-
kel valé kapcsolatoknak. Es hogy ennek a sajto kifejez6je, tukre, képe,
vagy akarminek neveznénk is, az minden kétségen feliil 4ll. En nem aka-
rok nyilatkozni a miltbeli hatarozatokrél, hanem [hivatkozom] arra a
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