KOVACS * JANOS

A szabadsag egy rejtett
dimenzidja

Ezt a tanulmdnyt Budapesten €16 szerzdje 1976 6-
szén juttatta el Parizsba, hogy ott az 1956-0s ese-
meények huszadik évforduldja alkalmdbdl tartott
magyar-lengyel tudomanyos konferencian
felolvasasra kertljon.

A szOveget roviditett formaban lek6zolte a parizsi
Esprit 1977. janudri szama. Teljes szOvege fran-
ciaul megjelent a szobanforgd konferencia anyagat
tartalmazo kotetben («1956 Varsovie-Budapest: la
deuxieme révolution d’octobre», Seuil, Parizs,
1978.) A magyar szbveg elsdizben a parizsi Iro-
dalmi Ujsdg 1976 november-decemberi szamaban
jelent meg.

AKki a két vilaghaboru kozotti Magyarorszég tarsadal-
mat és politikai viszonyait csupan a'mai magyar hivata-
los torténetirds munkaibol ismeri, konnyen arra a megal-
lapitdsra juthat, hogy a masodik vilaghaboruba belépo,
illetve a haboru végén a felszabadulas kuszobére jutott
orszag egyfeldl pusztan az éhezd, pauperizalt agrarprole-
taridtus (egyes torténészek szavaival: «agrarszegénység,
~.az ismert publxc1szt1ka1 terminoldgiaval: «a harom millio
koldus») és az ipari munkassdg mindent atfogd tomegei-
nek. masfelol a maroknyi tékés és foldbirtokos uralkodo
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osztalynak, valamint az ezt kiszolgald, szintén maroknyi
kozéposztalybeli («uri») rétegeknek a tarsadalma volt, s
hogy az Orszag dontd fontossagu belpolitikai esemenyei
kizarolag a proletariatus 6s az uralkodo osztaly kozotti
akciokra. az els6 sorban a kommunista part altal képvi-
selt munkasmozgalomra €s az uralkodd osztaly munkas-
lildozéseire korlatozodtak.

Ennek a tarsadalomképnek ideologiai és politikai ten-
dencidja. apologetikus jellege, a jelent igazolo implika-
cimc¢zonban nyilvanvaléak. Ha ugyanis ez a tarsadalom-
kép igaz, ha a magyar tarsadalom dontd, sét szinte kiza-
rélagos tomegeit a kizsakmanyolt €s elnyomorodott me-
76gazdasagi €s ipari proletariatus adja, s veluk szemben
csupan egy maroknyi kizsakmanyolo, uralkodo osztaly
all, mi sem természetesebb, mint a proletariatus forra-
dalmi hatalomatvétele, mi sem kovetkezik szervesebben,
inherensebben a magyar tarsadalom jellegébdl es a két
vilaghaboru kozotti torténetébdl, mint az 1947-ben Ki-
bontakozd, 1948-49-re lezaruld s természetesen «az OI-
szag alapveto tdmegei altal ohajtott és tamogatott politi-
kaj-tarsadalmi fordulat.» Ha ez a tarsadalomkép igaz, a
belsé tarsadalmi erok jatékanak sziikségszerien kellett a
kommunista part szigoru hatalmi monopdliumahoz ve-
zetnie, s a hatalomatvételhez a masodik vilaghaboru be-
fejezesekor kialakult -kulso, nemzetkozi eréviszonyok
csupan a kedvezd feltételeket teremtették meg. Ebbol a

tarsadalomképbdl mi sem kovetkezik logikusabban, mint

a proletariatus nevében és érdekeben hatalmat gyakorlo
egyparturalom, hiszen kiviile nem létezik szamottevo po-

litikai erd és erdekkifejezés. S végul az 1s nyilvanvalo a
fenti torténelem- €s tarsadalomkép alapjan, hogy miutan
- a forradalmi hatalomatvetel koévetkezményeképpen -
megdontotték es eltavolitottak a volt uralkodoosztalyt, a
népi demokracia tarsadalmaban nem maradt mas,
csupan a munkassag homogén tomege s a vele szovetse-
ges dolgozo (szovetkezeti) parasztsag, az ugynevezett
«egységes paraszti osztaly» ugyancsak homogén tomege,
s ¢ két szovetséges osztaly, érdekkifejez6juk, a kommu-
nista part vezetésevel «diadalmasan» halad elore a szocia-

lizmus épitésének utjan.
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Ez a tarsadalom- és torténelembemutatds azonban a
valdsagnak - sok egyéb kozott - egy dontd fontossagu
mozzanatat tudatosan elhallgatja, s ezzel a két vilagha-
boru kozotti, még inkabb a masodik vilaghaboru utdni
magyar tarsadalom szerkezetét lényegében hamisitja
meg. A magyar tarsadalom donté tomegeit ugyanis a tar-
sadalom ' gazdasagi-szerkezeti elmaradottsaga ellenére
mar a két vilaghaboru kozott is, de Kkilonosen az
1945-47-es foldosztas utan az ujbirtokosokkal is megno-
vekedett 1étszdmu kispolgari-polgdri kozéprétegek alkot-
tak. Mindennek bizonyitasahoz elégséges az 1949-es
népszamlalas foglalkozasi adatait attekinteni. Magyaror-
szag keresé és eltartott népessége 1949-ben némi kereki-
téssel 9 millio 200 ezer f6 volt. Ebbdl a munkasck és el-
tartottaik szama mintegy 3 millid 400 ezerre rugott. Ez
utobbi szamot azonban célszerd legalabb két tekintetben
pontosabba tenni. Egyrészt: a mezdgazdasagi ¢€s ipari
proletariatus soraihoz kell szamolni annak a 6 és félszaze-
zer (eltartottakkal és segitd csaladtagokkal egytittesen
szamitott) birtokos parasztnak - akik 0-3 kh-as birtokkal
rendelkeztek - kb. egyharmadat, kb. kétszazezer f6t. Ezek
birtoka ugyanis a megélhetést nem vagy csak alig biztosi-
totta, ezért mindenképpen bérmunkat kellett vallalniuk.
Masrészt: a fenti szdmbdl le kell vonnunk a magankisi-
parban és kiskereskedelemben alkalmazott segédek és el-
tartottaik kb. 300 ezres tOmegét, mivel ezek életmod és
aspiraciok tekintetében inkabb az 6nalld iparosokhoz és
kereskedOkhoz, mint a proletariatushoz alltak kozel. En-
nek a - némileg elnagyolt - szamitasnak az eredmeénye azt
mutatja, hogy a szoros értelemben vett munkasosztdly
mintegy 3 millié 300 ezer fOre rugott, az dsszes nepesseg
alig tobb mint egvharmaddra. Ha a volt uralkodé oszta-
lyok és a hozzajuk szorosan kapcsolodo - az allamgépeze-
tet fenntartd és mukodtetd - kozéprétegek Osszes létsza-
mat 50-60 ezerre becsiiljik, (vagy akdr bdkeziibben
90-100 ezerre, az dsszlakossag | % -dra is): a mezdgazda-
sagi és ipari munkdssag és a - valoban maroknyi - ural-
kodo osztaly kozott ott taldljuk a hazai torténetiras altal
agyonhallgatott, a térténelembd] és a tarsadalombol ver-
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balis muveletekkel «Kkiiktatott» polgdri kozéprétegek min-
tegy 5 millio 800 e tomeget, az dssznépesseg alig keve-
sebb mint kétharmadat.

Ez a polgarsag természetesen nem volt homogén. Leg-
nagyobb rétegét a kis- €s kodzépbirtokos parasztsag (segito
csaladtagokkal és eltartottaikkal) mintegy 3 millio 800
ezres tomege alkotta. E mellé sorakozott fel a kb. 1 mil-
lionyi kisiparos és kiskereskedd réteg. valamint az
ugyancsak egy millionyi alkalmazotti és értelmiségi réteg.
Nyilvanvald, hogy ez a polgari Magyarorszag nemcsak
egzisztencidjaban, de aspiracidiban,pvtikai kovetelései-
ben és torekvéseiben ugyancsak igen sokrétu volt, s a
proletaridtushoz kozelallo, vagy reménytelentl szegény
rétegei ugyanugy voltak, mint gyarapodo és a tarsa-
dalmi-gazdasagi haladas élvonalaban allo elitje. Az is
nyilvanvald azonban, hogy az - egyre gyarapodo - pol-
gari Magyarorszagnak ezek a tomegei (a fasizmusnak be-
hodold minoritastol eltekintve) tulnyomorészt egysege-
sek voltak a szabad maganvallalkozas tdmogatasara. a
polgari demokratikus szabadsagjogok kivivasara €s egy -
a lehetségekhez mérten - Onalldé magyar kiilpolitika
megvalositasara valo torekvésukben.

A polgarsaghoz hasonloan természetesen a munkas-
osztaly sem volt tagolatlan, nem volt egyszeriien a «ha-
rommillié koldus» homogén tdmege. Nem volt elsosor-
ban azért, mert legnagyobb, legszegényebb, valoban
szégyenletesen ¢€s fajdalmasan nyomorusagos ¢s elesett
rétegei, a szabolcsi és viharsaroki agrarproletarok és a
munkanélkiiliségtdl, gazdasagi pangdstol sujtott ipari
munkasok mellett voltak tiirhetden vagy jol prosperald
elit-csoportjai, és nem is kis csoportok. Nem volt homo-
gén. masodsorban azért, mert a kommunista part
szamara jol hozzaférhets és mozgosithato. koncentralt to-
megei (az alfoldi mezévarosok agrarproletarjai, Csepel,
Ujpest munkassaga, a gyori, ozdi. miskolci. salgotarjani,
mecseki, tatai ipar- és banyavidékek munkasai) a tulnyo-
moéan szétszort  tobbséghez képest viszonylag kevesen.
kb. egy- masfél milliéan voltak. Nem volt homogén har-
madszor (de nem végsd soron) azért sem, merta munkas-
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osztaly még ipari vagy agrarproletar gdcokba koncentralt
fele is jelentds részben nem a polgari tdrsadalom keretein
kiviil,hanem e keretek kozott. a szocidldemokracia szelle-
mének megfeleldoen latta megva1031thatonak a magyar
haladast.

Az alapveté tarsadalmi rétegek politikai sulyara és as-
piracioira vonatkozo. imént vazolt képet jol tikrozik a
felszabadulds utdni jelentdsebb politikai partok valasztési
eredményei és politikai-tarsadalmi programjai.
Mindenekelbtt: az 1945-0s és 1947-es valasztasok, ahol a
kommunista part - kerekitve - 17 % -os illetve 22 % -os va-
lasztasi eredményt ért el, jol mutatjak, hogy a kommu-
nista part sohasem rendelkezett a szavazok alig tobb mint
egyotodénél nagyobb sajat tomegekkel.s pusztan ezekre a
belsé politikai eréforrasokra tamaszkodva sohasem lett
volna képes megszerezni és megtartani a kizarolagos poli-
tikai hatalmat. Masrészt a polgari és kispolgari tomegek
partjai: a kisgazda part €s a szocialdemokrata part 1945-
ben az Osszes szavazatok kb. 74 %-at, 1947-ben a Kis-
gazda part és utodpartjai valamint a szocialdemokrata
part egytuttesen a szavazatok kb. 70 % -at kaptdk. Azaz a
szavazok dontd tobbsége vilagosan Kifejezte. hogy még a
Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt partok demokratikus
programjat (a foldreform és a kezdeti allamositasok vé-
delmét, az ujjaépitési tervet) sem Kizardlag a kommunista
part programjanak értékeli és nem a komunista part ha-
talmi monopodliuma keretében kivanja megvalositani.

A kisgazda partnak és a szocialdemokrata partnak,
mint alapvetéen a polgari Magyarorszag érdekkifejezdi-
nek felszabadulds utani programjai pedig vilagossa tettek,
hogy az ujjdépités befejezése utan teret kivannak engedni
a szélesebb kord magdankezdeményezésnek. a gazdasagi
és eszmei-politikai pluralizmusnak: azaz folytatoi kivan-
nak lenni a polgari Magyarorszag folytonosségénak s cel-
juk egy demokratikus, gazdag orszag ilyen keretek kozt
valo felépitese.

1948-ban, a dontd politikai fordulat (azaz a kommu-
nista hatalomatvétel) pillanataban tehat két alapvetd poli-
tikai erd allt egymassal szemben.Az egyik a mai magyar
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térténetiras. altal agyonhallgatott polgari Magyarorszag
folytonossagat kivano agrar- és egyeb polgari tomegek
ereje. E tdmegek alapvetd gazdasagi és politikai érdekei a
gazdasag kulcspozicidinak (bdnyak és legnagyobb mono-
poliumok, nagybankok) allamositasa mellett a magan-
kezdeményezés fenntartasahoz, a szomszéd népekkel
vald joviszonynak a szuverénitas érvényesitése melletti
biztositasahoz, a szabad gazdasagi és politikai érdekkifeje-
zés lehetdségéhez, a polgari szabadsagjogok valdsagos
gyakorlasahoz, a polgari demokratikus fejlddés sok évti-
zedes lemaradasanak bepotlasahoz stb. fizddtek. A md-
sik politikai eré a munkdssag egy részének a kommunista
part mogeé felsorakozott és altala vezetett tomege volt. Ez
a tomeg, vagy méginkabb: ez a part - a kommunista
munkasmozgalom nemzetkozi Osszefiiggései altal megha-
tarozottan - az orszag sztalinista tipusu szocialista atalaki-
tasat tizte ki céljaul, azaz a teljes hatalom megragadasat
és kizarolagos birtoklasat, minden - szocialista vagy nem
szocialista - ellenzék vagy elhajlas brutalis elnyomasat, s
a tarsadalomnak a primitiv népi demokratikus séma
szerinti atalakitasat: a munkdasosztaly az allamositott es
sajat iranyitasa alatt allo gyarakban, a parasztsag az on-
ként létrehozott termeldszovetkezeti nagylzemekben ter-
meli a «javak bdségét». Ebben a sémaban a polgarsag
6nalld érdekkifejezésérdl, onalld politikai szerveirdl szo
sincs, a polgarsag szamara nincs mas perspektiva, mint a
fejl6dé nagyipar vagy a mezégazdasagi és ipari szovetke-
zeti nagyiizemek munkaerdtartalékdnak lenni.

Mint a magyar torténelembdl ismeretes, az 1948-as
kommunista hatalomatvétel utan a masodik politikai eré
elképzelése valosult meg, méghozza nem a kétféle erdek-
nek, elképzelésnek a polgari vagy akarmilyen demokra-
cia érdekkdzvetitdé mechanizmusaban valo egymasraha-
tasa, hanem az el6z6 érdek teljes meérték és feltétlen ala-
vetése révén. Ehhez az aldvetéshez nem pusztan a belsd
erdviszonyok jatéka vezetett. A masodik vilaghaboru
utani magyar tarsadalmi strukturarél mondottak alapjan
nyilvanvald, hogy nem is vezethetett. A kommunista
part hatalomatvétele és 1949 és 1953 kozotti érdekmeg-
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valdsitdsa csakis a belsd polgari erdknél hatalmasabb
kiilsé erdk beavatkozdsa révén valt lehetové.

Mégis, a kiilsé erdk jelenlététdl és akcioba lépésetol a -
tények még tények maradnak. Az 1947-48-as hatalomat-
vétel utan a kommunista pdrt vezetésével a legkulonbo-
z6bb kényszeritd és terelé mechanizmusok miikédésbe
hozasa révén a magyar tarsadalom hatalmas atrétegezo-
dése. atstrukturalodasa kovetkezett be. Ennek az atréte-
gezddésnek vonzasi centruma az extenziv modon fejlesz-
tett ipar (elsésorban nehézipar) volt. Az ipar telhetetlen es
kielégithetetlen molochként nyelte el a mezégazdasagbol
a tagositas, az erdszakos szovetkezetszervezes €s a kote-
lezb beszolgaltatas miatt vagy az elSl elaramlé polgari né-
pességet, az egzisztencidjukbodl abszurd adokkal €s for-
galmi rendszabalyokkal, gyakran pedig kozvetlen renddri
zaklatassal kitzott kisiparosokat és kiskereskedoket, és a
kozéprétegek «egyéby tagjait: a munkds és a «kapitalista»
besorolasuak kozott verbalis modon is «egyéb» vagy
«X»-es kategoridjunak tekintett tomegeket. A kiilsO erok
altal tamogatott és lehetdvé tett - formai jegyeiben egy-
fajta hodité gyarmatositashoz hasonlo - hatalomatvetel,
mely énmagat mint a tulnyomé tomegekkel rendelkezd
proletariatus forradalmat tekintette, valdjaban ilymodon
teremtette meg utdlag - legalabb szamszeriileg - a korab-
ban nem. létezett és hatalma fiktiv alapjat képezd, tul-
nyomo tomegi munkasosztalyt.

Az is igaz viszont, hogy az ezen az uton létrejott uj tar-
sadalomstruktura nem sziintette meg az alapvetd tome-
gek polgari (kispolgdri) jellegét, csak atrendezte es «te-
repszintire» festette 6ket. Ezek a - hajdan szocialdemo-
krata vagy kisgazda érzelmu - tarsadalmi rétegek a mun-
kasosztaly kiilsd burkat, jelmezét magukra Oltve IS meg-
tartottak eredeti beagyazottsagukat, kordbbi egzisztencia-
jukkal (a folddel, a kézmuiparral vagy Kisiparral, a szak-
szert muiveltséggel stb.) valé kapcsolatukat s az erre ala-
pozott aspiracioikat: a kezdeményezés lehetdsége, a rater-
mettséggel és teljesitménnyel aranyos jovedelem és az
ezen az alapon noévekvé fogyasztas iranti igényuket. A
polgari Magyarorszag tarsadalmi erdi nem szintek meg
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létezni, csupan atmenetileg leszorultak egy amorf, szerve-
zetlen és zilalt elfojtottsag wépotaba, de tudni lehetett,
hogy mihelyt - akar a kulsé eréviszonyok valtozasa, akar
a belsd megosztottsag révén - meggyengllnek az 1948-as
fordulatot végrehajtd erdk, a polgari, vagy még ponto-
sabban fogalmazva a polgari aspiracioju tomegerdk felett
vagy elveszitik a kontrollt, vagy kompromisszumrta
kényszertilnek veluk.

A kontrollvesztés illetve kompromisszumkotés hama-
rosan be is kovetkezett. A sztalinista ihletésti, de legalabb
is mindenképpen a szovjet partra tekinté (mert uralma-
nak biztositékait onnét kapd) magyar kommunista part
(eddig) haromszor kototte meg titkos, kényszerd; nem
manifesztalt és soha néven nem nevezett kompromisszu-
mat a magyar polgari erékkel és aspiraciokkal: Sztalin
halalat kovetden 1953-ban, a XX. szovjet partkongresz-
szust és a lengyel és magyar «eseményeket» kovetden
1956-58-ban, majd a gazdasagi-politikai kibontakozas uj
utjait keresve 1963-71-ben.

Ha ezeket a kompromisszumokat jellemezni akarnank,
a legfontosabb kiemelendé megkiilonboztetd jegyuk az
lehetne. hogy az 1953-as kompromisszum - eredményet
tekintve - kifejezetten taktikai volt, azaz a szembenallo €s
kompromisszumra kényszeruld er6k a kompromisszum-
ban mit sem veszitettek dnmagukkal vald azonossaguk-
bdl és dinamizmusukbdl, az 1956-58-as kompromisszum
a tulnyomoan taktikai elemek mellett mar bizonyos stra-
tégiai, 1ényegi elemeket is hordozott, az 1963-71-es kom-
promisszum pedig kifejezetten stratégiai jellegu volt, azaz
uj mindséget eredményezett. Az 1956 el6tti - 1953-as -
kompromisszum ugy kotdédott meg, hogy barmikor
«nyom nélkiil» vissza lehessen csinalni. 1956-ot, és en-
nek kovetkeztében 1963-7let nem lehet tobbé Kkiiktatni,
eltiintetni a magyar torténelembdl. E két utobbi egyensu-
lyvesztés és az utanuk kovetkezd kompromisszumok uj
helyzetet teremtettek, s ezaltal eredeti hozzajarulast jelen-
tenek a szocializmus s a magyar nép torténelméhez. Ugy
is mondhatnank, hogy mig az 1953-as kompromisszum-
ban alapvetden az 1949 el6tti magyar tarsadalomstruk-
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tura erdi keresték kibontakozasukat, - mintegy egymas
rovasara -, 1956 utan ezek az er0k mar lényegi engedmé-
nyeket tettek egymadsnak, az 1963-71-es kompromiss-
zumban pedig az erdk sok tekintetben elveszitették tiszta
polaritasukat,s olyan uj tarsadalomstrukturahoz vezet-
tek, amely - a marxistak altal oly kédvelt hegeli formula
szerint - «megszlintetve megtartotta», «megdrizve meg-
haladta» (aufheben) a korabbi allapotokat.

‘Donté fontossagu kérdés, hogy mi volt a szerepe ez
utobbi kompromisszumban 1956 oktober 23-anak. Az is
igaz azonban, hogy ennek a kérdésnek csak a politika
szferajaban van értelme. Ugyanis - mint a magyar tarsa-
dalom felszabadulds utdni strukturajardl rajzolt vazlatos
kepbdl is kovetkezik - az 1956-58-as kompromisszum
meég maga is nagyrészt ugyanazoknak az alapvetd belsé
eroviszonyoknak és erémozgasoknak volt a kovetkezmeé-
nye, mint az 1953-as vagy az 1963-71-es. Ilyen értelem-
ben 1963-71 nem kovetkezménye 1956-nak, hanem egy
azzal nagyrészt azonos tordl fakadd, azonos eréjatékbol
szarmazo, analog jelenség. Politikai sikon azonban mas a
helyzet. A kommunista part hwi elitje legnagyobb részé-
nek ugyanis mulhatatlanul sziiksége volt az 1956-0s fe-
gyveres felkeles es a tobbhonapos sztrajkok okozta sokk-
ra, hogy politikai realizmusukat visszanyerjék (vagy
egyaltalan szert tegyenek ra), a polgari Magyarorszag lé-
tet, vagy a polgari Magyarorszag valamiféle «szocialista»
folytatasanak létét tudomasul vegyék, s az 6ket minden-
képpen hatalmon tartd kulsé erdk biztonsagos fedezete
ellenére maguk is keressék és elfogadjak uralmuk belsd
megszilarditasanak - esetleg engedmények aran elérhetd
- stratégiai lehetdsegeit. /lyen értelemben 1963-71 egye-
nes kovetkezménye, reszleges Kiteljesedése - bar semmi-
képpen sem betetézése - 1956-nak. llyen értelemben
1963-71 elképzelhetetlen 1956 nélkil. s 1956 jelentdségét
nem - marcsak ezért sem - lehet eléggé hangsulyozni.

Az 1963-71-es kompromisszummal tehat uj helyzet te-
remtddott. Ha az 1970-es magyar népszamlalas foglalko-
zasi adatait dtnézzik, - az 1949-es népszamlalas eredmé-
nyeivel ellentétben - aligha rajzolhatjuk meg bel6lik a
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mai magyar tarsadalom belsé rétegzédésének barmilyen
vazlatos képét, ezen az alapon aligha vesziink észre vala-
mit is az 1963-71-es kompromisszum és Uj helyzet letre-
jottébol és lényegébdl. Az 1970-es népszamlalasi adatok-
bol féleg a népességnek a népgazdasagi agakba vald beso-
roldsaban végbement valtozasokat vehetjik szemugyre, a
korabban mar emlitett foglalkozasi atrétegezodes ered-
ményét, azt, hogy mig 1949-ben az ipari €s épitdipari neé-
pesség részaranya az 6sszesbol 22 % volt, a mezdgazda-
sagi népességé pedig 53,9 %, addig ezek az aranyok
1970-re dontéen megvaltoztak, az ipari népesség részara-
nya 44,2 % -ra nétt, a mezégazdasagi népesség részaranya
pedig 25,7 % -ra csokkent. A népszamlalasi statisztika su-
gallta latszat szerint tehat létrejott az ideoldgiai célkitize-
sek munkas-paraszt allama. Egy masik statisztika azon-
ban meglepden modositja ezt a képet. 1935-ben Magyar-
orszagon a mezbgazdasagban Osszesen kb.l millié 220
ezer gazdasagot tartottak szdmon. Ugyanez 1972-ben |
millic 600 ezer volt. (Ebbdl kb. 200 allami gazdasag,
2900 mezbgazdasagi termeldszovetkezet, 870 ezer haztaji
gazdasag a szovetkezetekben, 600 ezer munkas-alkalma-
zotti ugynevezett szabadidés gazdasag, €s 120 ezer ma-
ganparaszti gazdasag.) Mindez pedig az 1959-62-es nagy
szOvetkezetszervezési kampany utdn. Mindenesetre eko-
76tt az 1 millid 600 ezer mezdgazdasagi gazdasag kozott
igen egyenlétleniil oszlik meg a foldtertlet: az Osszes me-
z6gazdasagi miuvelés alatt allo foldtertilet 30,5%-a
ugyanis az allami gazdasagoknak, 54,2 % -a a mezbgazda-
sagi termeldszovetkezetek kozos gazdasagainak, 9,4% -a
a téesz-tagok hdztaji gazdasagainak, 4,4%-a a lakossag
kisegité gazdasagainak és 1,5% -a az egyeni gazdak gaz-
dasagainak a hasznalatdban van.. Azaz a foldtertilet kb.
84-85 % -an gazdalkodo 3100 nagy gazdasagi egységet a
foldtertilet 15-16 % -an gazdalkodo csaknem | millié 600
ezer (mas adatok szerint | millid 800 ezer) kisgazdasag
fogja kozre.

Ezek a kisgazdasagok (atlagos tertiletiik 0,5-2,0 ha) a
mivelésiikben 16v6 foldtertilet és a rendelkezésiikre allo
eszkozok aranyanal dontéen nagyobb ardnyban resze-
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sednek a mezdgazdasag brutto termelési értékében. Az el-
mult tiz esztenddben ez a részesedés globalisan 20 és
35% kozott mozgott. 1971-ben példaul - értékben
szamitva - a szantofoldi novénytermelésnek 25%-a, a
z6ldségtermelésnek 45-50 % -a, a sz6l6termelésnek 50 % -
a, az egesz noveénytermesztésnek csaknem kereken egy-
harmada szarmazott a kiulonféle kisgazdasagokbol.
Ugyaninnen szarmazott a szarvasmarhatenyésztés 33 % -
a. a sertéstenyesztés kb. 60 % -a, a baromfitenyésztés jo-
val tobb mint 50 % -a, a tehéntej-termelés 15-16 % -a, stb.

A kisgazdasagokban termelt javak tOmege azonban
nemcsak az egész nemzetgazdasag szempontjabol igen je-
lentds, - mivel enélkiil a magyar mezdgazdasag képtelen
volna az orszagnak az alapvetd mezdgazdasagi termeékek-
kel valo ellatasara -, hanem a kisgazdasagokra tamasz-
kodo csaladi haztartasok jovedelemforrasai kozott is.
Azoknak a haztartasoknak a szama, amelyeknek kizaro-
lagos jovedelemforrasa a kisgazdasag, elenyészd. A ket-
tds jovedelmu csaladok illetve haztartasok jovedelmében
azonban dontd fontossdgu ez a jovedelemresz, az 0sszes
jovedelem 20-80 % -ara tehetd. 1967-ben példaul a tsz
csaladok jOvedelmének nagyobb hanyada (37,1 %-a)
szarmazott a hdaztajibol. mint a kozds gazdasagbdl
(31,7%).

Az 1959-62-es nagy tsz-szervezési kampany utan létre-
jott harmadik kompromisszum tehat egyrészt elismerte,
hogy a szocialista lizemi formak a mezdgazdasagban nem
terjeszthetdk ki a gazdalkodas minden tertletére, vagy ha
igen, ez csak egy sok évtizedes folyamat eredménye lehet.
Masrészt elismerte a polgari Magyarorszag legnagyobb,
~ viszonylag homogén és legnagyobb tarsadalmi-politikai

-erdt képviseld polgari rétegének, a mezdgazdasagi polgar-
~ sdg aspirdcioit az 6ndlldsag, a teljesitmények ardnyos és

-allami életszinvonalgazddlkodasi plafonokba nem titk6zd
jovedelmek, a névekvd fogyasztas és a hagyomanyos te-
vékenységéhez vald kapcsolatainak megdOrzése tekintete-
ben. A polgdri tarsadalom az lizemi viszonyaival, tarsa-
dalmi rétegeivel tehat egyfeldl eltlint a szocialista atszer-
vezés folyamatdban, de némileg atalakult formaban ujja
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nek pedig csaknem 60 % -a nem mezdgazdasagi foglalko-
zasu volt. Azaz a nepszamlalas1 adatokbodl nyomon Kkisér-
hetd atrétegzédés soran a foldjétdl elszakitott. foként az
iparba ataramlott agrar -polgari osztdly mint munkas is
megdrizte a faluval és a folddel vald kapcsolatait. Ezaltal
a szabadsagnak az 1963-71-es kompromisszumban létre-
jott szféraja messze tulnyuhk a mezdgazdasagon s atszovi
a tobbi nemzetgazdasagi ag teriletét, igy példaul az ipart
is.

Raaddsul az agrar-szféraban tortént kiegyezéshez ha-
sonld kompromisszumok egyéb tevékenységek tertleten
is felbukkannak. s megjelentek a rendszeres masodjove-
delmek, vagy ha régebben is léteztek, most esetleg polgar-
jogot is nyertek. A teljesség igénye nélkiil lassunk néha-
nyat. A lakashelyzet és a lakdsépités megoldatlansaga
kozismert. Bar az dllam hatalmas eszkozokkel rendelke-
zik, az 1961 és 1974 kozott €piilt lakasoknak csak egy-
harmadat és mindségileg is gyengébb részét epltettek al-
lami forrasbol, a mindségileg jobb kétharmad maganero-
bl és tulnyomorészt magdnkivitelezéssel, és hagyoma-
nyos épitési modszerekkel készult.Ehhez a magankivite-
lezéshez a munkaerd - hétvégi vagy napkdzi pihendido-
ben - féképp az allami épitdvallalatokbol szarmazik, va-
gyis a kézpontilag ellendrzott, koncentralt eszk6zok €s az
ellendrizetlen vagy lazan ellendrzott kisgazdasagok ket-
tossége és a kdzottiik megosztott munkaerd jelensége eb-
ben a termelési szféraban is megfigyelhetd. De ugyanez
mondhatd el a miikodési engedéliyel (kb.20 ezer f6) vagy
anélkiil «fusizé» ipari munkdsok sohassenki altal fel nem
mért és at nem. tekintett :javito- szolgaltato -esetleges
szovetkezeti bedolgozo tevekenysegerol is. A bedolgozok
ebbdl a szempontbdl kiilén figyelmet érdemelnek. Bar
pontos adataink elsésorban a szovetkezeti ipar bedolgo-
z8irdl vannak, ezek szdma (a 60-as évek végén, a 70-es
évek elején kereken 70-80 ezer f6) egyediil is mutatja,
mekkora tarsadalmi rétegeket olelfel az iparban is a kise-
gitd, kiegészitd gazdasagi tevekenysegnek és masodlagos
jovedelemszerzésnek ez a forméja. A hatvanas évek ve-
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gén a szovetkezeti ipar 0sszes termeldjének 40 % -a bedol-
gozo volt. ‘ _

A kétlakisagnak és kettds jovedelemszerzésnek a mezo-
gazdasagban és iparban leirt fenti jelenségeivel teljesen
analog a kiillonbozé értelmiségi retegek masodallas- €s
mellékmunka-halmozasa is. A konyvkiaddk szerzdi és
forditéi munkainak tulnyomo részét vagy éppenséggel az
egészet masodmunkaban végzik bizonyos értelmiségi ré-
tegek. Egy még 1957-ben keszilt statisztikai felvétel
szerint a mérnokok és muszaki alkalmazottak a keresetuik
10-50 % -4t elérd mellékjovedelemmel rendelkeznek.
Ezek bevallason alapuld adatok, s raadasul 1957 ota a
magantevékenységnek a muszaki értelmiségi rétegek
szamdra is igen nagy tere nyilt (maganterve-
z6s.masodallas, szakértéi munka, forditds, lektoralas stb).

A masodjovedelem szerzésének hatalmas forrasa €s az
egyes egyéni csaladi jovedelmek kiegészitésében is igen
nagy szerepet jatszik a magdnszallodaipar. A kereske-
delmi szallashelyek (szallodak, turistaszallasok, kempin-
gek stb.) szobainak és Gsszes agyainak joval tobb mint a
fele magankézen van. A kereskedelmi szallashelyek ven-
dégéjszakdinak csaknem a felét a magankézen 1évo ugy-
nevezett fizetdvendégszolgalat teljesiti. Az ebbdl eredd
kiilonjovedelem - kulonosen a frekventalt nyaralohelye-
ken - (Balaton, ‘Velence,Dunakanyar,Buc_lapest stb.) eléri
sét meghaladja az egyéb forrasu csaladi maganjovedel-
meket. _ ‘ .

A szocialista allami és szOvetkezeti szervekben vegzett
munka melletti tevékenységek és az ezekhez kapcsolodo
jovedelemszerzés rendszerét mint a gazdasagi cselekves
egyfajta szabadsagat jelentd teriileteket kiegeszitik még a
formalisan is a polgari Magyarorszagrol ittmaradt teve-
kenységi formak: a mar emlitett, kb. 120 ezer fot foglal-
koztatd maganparaszti gazdasagok mellett foképpen .az
ugyancsak mintegy 100 ezer fot foglalkoztatd magankisi-
par, mely az iparbol es az épitdiparbol szarmazd nemzeti
jovedelemnek minddssze 2-3 % -at, illetve 3-4%-at ter-
meli. a lakossdg részére végzett ipari szolgaltatasokban €s
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az épitdipari javitdsokban azonban egyarant 60 % -kal
reszesedik. Kiegésziti tovabba a magankiskereskedelem,
melynek szerepe azonban jelentéktelen. Meg kell je-
gyezni, hogy az 6nallo kisegzisztencidknak ez a kore al-
landdan - bar igen lassan - szukiil, aminek okat egyalta-
lan nem a szocialista gazdasagi egységek folényében vagy
nyomaszto versenyében, hanem abban a tényben kell ke-
resnunk. hogy a kétlakisdg elényGsebb, nagyobb egzisz-
tencidlis szabadsaggal, személyes mandverezési lehetd-
seggel jdr, s a masodtevékenységek révén szerzett jove-
delmeket sokkal nehezebb az allamnak ellendriznie és
addztatnia.

Az orszag lakossdganak tobbségét. keresékkel és eltar-
tottakkal egyutt kb. 7 milli6é f6t érintd jovedelmi kétlaki-
sag. illetve az ezt biztositd kis gazdasagi egységek sajatos
rendszere: a korabbinal dontéen nagyobb egzisztencialis
szabadsag birodalma. Az egyén ezt a szabadsdagot tobbfé-
leképpen is megéli a mai Magyarorszagon. Mindeneke-
[6tt ugy €li meg, mint a vallalkozas, az egyéni kezdemé-
nyezes - legaldbb részben - Ujra megjelent szabadsagat.
Ugy éli meg, mint a jévedelemndvelésnek a munkaval
aranyos és allamilag tervezett alacsony jovedelemplafo-
nokba nem Utkozé lehetdsegét. Ugy éli meg, mint az al-
lami és szOvetkezeti nagyvallalati szervezetnek vald teljes
kiszolgaltatottsdg megsziinését, a munkds és a tékés ko-
zOtti valosdgos alkunak a munkds szamadra eldnydsebb
ujramegismétlését, a hivatalos gazdasagi szervektdl valo
viszonylagos fliggetlenné valas lehetéségét. Ugy €li meg,
mint tevékenysége legaldbb egy részének a hivatalos poli-
tika ellendrzd okvetetlenkedése aldl vald kivondsat. Ugy
éli meg, mint a tehetség, lgyesseg €s szorgalom politikai
(szdrmazési. véleményalkotasi.stb.) feltételektdl fuggetlen
ervenye31tesenek lehetGségét. Mindenképpen ugy éli
meg, mint a kompromlsszum eldtti evek nagyuzemi
munkaséletforma-idedljaval szemben a polgari Magyar-
orszag emberszabasubb, a megel6zé magyar torténelem-
mel szerves egységben 1év$ életidedljainak megvaldsita-
sara nyilt Uj lehetéséget.
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Az 1963-71-es kompromisszumot és a vele parhuza-
mosan kialakult uj helyzetet jellemzé tomeges meéretd
(s6t: orszagos méretil) kétlakisdg - mint minden szervezet-
len szabadsdg - negativ jelenségeket is tartalmaz. ‘Az .
ellenérzéshiany nyujtotta szabadsag sokak szamara a
haracsolds szabadsaga, az emberek egzisztencialis bizton-
saga szervezhetetlenségre €s megbizhatatlansagra vezet a
munkavégzésben, a kétlakisagbol kovetkezd érdek- és fi-
gyelemmegosztas a feladatokkal vald azonosulas képessé-
gétél foszt meg. Vegul pedig a kétlakisdgban mindig van
valami nyugtalanitd térvényenkiviiliség, mindig ott lap-
pang benne a szorongas, mivel az Uj tarsadalmi helyzet
résztvevoi a hatalommal csak hallgatolagos megegyezest
kotottek. s az uj helyzetnek megfeleléen nem szervezhetik
meg magukat érdekeik kifejezésére és veédelmere. Mindez
pedig az egzisztencialis szabadsdg dimenzidjanak megléte
mellett a politikai szabadsag nyilt vagy rejtett dimenzioja-
nak fajdalmasan osszezsugoritott voltara, sét legtobbszor
hianyara hivja fel a figyelmet.

A politikai kompromisszum: erék dinamikus egyensu-
lya. ahol a kompromisszumban kitizott hatarokat mind-
Kkét fél allanddan a maga javara igyekszik eltolni. Az eré-
viszonyokban végbemend minden egyes valtozas modo-
sitja a kompromisszum tartalmat. Az imént leirt egyen-
suly és a belSle szdrmazo tarsadalomkép a partbiirokra-
cia és a polgari Magyarorszag erdinek torténelmi jelento-
séglil stratégiai kompromisszuma és a beldle kialakult uj,
autentikus tarsadalomstruktira 1963 és 1971 kozott jott
létre. Ma. 1976-ban, mar egy ujabb atrendezddés folya-
matai zajlanak. Az 1956-os tanulsagok alapjan létrejott
1963-71-es kompromisszum eredményeit, a polgari
multra is épild egzisztencialis szabadsagnak rejtett di-
menzidjat azonban - ugy tunik - nem lehet tobbé sem ver-
balis. sem materialis mandverekkel kiiktatni a magyar
torténelembdl. ¥ o '
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