ILLYES GYULA

Valasz Mihnea Gheorghiunak
(Fegyelmezetten)

1977/78 forduléjin Illyés Gyula « Vilasz Her-
dernek és Adynak » cimmel kétrészes cikksqroza-
tot jelentetett meg a budapesti Magyar Nemzetben.
Irdsa befejezd részében nyomatékkal — 4mbdr
Romidnia és Erdély nevének emlitése nélkiil —
folvdzolta a hatdrokon til él8 legnépesebb magyar
kisebbség nyelvi és kulturdlis nyomorisigit.

Illyés irdsa — néhdny hdnapos gondolkoddsi
id6é utdn — felhordilést valtott ki romdn hivatalos
korokben: a koriilmények elemzését megtaldljak
e kotet két mdsik szovegében, Schopflin Gyorgynél
és Biré Péternél.* A romédn {rdszovetség lapja
hosszt, perlekedd cikknek adott helyet, amely a
kérdés érdembeli tdrgyaldsdndl is fontosabbnak
tartotta, hogy Illyés személyi hitelébe gidzoljon
bele. Illyés vilaszolt: nyugodtan, fegyelmezetten.
[résdt ismét a Magyar Nemzetnek nyijtotta be,

amely azonban — felsébb pdrthatésdgok dontése
folytin — azt nem kozolte.

Illyés vélasza, amely egyszersmind személyes vé-
dekezés is, mdsutt sem jelenhetett meg. Magyaror-
szdg legf6bb kultirhatdésdga gy hatdrozott, hogy
Illyést Pach Zsigmond Pél, a jeles akadémikus

* Lasd jelen kotetiink 62. és 91. oldal4t.
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fogja megvédeni az Elet és Irodalomban. Pach cikke
az emlitett hetilap 1978. jilius 8-i szdmdban jelent
meg.

Valami szerencsés véletlen folytdn Illyés szovege
kikeriilt a cenztra fidkjabdl, s6t a magyar-francia
hatdron is 4tjutott. A Magyar Fiizetek, mint a
szabad magyar gondolkodds archivuma, Srommel
trja olvaséi elé az eddig kiadatlan szoveget.**

Tartozds-félét érzek a Magyar Nemzetnek azok irdnt
az olvaséi irdnt, akik az év forduldjdn itt megjelent
{rdsomnak figyelmet szenteltek. Ehhez volna hozziten-
nivalém. frdsom visszhangot vert tdl hatdrainkon is,
keltve itt-ott sajndlatos félre-, azaz belemagyardzdst is.
Foképp cikkem mdsodik fele.

Akik még azzal is megtiszteltek, hogy az Gjsdgpéldnyt
megtartottdk, kérem, vegyék eld, teritsék maguk elé;
megegyszerUsitik foladatomat.

Fejtegetésem alapja népiink torténelmi teherbirdsa volt.
Hadd vildgitsam meg ezt tiizetesebben.

Magyarorszag lakossdga a 16. szdzad elején még annyi,
mint Anglidé. Az oszmédn betorés nyugat felé nem egy
nemzetet gazolt le, 4trohant rajtuk. Ezek mindegyike
méltin tekinti magdt Eurépa véddpajzsdnak. Az orszig
szzotven évig lett olyasféle hadszintér, mint az els6
vilighdboriban Verdun vidéke. A siksdgnak — a nagy
Magyar Alfoldnek — lakossdgédt szinte maradéktalanul
elsoporte a szdzotven éves dllandéan mozgé hébord. A
nemzet elendllisa a hatdrmenti hegyekbe hizédott, a
Felvidékre és kiilonosen Erdélybe; az utébbiban élt to-
vibb a magyar civilizdcié; egy eurdpai rangd iré szerint
itt vert a meggyotort magyarsig szive. A néppusztulds
oly foki volt, hogy a 18. szdzad végén a nagy német
filozéfus, Herder, nem egészen alaptalanul irta le baljds

** A cikk cimét a szerkeszt8ség adta. A kézirat eredeti
cime az volt, ami fentebb ziréjelben szerepel: « Fegyel-
mezetten ».
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mondatdt: gy lehet, a magyar anyanyélvli nép évei meg
vannak szdmldlva. Ez nem kovetkezett be. A magyar
nemzet bdmulatosan gyorsan talpra 4llt, az Eurdépidban
testvértelen — mert csak a finnekkel rokon nyelv —
rendkivillien megdjhodott.

Ez volt az alap, amelyre fejtegetésem éptilt. A tovabbi
mondandé az volt, miképp Orizte meg életerejét és hitét
ez a nép a 20. szédzad folyamdn. Ez ugyanis csaknem
olyan mostoha volt hozz4, akdr a 16. és 17. szdzad. Az
els§ vildghdbord, illetve az 1919-es magyar Tandcskoz-

tirsasdg leverése utdn — hogy csak a summadjat idézziik
az emlékezetbe — a magyar anyanyelviiek egy harmada,

szdmszerint mintegy hdrom millié lélek, azaz minden
harmadik magyar mds anyanyelvi 4llamok keretébe
keriilt.

Ez a korszak egyben a nemzeti vetélkedések paratlanul
heveny ideje. A tdlzott nemzeti biiszkeség és a nemzeti
kisebbségek mind erésebb érzékenysége baljds ellentétbe
keriilt vilagszerte.

Fejtegetéseim z4rékove, hogy silyos koriilményei kozt
is a magyar nép anyagilag és szellemileg megingathatatlan
biztonsiggal halad torténelmi dtjadn. A jélét emelkedése
nem propaganda, a demokricia nem szdélam. Szellemi
életiink higgadtan és valdsdg-ismer8en vizsgdlja a tor-
ténelembdl még ittmaradt — s egy-egy nemzedék 4ltal
meg sem oldhaté — nehézségeket.

Nyelviinket és népiinket tehdt mégsem fenyegeti a
Herder-i jéslat. Ezt azonban meg kell értetniink azokkal
is, akik mintha nem figyelnék meg az id6k szavat. Herder,
mint tudjuk, nyomdsan visszavonta téves tlinédését. De
mintha volndnak még idiilt vélemény-csokevények, melyek
nem azt valljak, hogy nemcsak a puszta élethez, hanem
a virdgzdshoz is joga van minden nyelvnek, mindeniitt.
Ennek megértése nem konnyd foladat. Elémunkdlata
minden orszdgban, de féleg a torténelem folyaman féj-
dalmas ellentétekbe sodort orszdgokban a szellemi, ki-
valtképp az irodalmi életre vdrt. Hiszen szerfolott Ossze-
kusz4lt, sokszor csaknem érinthetetlentil finom szdlak
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kibogozdsdrél volt sz8. A politika az erdviszonyok tu-
domdnya. De nagy segitséget kap, ha nem az eréhoz kell
folyamodnia.

Cikkemben véletleniil sem akartam a napi politika
teriiletét érinteni. Minden nemzeti, faji, felekezeti elfo-
gultsdg tdvol 4ll s 4llt mindig t6lem. Sajat népem szi-
mdra soha nem igényeltem tobb jogot, mint amennyit
masiknak juttatni kividntam, kiizdelemmel is. Harcos in-
ternacionalistdnak vallom magam.

Ez tlinik — tlint ki mindig — fejtegetéseimbdl akkor
is, amikor ez a nemzetkozi targyilagossidg arra birt, hogy
— mint irodalmunk egyik tapasztalt tagja — sajat né-
pem, s a vildgban Oridsi szdmmal szétszakadt magyar
anyanyelviek helyzetét vizsgdljam.

Ervelésem — s reményem — régéta az volt, hogy a
vildgszerte élesedd nemzetiségi, « kisebbségi» kérdés
megolddsat épp e kérdés vildgszerte mind nagyobb ardnyd
elterjedése hozza meg. Hiszen hovatovdbb mdstél sem
adnak hirt az Gjsdgok. Toredék népek kovetelenek maguk-
nak egyetemet, 4ltaluk is érthet§ falunevet, tartomdnyi
onkormanyzatot.

Nem kellett tehdt, ahogy a szdlds mondja, a szomszédba
mennem, hogy ne a lehet8 legdltaldnosabban gondolva
frjam le azt, hogy akad, ahol « szdzezer s6t milli6 lelket
szaml4lé kisebbségi lakossdgnak nincs sajit nyelvl egye-
teme, illetve, ha volt, azt eltorolték », meg hogy « rovide-
sen nem lesz egyetlen sajit dnyanyelvi kozépiskoldja »,
és hogy « a nemzeti kisebbségi ifji a sajdt anyanyelvén
ipart sem tanulhat ». Majd hogy « hatalmas téjegysége-
ken tinik el a kisebbségi értelmiség, eladdig nemzetiségi
varosok hosszii sordban szlinik meg a kisebbségi md-
veltség minden miikodése ».

Fajdalmas — 4ltaldnosan tudott — igazsdg, hogy nincs
vildgrész, ahol ilyen helyzet ne akadna. Altaldnosan
tudott igazsdg az is, hogy Eurépdban — a Baltikum-Adria-

tikum vonaltél nyugatra — huiszmillié ember él kisebb-
ségi sorban s ezek 16-18 szdzaléka — fdjdalmas igazsig,
de igy van — magyar anyanyelvd.
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Francia hiraddsbdl — tehdt a vildgsajté6 nyoman érte-
siiltem elészor, hogy tanulmdnyomra a romdn Irdszovét-
ség lapja vélaszt kozolt s annak szerzje a lap vezet§
tandcsanak elnoke, Mihnea Gheorghiu, a hirneves iré és
tudds, aki egyben akadémiai elnok is — Président de
I’Académie des Sciences Sociales et Politiques a francia
szoveg szerint.

Kedvez8 jelnek véltem, hogy elmefuttatdsaimba ilyen
nagy tekintély kartdrs kapcsolddik bele. Szerencsés le-
het8ségnek éreztem, hogy mi, a szellemi élet emberei,
ldm, tisztité és csitité hangot leliink egy nem mindig
lirmamentes vitateremben. Mert — ismétlem — mi a
mesterséghez hii {ré gondja és felel8ssége? Lombfirész-
munk4t végezni olyan kérdésben, ahol a vildg oly sokszor
bizony szekercék lendiilését nézi és szenvedi.

A Luceafirul megtiszteléen sokdgi cikkét lankadd re-
ménnyel olvastam. Ervek Osszeegyeztetése helyett az ird
mintha szenvedélyek Osszelitkozését dhajtand, fol nem
tdrt s mint igazolni fogom, helyt nem 4116 hiedelmek
alapjan.

Ezek ldncolata hosszii és rendszertelen, elég taldn egy-
két ldncszemet kiemelnem és kommentdlnom nem hosz-
szabb terjedelemben, mint tekintélyes 4lldsi vitatdrsam.

Azt kell példdul megtudnom, hogy noha mélyen 4té-
rezve, elismerésre méltéan forditottam magyarra a romdin
népballaddk remekét, a Bdrdnykat, olyan magyar {rd
vagyok, aki végre « kiengedte odujibdl lidércnyomdsos
roman-ellenességét ».

A Baranykat — a Mioritdt — valdban az egyszerd
roman nép univerzumanak mély atérzésével véltem atadni
a magyar népnek, mdr csak azért is, mert hasonléan a bal-
lada gyonyord pasztor héséhez, az én nagyapdm is juhnya-
jat terelgetett valaha, Ilyen buzgalommal prébéltam irodal-
munk kozkincsévé tenni a romdn ballada-koltészet masik
nagy remekét, a Korbed-t. Miforditdsaim szerény koteté-
ben ez nem kevesebb, mint huszonnégy oldalt kapott.
Ugyanott taldlhaté — ebben az odiiban — George Cosbuc
hires kolteménye, A hegyekben. Itt emlithetem vajon,
amiket Tristan Tzard-tdl fqrditottam? Nos, csak még
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egy cdfolatot, mert ebben csaknem szenvedélyig mend
érzelem van s tdn lehet egy fénypont magdban a romén
irodalomtorténetben is.

Tudor Arghezi kilteménye, a Testamentum, a modern
romdn irodalom gyongye. Nem szivesen olvasok fol ver-
set, de amikor Tudor Arghezivel egyiitt iilhettem egy

Balaton-melletti hdzban, az oreg — mdr er8sen rosszul-
14t6 — kolt6 megkért, hogy ha mdr nem olvashatja,

hallhassa legaldbb, miként tettem 4t magyarra. Azt mond-
tdk neki, megkozeliti az eredetit. Fololvastam. Nehézke-
sen, botladozva 4llt fol a mély karosszékb6l. Ujjaival
megtapogatta arcom, majd jobbrél-balrél megesdkolt.
Arasznyi tdvolsagbdl jartattam szemem az agg koltSnek
sziitke, mdr a haldl 4rnyékdban jdtszé vondsain s mert
nekem is konnyel kellett kiizdenem, megcsdkoltam én is

jobbrdl-balrdl 6t.

Ezutédn toltottem heteket azzal, hogy a szdzad szerelmi
lirdjanak remekét, Arghezi Titkos zsoltir-it is méltéan
sz6laltassam meg magyarul. Aki eredetiben behatdan is-
meri e verset, elképzelheti, milyen buzgalom kellett, hogy
a mesteri rimelésti hatvan egynéhdny sor gondolat és
vizi6 zuhataga magyarul is dgy képrdztasson, mint zsenié-
lis szerzdéje nyelvén.

S tdn emlitést kap még az {rdsos dokumentum arrdl is,
midén hangot adtam, hangot él8széval is és Tamdsi Aron
tdrsasagdban még a magyar 4llamhatalmd Erdélyben ro-
ménok partjan, épp jogos nyelvhaszndlatuk dolgdban.

Olvaséi elétt a Luceafirul, a romdn Irdszovetség lap-
jdnak cikkiréja ezek utdn meglepd fordulattal mint Horthy
kései bajnokat dbrazol, « tele nosztalgidval a letint dua-
lizmus és a flotta nélkiili admirdlis emléke irdnt », Erre
tdn csak annyit, hogy kilenc-tiz alkalommal élltam a
Horthy kor birésiga el6tt szabad véleménykozlés miatt
és hogy e korszak alatt az egyetlen iré voltam, aki a
Szovjetuniéban tett utamrél olyan konyvet tettem kozzé,
amely ma is ldthaté a kirakatokban.

Remélem nem folény cseng ki szavaimbdl. Megrendii-
1ésemmel] kellett birkéznom. Helyzetembdl kovetkezett.
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Hozzdm itt nem érvelés illik — mert mi haszna is
lehetne szavaimnak qtt, ahovéd irdnyozndm &ket? Vajmi
kevés. Oda én csak kimélet-kérést intézhetek, jézan ész-
szel, az igazsdg szdmdra is és azok szdmdra is, akik mellé
hatékonynak vélt igazsigommal odadllnék. Minden tekin-
tetben birtokon kiviil vagyok s &k is.

Végezhessek hdt én is egy fordulatot. Szeretném a
hatralévékben szavamat egyenest a cikk szerzéjéhez in-
tézni.

Hazdja szellemi életének, on, tisztelt elnck ur, egyik
disze, méltdn magasra emelt irdnyitéja. Szavainak és lap-
janak silya van hatdrokon beliil és hatdrokon tdl.

Irodalmi szint( esszét prébédltam {irni, erém szerintit,
helyzetemhez szabottat. Az on 4ltal megbirdlt irdsomat
on is maga elé teriti, sehol nem l4tja leirva benne orszdga
nevét. Mint mondtam, a nemzeti kisebbségek sorsa vi-
lagszerte b8 anyagot szolgéltat példdkra. Célom az volt,
hogy messze keriilve a politika teriiletét eszmei sikra
tereljem a nemzeti kisebbségek annyi fel8l folhangzd
panaszainak kérdését, e kérdés megkozelitésének mddjit.

Nem csindltam tudatosan s csak most jovok rd, hogy
mondhatndm mintha akaratlanul is egyfajta sakk-jitszmdt
rejtettek volna, kialakitottak elvszerien egy pontot. Aki
oda 1ép, sakkvoralba keriil. Még pedig dgy, hogyha moz-
dul, csak jobban folfedi helyzetét a matt-ra.

Vilaszdban, ha figyelmeztethetem rd, szemét mintha
az indulat kdde homdlyositotta volna el a kérdéshez és
helyzethez sziikséges élesldtds helyett. Nyilvdn az ragad-
tatta arra, hogy a romin nép ellenségének és elfogult
magyarnak nevezzen, holott — azt hiszem, sikeriilt iga-
zolnom — csupdn a kozos bajok ellensége vagyok, egya-
rant mind a két nép jov8je érdekében. Becsiilom és sze-
retem a romdn népet. A tisztdzdst mégse folytathatom.
Kovetkezmények nélkiili szészaporitds lenne.

De van még egy okom. Befejezésiill még csak ehez
kérem tiirelmét.

Személyemben is megsértett.
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« Kicifrdzott hazugsdgok » szerz8jének nevez, s6t ra-
galmazénak és gyaldzkoddnak is, aljas érdekek safarjanak.
Akit piszkos iigyek szolgilatdba a « halhatatlansdg dics-
fényének kergetése » juttatott.

Engedje meg, hogy ezekre is messzebbmutatéan vila-
szoljak.

Nincs m@ivész, akit nem kisértene meg a halhatatlansag.
Botorsdg lenne titkolnom, ezt bizony én is kergetem.
Am nem a romin — vagy bdrmely nép — lebecsiilésével
torekszem elérni. Sokért nem adndm, ha ércnél maradan-
débb &rtékeket hagyhatnék ha csak sajit népem elkdvet-
kezd ezerévére. Az eddig eltelt ezer év egyik magyar
mtiemlékét, a mostandban sokat emlegetett Szent Koronat
is, nem tudni miért, velem kapcsolatban is, elndk tr
glnyra veti kozbe, Ezt a kirdlyainkrdl rank maradt erek-
lyénket, noha szentekben nincs médom hinni, és koztar-
sasdgpdrti vagyok, meghatottan szemléltem, mikor azt
Képvisel6hdzunk elnoke az Egyesiilt Allamok kiiltigy-
miniszterétdl 4dtvette egy hosszas kézfogdssal.

Becsiiletemen azonban nem hagyhatok foltot. Ezt sem
csak magamért., Els§ {zben esik meg velem, hogy eld-
hozakodom, milyen megbecsiilés ért mdr péalydm sordn.
Ezek koteleznek is. Mialatt on a személyem lebecsiilését
fogalmazta, épp akkor lehetett részem abban, hogy a
Francia Kolt8k Té4rsasdga évi nagydijit kezembe tette.
On nyilvan ismeri a francidknak azt a kozbecsiilésben
4116 mvészek szdmara alakitott rendjét, melynek Ordre
des Arts et des Lettres a neve; az a megtiszteltetés is ért,
hogy néhdny éve ennek commandeur-je, parancsnoka va-
gyok. Rostellnék e korokben megjelenni, mint olyan
ember, aki nem emelte fol szavdt, amikor a vildg szine
el6tt olyan szavakkal illettek, mint aminéket az imént
az on tolla nyomdn idéztem.

Tisztdzzuk tehdt, ki tért el a valésdgtdl. Merd példa-
zdsul tobbszor is folmeriilt az egyetemek sorsa. A csak-
nem kétmillids romdniai magyar kisebbség egyetemének
Immdr hisz év elbtti megsziintetésének tigye. A helyébe
teremtett mdar kétnyelv(i egyetem vegyészeti kardn 1958-
ban a 45 romdn hallgaté mellett még 36 volt a magyar;
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1976-ban pedig 63 romén és 14 magyar; ez a mérlegjiték
a tobbi karon is, a provincia minden tanintézetében.
Ez a statisztika 4llitdsa is.

ValStlansdg? — r4 tudja mondani ezekre az adatokra?
S hogy a magyar fels6oktatds elsorvasztdsit jelenti, vagy-
is, hogy a magyar milliék értelmisége veszélyesen gyériil.

De nem sorolom fol mindazt, aminek 4llitdsa és céfo-
l4sa kapcsdn a megsértett fél méltdn kivanhat megnyug-
taté vélaszt: ki tér el az igazsdgtdl? Ilyen kérdések
seregest8] nyiizsdgnek, igen a vildgsajtéban is. En volnék
a legboldogabb, ha nem lehetne semmi ok rd.

Mi ketten itt csak a szdcséplést folytathatnank. Hely-
zetiink ebben is, mint az Aesopus versben a két négyldbu
a patak partjdn. Folil, birtokon belil itt is on 4ll, sajé-
tosan erds, és erdsen sajitos hangjdval.

De a vita mégsem csupdn rdnk tartozik. A vilag
szellemi élete kivdn tiszta képet, szenvedély és elfogu-
latlansdg nélkiii 4brdzoldsban.

De ldm ezt kivdnja On is. « A romdnok és magyarok
kozott nem léteznek “problémik”, létezik viszont egy
tartés bardtsdg » — irja. Ezek a protokoll szavai. Villal-
junk egy kis augur-sdgot, szdlljunk le a felh&kakukvarbdl
a valdsag talajara.

« A mds népekkel valé bardtsdg és egylttmiikodés
clésegitése érdekében valdsitsunk meg egy jobb és Oszin-
tébb kolcsonos tdjékoztatdst, egymds tiszteletben tartdsa
szellemében. Ez az ami, nekem dgy tetszik, minden orszag
fréinak tiszteletbeli kotelessége. » Ezt is on mondja.

Ezt is orvendve hallom, szdmbdl vette ki a szavakat.
Igy kell nekiink a szellem felel§seinek beszélniink.

Uljiink tehdt egy asztalhoz, On, mint Irdészovetségiik
felelbse, az Akadémia szakosztélyelndke, én mint egyszerd
iré és kérjiink igazsdgos dontést azoknak a kijelentések-
nek tigyében is, amelyeket 6n mint sérelmeket magdra
vett. S az én becsiiletem dolgédban; a szellemi vildg szine
clétt érte sérelem, ez is tehat ott kivdn itéletet. Eleve
aldvetem magam.

A dontést persze képtelenség mi magunknak igényel-
niink. Grammatici certant, — dehdt alkothatnak és elfo-
padhatnak 8k maguk folé pdrtatlan biré-sigot. Folvetem a
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gondolatot is: kérjiik meg a zsiiri szerepére az eurdpai
haladé szellemi élet valamely szervezetét, annak erre
véllalkozé iréit és tuddsait. Ehhez Ossze sem kell gyfil-
niink, az el8terjesztett 4llitdsok és vélemények {rdsban
is megtorténhetnek. Az eljdrds tehdt szerfolott konnyd
és koltségmentes. Nyilvdn mindketten egyformin ismer-
jitk és tiszteljiik a Société Européenne de Culture-t, az
Emberi Miveltség Eurdpai Térsasigit, melynek szék-
helye Velence. De ha ez Onnek nem alkalmas, barmely
on 4ltal ajanlott férum — estleg a Pen-Club — részem-
18l eleve megfelel. Ha ez sem torténhetne meg, kindljuk
fel az UNESCO Kulturdlis Kiadvdnyai kozé, vagy adjuk
ki mi magunk ezt a mi eszmecserénket egy kozos fiizet-
ben: az én érintett cikkemet, az on hozzdszdldsit ahhoz
és ezt az én mostani reflexiémat, lehet8leg egy-két vilag-
nyelven, de romdnul és magyarul mindenképpen.

Latok tehit utat — fegyelmezetten és békeszeretden —

a kizeledésre, bdr — legyen szabad még csak ezt kidzol-
nom — gy érzem magam, mint akit — miutdn eszébe
juttattdk hajlott kordt — arckozelb8l szitokozon ért.

Etre védrom a vildg véleményével egyiitt az Onét is.
Lekotelezne, ha kozhasznédlatd hangon tenné.
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