Szabad forum

VALASZ BIRO PETERNEK

A Magyar Fiizetek 5. szdmaban, a Biré Péter dlnéven
ir6 erdélyi magyar gondolkodé « Eurdpai Naplé »-jdban
— meglepetésemre — sajat nevemmel taldlkoztam. Meg-
vallom, ez késztet arra, hogy par megjegyzést flizzek az
Tlusztris szerzd fejtegetéseihez, noha mér az I. rész is
alaposan folbosszantott. Elmondtam mdr, hogy frivolnak
és lelkiismeretlennek tartom a « minél rosszabb, annil
jobb » 4lsdgos radikalizmusét. Biré Péter tgy véli, hogy
a magyarsdg sorsinak jobbra forduldsdhoz elengedhetetle-
niil szikséges az, hogy Budapesten hatalomra jussanak
a népies-nacionalista-« balos » intranzigensek; ekkor —
irja — majd manifesztté vilnak a tdrsadalom ellentmon-
désai. A II. részben mér abban is reménykedik, hogy
Leonyid Brezsnyev esetleges bukédsa vagy haldla utdn a
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t4bornokokra tamaszkodé sztdlinista erdk befolydsa no;

gon mdr az is eseménynek szamit, ba a korményzat kivé-
velesen — mint példaul a legutdbbi pdrtkongresszuson —
cinkos szembunyoritist tesz. De ugyan mire valo ez?
New: a magyarsagot kell meggybzni arrél, hogy kisebbségi
bérdés van. a szomszédos korményoktdl kellene cseleke-
deteiket szdmonkérni. A virdgnyelv csak a beavatottaknak
és egyetértbknek sz0l, kifelé egyenesen alabiizza, amit
jiobb volna titkolni: hogy a kormény ugyan oszt bizonyos
aggodalmakat, de fellépni azok miatt nem mer, nem tud,
nem akar.
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ez vezetne szerinte a kelet-eurdpai dllamrend kivdnatos
osszeomlasahoz. Ezt erkolcstelen és kalandor gondolko-
d4snak tartom, de ez 'még nem volna baj — egy szabad-
elvii demokratdnak ezt a hibdt mdr csak gondolati kovet-
kezetességbdl sem szabad elkovetnie, hiszen nem a société
civile-t és a parlamentarizmust igenls észjards kivan vér-
patakokon és hullahegyeken, nyomoron és zlirzavaron
keresztiil eljutni a politikai célhoz. Kilonosen akkor, ha
a mérsékelt, demokrata, liberdlis reformer mindenfajta
utépikus radikalizmust elutasit. Ezt az elutasitdst egyéb-
ként az igen sajndlatos, de igen koOvetkezetes gytilolet
fliti — amely ezittal is rossz tanicsadd, még az olyan
éleselméji és tehetséges ember szdmdra is, mint Biré
Péter. A szerz8 ezt a radikalizmust — els8sorban a Buda-
pesti Iskoldét — indokok nélkiil, megvetd ingeriiltséggel
utasitja el, ami szive joga. De Pseudonymus ezt az eluta-
sitdst olyan vaddakkal koriti, amelyek e kor tagjainak
erkolcsi integritdsdba vagnak egyrészt (ugyanis a gydva-
sagéval, foltételezett emigracidjuk miatt), nem egészen
érthetéek masrészt (tudniillik hogy tiz évvel vetették
volna vissza a magyar ellenzéki — vagy ha tetszik,
« ellenzéki » — gondolkoddst). Ugyanakkor irrelevansnak
tartja az egykori vakbuzgd dogmatikusok Onbirdlatdt és
szerepiiket a kelet-eurdpai demokratikus jové kiformald-
saban és a kritikus eszmélkedésben. Mindeniitt heves
intolerancia — olyan {rdsmiben, amely a totalitdrius
uralmi szerkezet elleni gy(lolet meglehet6sen nedvdis

lecsapddasa.

Mi tagadds, az sem illik bele a formalis demokricia
hiveir8l alkotott képembe, hogy a vddlottat — ez esetben
szerénységemet — meghallgatdsa nélkil itélik el. B. P. a
romdniai kisebbségek elnyomdsdrdl ir (tandsithatom: nem
tiloz), majd {igy folytatja: « Kdozben T. G. M.» Sut,
Anzelmr8l tart Kolozsvirott el6addst, amely Magyaror:
szdgra torténd kivdndorldsdt, « a legtokéletesebb [sten
irdanti feltétlen hittel eltelt lelkidllapotdt » és « lényegl
kritikdtlansdgdt magédval a rendszerrel szemben » hivatoti
kifejezni. El6addsom egyébirdnt az anselmusi fides ¢uae
rens intellectum és a Lukdcs GyOrgy-i intellectus quuerens
fidem 4lldspontjat birdlta, Metakritikai levél .. Ciy, anto
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I6gidiérdl cimmel teljes szovege is megjelenik a kozeljo-

v8ben. Széval: birdlata annak, amivel B. P, — miiveim
vélhet8en alapos ismeréje — meggyanusit. Mindannak,

amit ndlam tdmad, a cdfolatdt is megtaldlja esszéimben.
Egyetértenénk tehdt? Kordntsem! Abban sem, hogy a
kolozsvari Utunk hirrovata alapjdn — csak ott viselte
el6addsom az 4ltala idézett cimet — meg lehet ismerni
filozéfiai szovegeket, sem pedig abban, hogy az elmélet
cleve totalitdrius és a Gonosz cinkosa. Es persze abban
sem, hogy a kommunizmust vilasztd, majd birdlé magyar
értelmiségiek idegenek a magyar népt8l, hogy a lukdcsis-
t4k nem érintkeznek a magyar kultdra « alapvonulatdval »,
hogy Németh Lészlé Kisebbségben c. szerencsétleniil jobb-
oldali konyve példaszerdi. Rossz izli dolgok ezek.
Tobb pluralizmust, pluralistdk!

Tamds Gdspiar Miklds
(Budapest)

A BUDAPESTI HELYZET

[...] A prégaiakkal szolidarizal$ tiltakozdsok szdma, s
kiilondsen, hogy az aldirdsi listdk kijutottak kiilfoldre,
lithatéan felizgatta az illetékeseket. Nyomban megindult
a brusztolds az erélyesebb megtorldst kovetelék és a
« liberélisok » kozott. De még az utébbi vonal képviseldi
is nagyon ingeriilten jelezték magdnbeszélgetésekben,
hogy az ilyesmi csak a sztalinistdk malmdra hajtja a vizet.
Kadar a maga részérdl kijelentette, hogy « 8 nem posta-
14da », a KB iilésén pedig, amely nem sokkal kovette az
al4irdsi akci6t, hdrom « kategdridra » osztotta az aldird-
kat: a « megtévesztettek », a « visszaes6k » és az « ellen-
ség» [...]. A peticidk tartalmdrdl nem indult vita; errdl
még a « liberdlisok » sem akartak hallani.
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