érdekeltek vagyunk a Lengyelorszdgban kialakult komp-
romisszum fenntartdsdban és megszildrditdsdban.

— Az, ami most Lengyelorszdgban formalédik, igen
gazdag tapasztalatul és egyben Osztonzésiil szolgdlhat a
hazdnkbeli demokratikus fejlédés szdméra. Természetesen
ebben az esetben is igencsak kell évakodnunk a mechani-
kus mdsoldstél, ami népiink szdméra torténelme sordn oly
sok kért okozott mar,

— A két nép azéta, hogy szinte egyid6ben nemzette
ocstidatt, nem 4llt ellenségesen egymdssal szemben, sOt
mindig is tdmogatta egymést fliggetlenségi torekvéseiben.
Torténelmiink legnagyobb szégyene lenne, ha barmilyen
érv alapjén is a kiilsd beavatkozds eszkdzévé kellene val-
nunk.

Aggédé reménykedéssel figyelem mindazt, ami Len-
gyelorszagban torténik.

BENCE GYORGY, FILOZOFUS :

— Tudom, szorosan kdveted a lengyelorszagi feilemé-
nyeket. Volt-e olyan fordulat — mondjuk a politikai cé-
lok meghirdetése augusztus kozepén —, ami varatlanul

ért?

Egészében véve inkabb azzal a — minek tagadjam, kel-
lemes — érzéssel kovettem, hogy végre bekovetkezett,
amit rég varok. S ezt az 6romot az sem veheti el t6lem, ha
rosszra fordulnak a dolgok. Valami méris kiderilt, ami
sem 56-ban, sem 68-ban...

De 4lljunk meg! Kétszeresen félreérthetd, amit mon-
dok, — ezért féltem az interjutél. Az egyik: tudom,
micsoda fenyegetést hivtak ki a lengyelek; sejtem, mi-
csoda feleldsség szorongatja az ottani ellenzéket. Mi azon-
ban, akik csak olyasmit csindlunk, amibé] legfeljebb ma-
gunknak lehet baja, felh&tlenebbiil ortilhetiink. A késOn-
jovk elényei.. A miésik: egyaltalin nem akarok profétai
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képességeket tulajdonitani magamnak. Mindenki igy ér-
zett, aki ismerte és magdéva tette a Tdrsadalmi Onvédelmi
Bizottsdg (KOR) alapitéinak, Kuronnak és Michniknek
az elképzeléseit. Ritkdn fordul el6 a torténelemben, hogy
egy merész politikai elképzelés ilyen mértékben bevilik.

— A sutrajkok alatt 4j szervezetek, ij nevek keriiltek
elétérbe, s ez talan kissé elbomalyositja az eredeti prog-
ramot. Kérlek, idézd fol néhany széban, miben litod a
[ényegét?

Egy par szembeallitdssal prébalkoznék.

Régebben a jé politikai berendezkedés atfogd képe le-
begett azoknak a szeme el6tt, akik demokracidt akartak
itt, a szovjet rendszerd Kelet-Eurépdban. Komplett parla-
menti demokrdcia, vagy totdlis Onigazgatds, vagy a kettd
szintézise, ilyesfélék. De nyiltan z4szlét bontani, szervez-
kedni, hiveket gyUjteni, ezt képtelenségnek tartottdk nor-
malis id6ben. Csak Onfeljelentés, magamutogaté mdrtir-
kodds lenne, gondolhattdk magukban, s nem is alaptalanul.
Némelyek az egyszeri nagy lehet8ségre, a hatalom meg-
ingdsdra vértak, addig csak &rizgetni akartdk a szent ldn-
got. Mdsok meg kis mécsest gyujtottak réla, hogy valami-
vel nagyobb vildgossdgot tdmasszanak a hivatalos intéz-
mények falai kozott,

1976 utdn a lengyel demokratikus ellenzék dj képlettel
4llt el8, szinte forditottjdval a réginek. Nem kotik magu-
kat a demokratikus berendezkedés valamilyen atfogd ter-
véhez. Tudomdsul kell venni — mondjdk —, hogy a be-
lathaté jov8ben fennmarad a lényegében antidemokrati-
kus rendszer. De addig is, ezen beliil, némi teriiletet el
lehet héditani a demokratikus Onrendelkezés szdmadra,
bizonyos hatdrok kozott nyiltan meg lehet fogalmazni de-
mokratikus koveteléseket. De ezt a teriiletet er6vel kell
meghdéditani, a koveteléseknek stlyt csak kozos kidllds

adhat.
Nemcsak a lengyeleknél alakult ki ilyen nyiltsisakos
ellenzékiség. De ndluk van a leginkdbb politikai jellege.

Csehszlovakidban olyan durva az elnyomds, hogy lassan
az egyéni tisztesség meglrzése valik az ellenzéki magatar-
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t4s f6 tartalmdvd. A szervezet, a csoport onvédelembe
szorul. A kis kozosségben igyekszik pdtolni, amit a nagy
tdrsadalomban elvettek téliik. Arra legfeljebb gondolhat-
nak csak, hogy az utébbiban is visszahdditsanak egy kis
poziciét. Hazai « mésként gondolkodd » korokban meg
sokakban bizonyos fanyalgds, idegenkedés van a politik4-
val szemben. Es ndlunk jéval enyhébb 1évén az elnyomds,
nyilvin nem emiatt...

— Dehit a lengyel szabad szakszervezetek is azt mond-
jdk, hogy 6k nem politikit akarnak csindlni?

Konny( lenne {gy visszavdgni: persze, hogy politizdlnak,
csak azért nem jelentik ki, mert a pédrtnak igy konnyebb
lenyelni a békat. Am azt hiszem, nemcsak kényszerbél,
kompromisszum gyanint mentek bele a formuldba, amire
célzol. Tényleg nem akarnak résztvenni a dontéshozatal-
ban, a végrehajtdsban. Mintha azt mondandk: csindljatok
ti, ha mir igy kell lennie, de jdl csindljitok, mert mi
isszuk meg a levét mindennek, és ezt nem tirjilk tobbé.
Ez is politika, igy hatalmi helyzetb8l szoktak beszélni. De
ez csak ellen-hatalom. Nem 4tvenni akarjdk a hatalmat.

— Nem tilzés ex, mindent ax 4j lengyel taktikabdl
akarsz magyardzni? Azt dllitod, bogy elbre kigondoltik,
megszervezték ax egészet?

Nézd, nem voltam ott, és olyasmirl van sz6, amit
nyilvdn nem vernek nagydobra. Mégis azt gyanitom, hogy
a sztrdjk nem zajlott volna le ilyen Osszehangoltan és fe-
gyelmezetten komoly el6készités nélkiil. Az elGzetes pro-
paganda pedig nyilvdnosan folyt. A szamizdat mondta ki
a jelsz6t, hogy bent kell maradni a gydrban, terjesztette
a szabad szakszervezet gondolatit.

Hogy mindent kiterveltek volna? Bizonyos Osszefliggé-
seket, ha nem is lehetetlen el8re latni, csak a mdr kiala-
kult helyzetben vesziink eléggé komolyan. Az eredeti el-
képzelésben a part leginkdbb csak korldtozé tényez8ként
szerepelt. Amit8l el kell héditani funkcidkat, amit vissza
kell szorftani. Most mar viszont, ha 4llanddan félve is egy
rossz fordulattdl, kezd megjelenni el8ttiink, hogy egyutt
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él a pdrt és a szabad szakszervezet. S az egyiittélés vala-
melyes egytittmiikodést feltételez, aminek sordn mindkét
fél valtozik. Nem volna lehetséges, hogy a pért olyan
ideoldgidt keres magdnak, amely mir nem a mindenhatd-
sag eszméjébll fakad? Amelynek alapjin lassan az egyik
part valhat vel6le? Vagy ne is a pdrtra mint szervezetre
gondoljunk, hanem egyszerfien azoknak az embereknek
a tomegére, akiknek tdrsadalmi pozicidja a fennalld intéz-
ményekhez kotddik. Itt valéban tomegrdl van szd, és ki
mondand, hogy csupa értéktelen emberbdl 4ll. Ha plura-
listdk vagyunk, hdt legylink azok! Ugy kell elgondolnunk
a jovét, hogy abbdl 8k se maradjanak ki. De azt hiszem,
egy kicsit elszaladt a fantdzidm...

— Igen, szalljunk le a foldre, most mar lebetbleg a
hazaira. Mi kovetkezik a lengyel fejleményekbdl Magyar-
orszagon?

Nilunk is sziikség lenne szabad szakszervezetre. S ha
Lengyelorszigban nem kovetkezik be a legrosszabb, ez
igen erls érvet ad azok kezébe, akik igy gondolkoznak.
Hiszen ami létezik, az lehetséges.

— Nem egészen mids, nem sokkal jobb-e Magyarorsza-
gon a munkdsok helyzete...?

Tudom, hogy ez felhordiilést valt ki: na tessék — fog-
jak mondani —, most aztdn kideriilt. Hit nem azért 14-
zadtak-e fol a munkdsok Lengyelorszdgban, mert nem
volt mit enniiik? Hét ndlunk nem lehet-e hist kapni a
hentesnél? Az ellenzék a « minél rosszabb, anndl jobb »-
at hirdeti! — Olyan meggy&z6déssel fijjak, mint 45 eldtt
azt, hogy ha jonnek a bolsik, majd az asszonyok is kozosek
lesznek. Hidba minden ésszer( ellenvetés, de azért mégis
megpenditek néhanyat.

Ez nem valami éhség-laizadds volt. Ahogy Bibé monda-
nd, « az emberi méltésdg felkelése » is. Latni kellett vol-
na azokat az arcokat! A képek, meg amit meséltek, az is
sokat mondott.

A lengyel munkdsok az Onkizsikmdnyolds ellen is kiiz-
denek. A nyolc éra munka rosszul van fizetve, de nagy
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kegyesen megengedik nekik, bhogy rdhtizzanak még né-
gyet-hatot, Néluk ez jorészt a gyarkapun beliil torténik,
nalunk meg a mdsodik gazdasig liber4lis paradicsomaban.
s aztdn persze megkapjdk, hogy az elsd nyolc éraban
lustak.

A sztrajkok, a szabad szakszervezetek taldan Lengyel-
orszégban is kikényszeritik a régota esedékes, 68-as tipu-
st gazdasagi reformot. Nilunk ez felében-negyedében meg-
valésult, s mér ennyi is sokat segitett. De nem kéne az

egész? S az 6néllé vdllalatnak nem a fiiggetlen szakszer-
vezet-e a természetes partnere?

KIS JANOS, FILOZOFUS :

__ Szerinted mit torténik Lengyelorszagban?

Két kibékithetetleniil ellentétes torekvés kozott sziile-
tett kompromisszum. Az egyik fél a rendszer pluralizé-
l4sit kovetelte, a mdsik azon volt, hogy fenntartsa az egy-
kozpontd, illampdrt-rendszeri politikai berendezkedést.
Hogy egyaltaldn sor keriilhetett valamilyen megegyezésre,
az a munkésmozgalom erején €s fegyelmezettségén mulott.
A korményzat aligha ismerte volna el a fiiggetlen szakszer-
vezeteket, ha nem allitjdk a legvégsd alternativa elé: vagy
enged, vagy a katasztroft valasztja. Mésfel8l ahhoz, hogy
képes legyen engedni, olyan alkut kellett ajdnlani neki,
amelyet elfogadhat anélkiil, hogy beliilt8l Osszeomolna
vagy kiviilr6] megddntenék. Ha a munkésok, mondjuk,
az 4llam és a part elvalasztdsét kovetelik, a kormanyzat
szdimara nem maradt volna mds, mint a katasztréfa-poli-
tika.

— Egységes tomb-e a batalom oldala?

Augusztus vége Ota tobb hullimban hajtottak végre
tisztogatdsokat a partvezetésben. Lehet, hogy az dldozatok
csupan biinbakok, lehet, hogy valédi hatalmi harcban
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