Dokumentumok

A Csehszlovdkiai Magyar Kisebbség Jogvédé
Bizottsdgdnak jelentései a Csehszlovdkiai Magyar
Dolgozék Kulturilis Szovetsége (Csemadok)
helyzetér6l az 1987-es évben

I

1986 tavaszdn telefonon jelentették be a Csemadok 01524gos
elnbkének, hogy a szervezetet visszaveszik az orszdg politikai-,
tomeg- és tdrsadalmi szervezeteinek az egyesiilésébe, a Cseh-
szlovdk Nemzeti Frontba. A hir nem volt vdratlan, hanem meg-
lepS. A Csemadokot 1972-ben ugyanis biintetéshdl kizdrtdk a
Nemzeti Frontbdl, mivel 1968—69-ben a tdrsadalom demokra.
tizdldsdnak folyamata sordn a csehszlov4kiai magyar kisebbség
tarsadalmi érdekvédelmi szervezetévé alakult 4t. A szervezet
tagsdga és vezetOsége akkor annak ellenére dontétt igy, hogy a
politikai szervek 1949-t8l, tehdt a Csemadok megalakuldsdtol
tiltottdk szdmdra az érdekvédelmi tevékenységet. Ez a tilalom
mdig tart. A Nemzeti Frontbol vald kizdrissal megsziint a Cse-
madok minden lehetséges politikai funkcidja.

A 80 000 f6nyi tagsdgot szamlslé szervezetet a Szlovak Kul-
turdlis Minisztérium kozvetlen utasitdsos irdnyitdsa ald helyez-
ték. Noha ezzel annyira lefokoztdk a Csemadokot, hogy jogerds
hatdrozatai csak akkor vilhattak érvényessé, ha azokat jéva-
hagyattdk a minisztérium megfelel§ hivatalnokaival, politikai
ellendrizhet8sége nehezebbé vdlt, Erre akkor débbent rd a ha-
talom, amikor a szervezet orsz4gos vezetdsége 1984 mdrciusdban
szembehelyezkedett a Szlovdk Kormany 4ltal kidolgozott oktat4si
torvényjavaslattal. Ez rendhagyé helyzet volt. A Csemadok
ugyanis — annak ellenére, hogy miikédését az alapitdskor ideig-
lenesnek tekintette a politikai hatalom, majd 1972.ben kizdrta a
Nemzeti Frontbdl -- szerves részévé vilt a csehszlovdkiai hivata-
los intézmények szerkezetének és egyuttal az dllam (alias a
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kommunista part) politikdjanak a népszer(isitdje lett. Ezt a fela-
datdt tobbé-kevésbé el is végezte. Vezetdi az uralkodd politikai
hatalom irdnt tanusitott odaadds szerint lettek kivilasztva és
kezdettdl arra torekedtek, hogy megnyugtassdk a hatalmat,
amely a lehetséges ellenzéknek — vagy taldn inkdbb ellenségnek --
kijard gyanakvassal szemlélte a magyar Kisebbség mindennemi
tirsadalmi aktivitdsat. 1984.ben azonban az tdrtént, hogy a
Csemadok tagséga a Csehszlovdkia Magyar Kisebbség Jogvedd
Bizottsdga mellett alakult ,,A Szlovikiai Magyar Iskoldk Védelmi
Csoportjdnak’”” felhivdsdra arra kényszeritette a szervezet vezetd-
ségét, hogy 4lldst foglaljon a kormdny oktatdsi torvényjavasla-
tinak azon cikkelye ellen, amely ~ ha torvényerdre emelkedett
volna - lehetdvé tette volna a magyar iskoldk nyilvdnos és gyors
felszdamoldsdt. A Csemadoknak az akkori dlldsfoglaldsdval olyan
paradoxon jott létre, amelyet az ,ellenzék az ellenzékben 7
meghatdrozdssal jelélhetiink, de amely mégsem jelentetie a ta-
gadds tagaddsa elvének az érvényesiilését, A Csemadok tagsiga
ellenzéki helyzetbe keriilt a szervezet vezetésével, amely a gya-
nakvé hatalomnak tett fogadalma ellenére felnigta az aldzatos-
sagot parancsolé szabgdlyokat és hiiségeskiije dacara ellenzéki
médon lépett fel a legfelsSbb politikai vezetés dltal kezdemé-
nyezett torvényjavaslattal szemben. EbbGL le kellett vonnia a
konzekvencidt a hatalomnak és feliil kellett birdlnia a Csemadok
politikai ellen8rizhet8ségének koriilményeit.

A Csemadok tagsdga 1972-ben a szervezet Kizdrdsat a Nem-
seti Frontbol elsésorban azért fogadta elégedetlenséggel, mert
latta a nyilvanvalé jogkorldtozd szdndékot. A kizdrdst tobb iz-
ben sz6vd tette a Csehszlovdkiai Magyar Kisebbség Jogvédd
Bizottsdga is — elészér az 1979 mdjusdban kiadott Emlékirata-
ban -, de a Csemadok-tagok is tobbszOr birdltdk a hatalomnak
ezt a lépését. A Nemzeti Frontba valé visszavétel hirét el@szor
1980-ban roppentette fel a hatalom, egyidGben az 1975-65
helsinki Eurdpai Biztonsdgi és Egyiittmiikodési konferencia
zérédokumentuméban foglalt kotelezvények betartdsit ellendrzd
madridi utékonferencia kezdetével. Amikor kideriilt, hogy
Madridban paralizdlni tudjék a szovjet-blokk orszégai az emberi
jogokrd] és a nemzeti kisebbségekr6l kialakult vitdt, nem esett
t6bb sz6 a Csemadoknak a Nemzeti Frontba valé visszavételérdl.
1984.-85-ben a belpolitikai helyzet, azaz a magyar kisebbség
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ellen irdnyulé csehszlovik nemzetiségi politikdban bekovetkezett
megtorpands, tobbek kozott az iskolaligyi tdrvényjavaslat emlitelt
cikkelyének kudarcos visszavondsa miatt, megfontoldsra készietfe
a hivatalos hatalom képviselsit. Kideriilt ugyanis, hogy a kultusz-
minisztérium, noha megfeleld intézmény az utasitdsos irdnyitisra,
nem tudja betdlteni a politikai ellendr szerepét és nem (udja
politikailag biztositani a Csemadok fenniartds nélkiili odaaddsit
a hatalom politikdja, tehdt a magyar kisebbség specifikus elnyo-
mésa irdnt. A kommunista vezetés( diktatirdkban a nemzetiségi
politika terén a totalitdrius irdnyitds tébbek kozott ugy nyilvinu)
meg, hogy az elnyomd hatalom a nemzeti kisebbség kommunista
tagjait igyekszik felhaszndlni eszkozként sajdt kisebbségi sorstdr-
saik elnyomdsdra. Az elnyomds ilyen transzmissziéjat nem tudta
biztositani a kujtuszminisztérium. Erre csupdn a Nemzeti Fronton
beliil nyilhat lehetSség, mert ott nem csupdn elvileg, de gyakor-
latilag is a kommunista pdrt diktdlja a feltételeket.

Tehdt ezzel a hdttérrel sziiletett meg a Csemadoknak a Nem-
zeti Frontba vald visszavételérdl a déntés, Nem titkolja a hata-
lom, hogy ezzel ki akarja hizni a birdlatok méregfogdt, hiszen
értésére adta a Csemadok vezet8inek, hogy rdkényszeritették
magukat a Nemzeti Frontra. Lrdekes, hogy a visszavételrl éppen
abban az id6ben indultak meg a tdrgyaldsok, amikor a bécsi uto-
konferencia elékésziiletei folytak.,

Az érvényben 1év8 csehszlovdk szervezkeddsi térvény szerint
a tdrsadalmi és tOmegszervezetek stdtus-vdltozdsait a beliigy-
minisztériumi jovdhagyds utdn a szervezet orszdgos kozgyilésé-
nek vagy konferencigjanak kell Unnepélyesen nyilvinossdgra
hoznia. Ezért a Csemadok helyi szervezeteiben mér 1986 decem-
berében lezajlottak a kildottvdlaszté taggydlések. Ezek sordn
deriilt ki, hogy valdjdban milyen szdndék vezérelte a hivatalos
hatalmat, midén Ggy déntstt, hogy visszaveszi a Csemadokot a
Nemzeti Frontba. Tobb jardsban kisérletet tett a pért, hogy a
helyi szervezetek élére a tagsdg dltal javasolt személy helyett
parttagot dllitasson. Az a szdndék vezérelte ebben, hogy igy
gyakoroljon kozvetlen ellenéraést a szervezet mikodése felett.
Ezt azonban csupdn az érsekujvdri jdrdsban valositotta meg mara-
déktalanul. A jdrds 37 helyi Csemadok-szervezete kozii) - ame-
lyek az orszégban mikadd 517 helyi szervezet legnépesebb és
legaktivabb csoportjai kézé tartoznak -- 36 helyi szervezetben
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meg kellett semmisiteni a kordbbi vélasztdst és Jdn Mesédro§-
nek (olv.: Mészdros) az utasitdsdra vij taggy(ilést kellett Ossze-
hivni, amelyen a tagok kotelesek voltak Gj, pdrttag elnokot va-
lasztani. Erdemes megjegyezni, hogy a Csemadok belsé auto-
némidjit ennyire még soha nem sértették meg és eddig még egy-
szer sem probalidk ilyen durvdn megaldzni a Csemadok tagsdgdt.
A Csemadok érsekiijv4ri jardsi konferencidjdn Jén Mesdro¥ ugyan-
ezt a kbvetelményt tdmasztotia, s ennek ismét érvényt szerzett.
A pirkdnyi helyi szervezet képviselsi emiatt a jdrdsi bizotisdg
tagjainak és az orszdgos konferencia kiildotteinek vélasztdsakor
tartézkodtak a szavazdstol, de az mitsem véltoztatott a hely-
zeten. Csizmadia Béldt, a Csemadok érsekujvdri jardsi bizottsa-
génak addigi ein6két, a jardsi partbizottsdg titkdrdnak utasitdsdra
szintén el kellett tdvolitani funkciéjdbol, amelyet pedig kdzmeg-
elégedésre toltdtt be.

Amig parancsuralmi téren nagy hatdrozottsdgot mutat a hata-
Jom, addig mdsutt, péld4ul a Csemadoknak a politikai struktiirdba
vald visszacsatoldsdban bizonytalan. Igaz, hogy a szervezet 1987.
janudr 1-t8] ismét visszakeriilt a Csehszlovdk Nemzeti Front tag-
szervezeteinek a sordba, de valéjdban még ma is tisztdzatlan a
Csemadok és a Nemzeti Front viszonya. A beliigyminisztérium
még nem hagyta jovd az Oj szervezeti szabdlyzatdt. Ennek egyik
oka, hogy mig az ukrdn kisebbségnek a Csemadokhoz hasonié
szervezete érvényes szabélyzatdban ki van mondva: a Csehszlovi-
kidban €16 ukrén kisebbség részét képezi az ukrdn nemzetnek,
a magyar Kisebbség esetében ezt soha nem ismerte el a csehszlo-
vék hatalom, még a polgdri demokrdcia idején sem. Tovdbbid
tisztdzatlan kérdés, hogy a Csemadokot a Nemzeti Front szerve-
zeteinek melyik csoportjdba soroljdk. A besoroldstél fiigg ugyanis
a szervezet tdrsadalmi és kedvezSbb koriilmények koézott a poli-
tikai silya is, de az 4dllami tdémogatds mértéke és az alkalmazoitak
fizetése is.

A Csehszlovék Nemzeti Fronton beliil 6t csoportba soroljdk a
szervezeteket; ez nem torvényesitett hiararchia, csupén a kommu-
nista part 4ltal diktdlt manipulativ felosztds, ugyanis a Nemzeti
Frontnak nincs statituma, csak ,f8 miikodési alapelvei”, Az 1.
csoportba a politikai pdrtok tartoznak, azaz a kommunista pdrt
és a tovdbbi négy pardnyi pdrt, amely alapszabdlyzatilag is elis-
meri & kommunista pért vezet8 szerepét. A 2. csoportba osztot-
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tak az orszdgos tomegszervezeteket: a szakszervezeter, ijiiang
szervezetet, niszovetséget stb, a 3. csoportba a tdrsudalniibsg
fontosnak tekintett szervezeteket: a voroskeresziel, n 1iisuliok
szervezetét, a testnevelési szovetséget stb. A 4. csoporth tafuzik
az irészovetség, a képzémiivészek szovetsége stb. Az elsd Iiirun
csoporttal szemben a negyedikbe tartozd szervezeick Lagsiiya
mdr nem Onkéntes alapon toborzédik, hanem ez a hatalom ) (s}
meghatdrozott elvek szerint térténik. Az 5. csoportba a regionilis
és termeldi egyesiiletek tartoznak: a bélyeggyjtdk, kertészck,
kisdllattenyészték stb. A Csemadok a kizdrdsdig a 2. csoportba
tartozé témegszervezetek kézé volt beosztva, most a 4. csoporthi
akarjék sorolni, amellyel a szervezet vezetése — érthetden — nem
akar egyetérteni, de vdrhats, hogy ez a besoroldsi szandék elége-
detlenséget fog kivédltani a tagsdg soraiban is. A 4. csoportba vald
beosztds kovetkeztében ugyanis a Csemadok képviselGje nem
kapna helyet a Nemzeti Front Elnskségében és a képvisel§valasz-
tasok alkalmdval sem javasolhatna jeldlteket a Nemzeti Front
egységes jelolGlistdjdra. Tovdbbi ebben a csoportban csokkenne
a szervezetnek nyujtott pénzbeli 4llami tdmogatds, ami gyakor-
latilag lehetetlenné tenné a szervezet orsz4gos miikodését és csok-
kenne az alkalmazottak fizetése is. Tovdbbs az a veszély is fe-
nyegetné a Csemadokot ezzel a besoroldssat, hogy gatolndk a szer-
vezet onkéntes tagfelvételi lehetSségét.

Az elégedetlenség jelei médr most is mutatkoznak a tagok ka-
rében, hiszen a Csemadok jardsi konferencidin zémmel a ma.
gyar kisebbség érdekeinek a védelmét siirgetd felszélaldsok hang-
zottak el, fGleg a magyar iskoldk és évodak elsorvasztdsa, valamint
a magyar nyelv haszndlatdnak elnyomdsa miatt.

A felsorolt Koriilmények ismeretében a legfelsébb politikai
vezetés -~ botrdnytdl félve — legszivesebben végleg elhalasztand
a Csemadok soron kovetkezd XIV. orszagos kozgy(ilését. Az
eredetileg mdrcius 21—22-re tervezett koézgyilés idGpontjdt egy-
szer mdr megvéltoztattdk. A legijabb idépont dprilis 1112,
de ez is bizonytalan, mert a megoldatlan problémdk egyel6re
nyiltak és egy résziik - f8leg az érdekvédelem kérdése — e jelen-
legi politikai helyzetben megoldhatatlan.

Pozsony, 1987. mércius 1.
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H
Mirdl szolt a X1V, Orszigos Kozgyiilés vitdja?

Mdrcius 1-én jelentést adtunk ki arrdl, hogy miért vették
vissza a Csemadokot a Szlovdk Nemzeti Front tagszervezetei
kozé. Akkor még arrdl szdmoltunk be, hogy bizonytalan, meg-
tartjdk-e dprilis 11-én és 12-6n a Csemadok orszdgos kozgyilé-
sét. Annak ellenére, hogy nem tisztizédott a szervezetnek a
Nemzeti Frontban elfoglalandd stdtusa, valamint feszilt han-
gulat keletkezett az alapszabdlyzat koril is, a politikai hata-
lom mégis megadta az engedélyt a kozgy(ilés osszehivdsdra.

Kordbbi jelentésiinkben emlitettiik, hogy mdr a jdrdsi kil-
dottvdlaszté kozgyiiléseken a legtobb helyen a szokdsosndl kri-
tikusabb hang jellemezte a vitit. A felszdélalok a Csemadok
munkdjdn kivil kitértek a csehszlovdkiai magyar kisebbség éle-
tét érintd csaknem Osszes kérdésre. Evidenciaszertien soroltdk fel
a magyarok elnyomdsdnak, hdtrdinyos megkiilonboztetésének
koriilményeit, mddozatait és ecsetelték az ebbdl keletkezett
helyzeteket, Ez fokozottabban ismétlédott meg az orszdgos
kozgyiilésen, amelynek vitgjdt most tizennyolc felszdlalds alap-
j4n megprébaljuk dsszegezni.

A magyar kisebbség életének allergikus pontja az iskoldk
helyzete és ditaldban az iskolaiigy — szbgezte le az egyik pozsonyi
kildott, majd kiemelte, hogy az elmult években a kisebbség
hangulata a magyar iskoldk oktatdsi nyelvének megvditoztatdsdra
tett hivatalos kisérletek miatt vdlt idegessé. A magyar iskoldk
megsziintetésének egyik moédja az iskoldk felelétlen és tenden-
ciézus Osszevondsa volt — mondta tobb kiildott. Az iskoldk szd-
mdt a nyitrai jdrdsban a felére csOkkentették, ezért a magyarsdg
lemorzsolddik, 1960-ban még hiszezer magyar €It a nyitrai jd-
rdsban, 1980-ban mdr csak tizennégyezer. A téketerebesi jdrdsban
minden mésodik magyar gyerek nem az anyanyelvén tanul. Ami-
kor 1971-ben Pozsonyhoz csatoltdk Pozsonypiispokit, fogyni
kezdett a tanuldék szdma a plispoki magyar iskoldban. Kallédik
ifjusdgunk ~ mondta a felszélalé. A szlovdk iskoldba jdré magyar
gyerekek kevésbé dlljak meg a helyliket a tovdbbtanulds sordn
mint az anyanyelviikén tanulék. Mi az oka, hogy nincs elég ma-
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gyar fBiskolds? — kérdezte egy mdsik pozsonyi kildott, és maris
vdlaszolt sajdt kérdésére: biztositsdk a magyar 6vodik és alapis-
koldk hdldzatdt, szlintessék meg a magyar kKisebbség hdtranyos
megkllonbéztetését és lesznek fGiskoldsaink is.

A magyar kisebbség tovabbi allergikus pontja a helységnevek
haszndlata — mutatott rd az egyik felszélals. Elt{innek a magyar
nyelvii feliratok a kozépiiletekrsl, uzletekrdl, amelyet azzal
okolnak a hivatalos szervek, hogy dragdk a kétnyelvi cimtdbldk.
A szlovdk televizié és a szlovak rddié magyar addsdban a magyar
helységneveket csak szlovikul hasznéljgk, Ez alapvetfen sérti a
magyar kisebbséget. A hivatalos szervek téliink szamonkérik a
kétnyelviiséget, de hivatalosan nem tartjdk be ezt az elvet —
hangsilyozta a pdrkdnyi kiildéstt.

Leghevesebben a szlovdk TV magyar adésit birdltdk a kozgyi-
lés résztvevsi. A televizié 7000 éranyi addsidejébdl csupdn évi
26 Ora a magyar adds (a magyar kisebbség hivatalosan elismert
ardnya szerint kb 800 6rat kellene sugdroznia magyarul, tehdt
heti 15 ordt). De a csekély addsidében sem a magyar kKisebbség
probiémdival foglalkoznak (magdnbeszélgetésekben ezt a véle.
ményiiket sokkal durvdbban fejezték ki a kiildottek). Sokkal
tobbre és sokkal jobbra van sziikségiink! Mdédositsdk a sugdrzds
idejét is, mert az ingdzasbdl hazatérd magyar dolgozdoknak este 6l
hét tul kordn van. De az ezzel kapcsolatos {3 probléma az volt,
hogy nem nekiink szél a miisor, mert magyarul ugyanazt mond-
jak el a hétfGi adds félérdjaban, amit a hét folyamén bdrki meg-
nézhetett a szlovak nyelvii misorokban vagy a budapesti tele-
vizio nemzetkdzi hirszolgdlatdéban. Bzzel kapesolatban felszolalt a
hivatalos kiildétiség vezetdje is, Julius Hanus, a Szlovik Kor-
many alelnéke. Igéretet tett, hogy a kormdny feliilvizsgdlia a
radio és a TV helységnévhaszndlatinak eddigi gyakorlatdt. A kiil-
dottek ugyan megtapsoltik ezt a megjegyzést, de a sziinetben
szkeptikusan legyintettek: vgy sem fog torténni semmi, (Es va-
I6ban, eddig nem kivetkezett be semmilyen viltozds.) Az a nézet
alakult ki a kuldéttek kozétt, hogy a hivatalos felszdlalds elejét
akarta venni a tovdbbi kritikus hozzdszélasoknak. Ez azonban
nem sikerlt,

A csehszlovikiai magyarsag és kilondsen az értelmiség egyik
legfdjobb gondja a magyar konyvek és a magyar sajtd hozzifér-
het8ségének a korldtozdsa. Az utdbbi években egyre csokken a
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magyarorszdgi konyvek behozatala. (Legv4lsdgosabb volt a hely-
zet 1986.ban. A magyar konyveket is drusité kényvesboltok az
év folyamdn csak kétszer kaptak magyarorszdgi konyvszdllit-
mdnyt. A csehszlovdk—magyar ko6zds konyvkiadds keretében
megjelend kb. 120 titulus még az iskolai kdtelezd olvasmédnyok
fedezésére sem elegends., A csehszlovdk vdmszervek pedig idén-
ként visszakiildik a Magyarorszdgrél Csehszlovdkidba kiildott
magyar konyvcsomagokat.) A Magyarorszagrél behozott kényvek
nagyon dragdk (jelenlegi csehszlovdkiai druk mdsfélszer-kétszer
meghaladja a magyarorszdgi 4rakat). Korldtozzdk a magyaros-
szdgi Ujsdgok és folydiratok behozataldt is. 1983 6ta rendkiviil
megdrdgultak a Magyarorszdgrél behozott sajtdtermékek is.
(A legolesébb folydiratok négyszer dragdbbak mint kordbban, de
egyes szaklapok 4ra eléri a kordbbinak a tizenhdromszorosdt. A
magyarorszdgi lapok csehszlovdkiai dra ugyanilyen mértékben
lépi ti] a magyarorszdgi 4rakat.) Es ami igazén felhdborité: nem
rendelhetd szabadon sem a magyarorsz4gi, sem a csehszlovékiai
magyar sajté. Nem novelhetd a megrendelések szdma, mert a hir-
lapterjesztd iroda csak akkor fogad el vj megrendeléseket, ha va-
laki lemondja kordbbi megrendelését. (Ez vonatkozik az Uj Széra
is, amely Szlovdkia Kommunista Pértjdnak magyar napilapja és
az egyetlen magyar napilap Csehszlovikidban.)

A felszélalék sokat és kritikusan foglalkoztak a Csemadok
szervezeti életével. Kiderult az is, hogy 1972 6ta, ahogy a Csema-
dokot a Szlovdk Kormdny a Szlovdk Kulturdlis Minisztérium
irdnyitdsa ald rendelte, a népmiivelés és az amatér mozgalom
kiizd a legtobb gonddal. Pedig elvdrhaté lett volna, hogy a kul-
turdlis minisztérium mellett legaldbb a kulturdlis tevékenység
feltételei legyenek biztositva,

A Csemadok alapszervezetei mindeniitt sorvadnak, ahol meg-
szintették a magyar dvoddt és az iskoldt — hangsilyoztdk mér a
jardsi konferencidkon is a kiildéttek. A szlovdk pedagdgusok
tobbnyire tiltjdk a szlovdk iskoldba j&ré magyar gyerekeknek és
sziileiknek, hogy résztvegyenek magyar kulturdlis tevékenység-
ben. Az ipari lizemek szlovdk vezet8sége nem engedélyezi, hogy a
kulturdlis alapbdl magyar kulturdlis tevékenységet tdmogassanak.
A hivatalos szervek a Csemadokban végzett tevékenységet ellen.
szenvvel fogadjdk. (A Csemadok-tagok t&bbsége a hivatalos kér-
dGiveken eltitkolja Csemadok-tagsdgdt) A pdrkdnyiak amiatt
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panaszkodtak, hogy azért titkoznek szinte lektizdhetetlen akads-
lyokba a Csemadok-rendezvények alkalmdval, mert a vdros veze.
toségében ~ ellentétben a lakossdggal — alig akad magyar.

A magyar miikedvel§ és amatér miivészeti mozgalom elvesz-
tette szakmai irdnyitdsdt, (1983 méreius elsejével a Szlovdk Kul-
turdlis Minisztérium megsziintette a Népmivelési Intézet Nemze-
tiségi Osztdlydt,) Megsziint a szakemberek képzése. Nincs erre
intézmény és 4llitdlag nincs 14 pénz. A szlovdk egyutteseket
villalatok tdmogatjdk és f8iskolst végzett szakemberek vezetik.
Azzal, hogy a magyar mikedvels csoportok nem kapnak szinte
semmilyen tdmogatdst, nem csak az amatlOr mozgalom szenved
hidnyt. (A magyar kisebbség kultirdjdt ugyanis a Maddch Konyv-
kiad6 és a Magyar Teriileti Szinhdz kivételével csak miikedveldi
szinten és amatér alapon lehet szervezni, mert a csehszlovdkiai
magyar kultira szervezésének nincs semmilyen intézményes és
financidlis kerete. Csehszlovikidban a magyar kultira szinte ki-
zarélag 6nfinanszirozé és szervezési kérilményei a mésodik nyil.
vanossdgéhoz hasonldak,) A magyar néprajzi kutaté és gyijts
munka - amely igazdn igényelné a szakmai irdnyitdst — csak
egyének dldozatkészségén alapul, intézményes tdmogatis és Gssze-
hangolds nélkiil, A jrdsi népmuvelési kézpontokban nincs szak-
embere a magyar népmiiveldi és kultiirdlis tevékenységnek, Az
egyik pozsonyi kiildstt egyértelmiien Osszegezte a helyzetet: a
kulturdlis munkit is az bénitja, hogy a magyar kisebbséget hdtrd-
nyosan megkiilénboztetik, A magyar szellemi ¢let javitdsdra el-
hangzott t&bb javaslat: egy magyar néprajzi muizewm és egy
magyar tudomdnyos folydirat alapitdsit kévetelte néhdny kiil-
dott.

A Csemadok vezet&ségét is érték birdlatok, legink4bb amijatt,
hogy elvteleniil elhallgatja a kisebbség komplex érdekeit. A fel-
szolalok kovetelték, hogy a Csemadok jarési és kdzponti szervei
elvi alapon képviseljék a kisebbséget. Elutasitottdk, hogy a
Csemadok egyes vezetsi — itt elsGsorban a jdrdsi konferencis-
kon résztvevs kozponti kikiildéttekre céloztak — opportuniz.
mussal vddoljdk a becsiiletesen és szivvel dolgozé Csemadok-
tagokat. A felsz6lalék alapvetden hibdsnak tartottdk a Csema-
dok néhdny vezet&jének azt az dlldspontjdt, hogy a szervezet
ne foglalkozzon a csehszlovakiai magyarok minden problémdjdval.
Minden ide tartozik, ami a kisebbségiinket érintj -- szdgezte le az
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egyik kassai kiildott. Majd a nemzetiségi politika kérdéseivel
foglalkozva bemutatta, milyen a helyzet Kelet-Szlovakidban.
A mez8gazdasigi termeldszovetkezetek és a falvak Osszevondsa
eredményeképpen a kerilet 45 magyar falujdban megszint a
magyar iskola, Ezekben a falvakban a Csemadok-alapszervezetek
periféria-helyzetbe keriiltek. A magyar fiatalsig és értelmiség
elvandorol, mert a tferillet — a rendeletileg korldtozott fejleszt-
het8sége miatt — elveszti vonzderejét. Husz éve nem adtak ki
épitkezési engedélyt a magyar falvak z6mében; a kétezer lakostél
kisebb falvakban tilos filmet vetiteni (a magyar kisebbség 45%-a
ilyen falvakban lakik); a falusi konyvtdraknak nincs beleszolasuk
a konyvek vdsarlisdba stb. Egyszdval: szennyezddik a magyar
lakossdg szellemi tudata. A rozsnyoi kiildott pedig igy sommazta
a helyzetet: ndlunk olyanok a viszonyok, mintha nem Iétezne a
nemzetiségekrdl sz616 alkotmdanytorvény.

Az sszes vita-felszolaldsnak tehdt tobb mint a fele ezt a képet
tdrta elénk. Rudolf Jurik, Szlovdkia Kommunista Partja Kézponti
Bizottsdga titkdrsdgdnak osztdlyvezet@je, aki tagja volt a kézgy(-
lésen megjelent hivatalos kiildottségnek, a hegemonista hatalom
képviselgiére jellemzden viselkedett, A vita sordn ugyanis el akar-
ta hagyni az Uléstermet, mert dllam- és pdrtellenesnek itélte a fel-
szélaldsokat, Pedig az elSadott probiémak csupdn azt igazoltdk
ismét, hogy a csehszlovik nemzetiségi politikdt nem egynéhdny
magyar értelmiségi véleménye szerint lehet elnyomdnak tekinteni:
a 80 ezer Csemadok-tag dltal megvdlasztott képviselGk bizonyitot-
tdk a magyar kisebbség elnyomadsat.

Az egyik rozsnydi kiildott szinte sirdsba fullado hangon mond-
ta: a csehszlovdkiai magyar kisebbség mér belefdradt, hogy mind-
untalan és hidbavaléan kovetelje jogait. A Csemadok kozgyiilésé-
nek vitdja bizonysdgtétele annak, hogy a kisebbség taldn mégsem
vesztette el minden erejét. A kongresszus hangulatdt ennek elle-
nére az elkeseredett elégedetlenség és a hidbavaldsdg jellemezte.
Nem oktalanul, hiszen a kdzgy(ilés zdrédokumentumdbsl kima-
radtak a vitdban felvetett lényegi kérdések. Ettél fuggetlenil a
problémdk léteznek és sajnos létezni fognak. Igaz, az eddigi ta-
pasztalatok alapjdn fél&, hogy a hatalom éppen abba az irdnyba
fokozza majd az elnyomdst,ahonnan a legtobb ellendlldst sejti.
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(A jelentés zdrdjelbe tett szovegrészei nem a felszolaldsok sorin
hangzottak e).) .

Pozsony, 1987. mdjus 25.

HI
A Csemadok jogi helyzete

A Csemadok X1V, Orszdgos Koz2gy(ilését elsésorban azért hiy-
tdk Ossze, mert a szervezetet 1987. janudr elsejével visszavettck a
Szlovik Nemzeti Front lagszervezetei kozE, Emiatt j alapsza-
bdlyzatot kellett kidolgozni és ennek elfogaddsdra csak az orszd-
gos kozgyilés jogosult.

A Csemadok kdzponti vezeldsége 1986 Gszén dontétte el,
hogy az 1j alapszabalyzatot - amelyet a beliigyminisztériummal
kell megtdrgyalni és elézetesen jévdhagyatni - a csehszlovikiai
ukrdn kisebbség kultiirdlis szervezete érvényes alapszabdlyzatdnak
mintdjdra foga megszovegezni. Az elhatdrozds okdt érdemes
részletesebben megvizsgdlni.

A Szlovik Kormdny 1971, junius 25-én kelt 125, szamu rende-
lete alapjdn a magyar és az ukrdn Kisebbség kuliuralis szdvetsége a
Nemzeti Front k6telékébél dtkeriilt a Szlovdk Kulturdlis Miniszté.
rium irdnyitdsa ald. Ekkor mindkét szerveset ij alapszabdlyzatot
kapott, illetve fogadott el. A két szervezel statituma kozott
azonban lényeges kitlonbségek voltak.

A politikai hatalom az akkori alapszabdlyzat révén a Csema-
dokot tandcsadoi szereppel és a hivatalos politika megvalositdsd-
ban segédszervi kiildetéssel bizta meg. Abban hatdrozta meg a
szervezet feladatédt, hogy tagjait és a magyar kisebbséget nevelje 4
dialek tikus-materialista vildgnézetre, a kommunista eszmék he.
lyességérsl valod nieggy 6z6désre, szocialista hazafisdgra és proletdr
internacionalizmusra, valamint harcoljon a nacionalizmus és a
burzsod ideoldgia barmiféle megnyilvinuldsa ellen. llyen szellem-
ben szervezze a kulturdlis-mikedveld rendezvényeket, amelyek £6
részét alkotjdk tevékenységének.,

Ezzel szemben az ukrdn kulturdlis szOvetség alapszabdlyzata a
bevezetdben tényként kezeli az ukrin kisebbség tdrsadalmi alanyi-
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shgdt. A szervezet céljai és feladatai kozott ugyan szerepel a cseh-
szlovék szocialista hazafisdgra vald nevelés, de annak a figgvényé-
ben, hogy a csehszlovdkiai ukrdn kisebbség a Szovjetunidban
616 ukrdn anyanemzet részét alkotja. Az alapszabdlyzat a szer-
vezet feladatdul szabja, hogy tevékenységében kiilénds figyelmet
forditson az Ukrén Szovjet Szocialista Koztdrsasdg sikereinek és
ezek népszeriisitésének. Az alapszabdlyzat tovdbbd feljogositja a
szervezetet, hogy kozrem@kodjék az ukrdn iskolaligy fejlesztésé-
ben; tevékenységét a pdrt és az dllamigazgatds szerveivel egyutt-
mikodve fejtse ki. Tehdt nem tandcsaddként, illetve ,segéd-
renddri”’ mingségben mint a Csemadok, hanem partnerként.

Szembedtls a két szervezet ilyen lényegbevdgé megkiilonboz-
tetése. Ez azonban nem amiatt kovetkezett be, hogy az ukrdn
nemzeti kisebbség anyanemzete a Szovjetunié népeinek egyike.
1971-ben a nemzeti kisebbségek kulturdlis szovetségeinek a Szlo-
vik Kormdny 4ltal elrendelt politikai stdtusvéltdsa ugyanis nem
volt orszdgos és dltaldnos tendencia. Csehorszdgban nem sujtotta
ilyen hatdrozat a lengyel kisebbség kulturdlis szervezetét, holott
az is — a Csemadokhoz hasonléan — az 1968-as reformpolitika
tdmogatéja volt, Es — amint azt az elgbb illusztréltuk — Szlovd-
kidban is kiilonboz8 mércével mértek, Az ukrdnok Kkulturdlis
szOvetségét az uj helyzet nem sujtotta, csak -a hatalomhoz vald
csatlakozdsdt véltoztatta meg. Bzért elég nyilvdnvalé, hogy az
4tszervezés a Csemadok elen irdnyult. Es ennek nem csupdn az
volt az oka, hogy 1968-ban a szervezet az egész magyar kisebbség
sz6sz016j4vd valt. A Csemadok lefokozdsdban ismét érvényesiilt a
II. vilighdbord végén, partdlldsra valé tekintet nélkiil elfogadott
és 194549 kozott minden moédon érvényesitett csehszlovak
nemzeti-politikai doktrina, miszerint az orszédgban él0 nem
szldv népek az orszdg ellenségei.

Ennek az ismert ténynek az ellenére a Csemadok Kozponti
Bizottsdganak Elncksége 1986 végén ugy remélte, hogy a Nem-
zeti Fronton beliil megkaphatja legaldbb azt a jogkort, ami meg-
illette az ukrdnokat a politikailag alacsonyabbrendd helyzetben,
azaz a kulturdlis minisztérium irdnyitdsa alatt, Ebben a remény-
ben dolgozta ki az elnkség az alapszabdlyzat els§ véltozatit.

Ez a tervezet abban hatdrozta meg a szervezet Killdetését,
hogy novelni kivdnja a magyar kisebbségnek az dllam politikai
életében valé kvalifikdlt képviseletét és fejleszteni az anyanyelvi
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kultirdt és az iskolaiigyet. A szervezet egyik célja - uy uindlodo
ideoldgidval 6sszhangban — a proletdr internacionatizmusin vals
nevelés, de annak a ténynek a figgvényében, hogy u cithizlo.
vékiai magyar kisebbség a magyar nép részét alkotja. Tovihbi o
Szervezet egylittmikodik az 4llami szervekkel a magyar iskola
oktatds fejlesztésében; a nemzeti fronton belil pedig képviseli os
védelmezi sajdt érdekeit, valamint a nemzeti front szerveivel
egyuttmitkddve javaslatokat terjeszt be a pért és az 4llami szer-
veknek.

A tervezetben tehdt lényegileg minden benne volt, ami az uk-
rdn kisebbség szervezetét mdr kordbban is megillette, Kivételt
csupdn az anyaorszdghoz — Magyarorszdghoz — f{iz5dé kapcso-
lata jelentette. A Csemadok Orszégos vezetSsége nem mert oddig
elmenni, hogy az eddigi legneuralgikusabb kérdést, a magyaroi-
szdgi szellemi élet behozataldt, legalizdlni prébélja. Azaz lemon-
dott a ,magyarorszdgi sikerek’ propagdldsdrél. A kulturdlis mi-
nisztérium ugyanis mdr az 1970.es évek médsodik feléts] szabd-
Iyozni igyekezett a magyar szellemi importot, 1981-t6]1 pedig
szigonian tiltotta magyarorszagi vendégelSadok fellépését a
Csemadok-rendezvényeken. Hivatalosan ugyanis csak azok a
magyarorszagi eléaddk szerepelhettek, akik meghivds4t t6bb mint
egy évvel el§tte a minisztérium a hivatalos kulturdlis egyezmény-
kereten bellil engedélyezte.

A Csemadok alapszabdlyzat-tervezetét a beliigyminisztérium
€s a pdrtszervek elsé olvasdsra visszadobtdk azzal az utasitdssal,
hogy az vj alapszabalyzat lényege nem térhet el a kordbbitél.

A Csemadok tagsdga ko6zé 1987 mérciusdban kiszivdrgott ez a
hir. Ezért t6bb helyrsl jogosan és bolcsen kovetelték, hogy a
kézponti bizottsdg clndksége bocsdssa nyilvdnos vitdra a ter-
vezetet,

Az orszdgos koézgy(ilés 6sszehivdsdnak id8pontja attd] fiiggstt,
hogy elkésziil-¢ az 1 tervezet. Amint tudjuk, elkésziilt és csak-
nem szdszerint azt tartalmazta, amit az 1972-ben érvénybe lépett
alapszabdlyzat. Tehdt a szervezet nem fejthet ki semmilyen érdek-
védelmi tevékenységet (még sajdt szervezeti érdekeit sem védheti),
nem tlizhet ki olyan célokat,amelyek a magyar kisebbség politikai
életét pozitivan befolydsolhatjgk; nem veheti fel programjdba a
magyar iskoldk fejlesztésének szorgalmazdsdt; tovdbbra sem
lehet partnere mds szervezeteknek (ez Gsszefligg a nemzeti front.
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ban elfoglaland6 korldtozott stdtusdval), nem deklardlhatja, hogy
a csehszlovdkiai magyar kisebbség részét képezi a magyar nemzet-
nek és nem vdllalhatja magdra azt a szerepkort, hogy javaslatokat
terjesszen a pdrt- és dllami szervek elé. Ennek az utobbi lehetd-
ségnek a megvondsa azonban formalis, hiszen az orszig alkotm4-
nya erre minden csehszlovak dllampolgart feljogosit, igy a Csema-
dok tagjait is, még ha az alapszabdlyzat nem hirdeti is meg ezt a
jogot,

A Csemadok vezet8sége nyilvin azt az utasitdst kapta a politi-
kai hatalomtdl, hogy ezt a Kizsigerelt tervezetet kell véltoztatds
nélkiil elfogadtatnia a kozgy(léssel. A koriilmények ugyanis
erre utalnak.

A kozgyilés résztvevinek egy része dprilis 11-én reggel ldthat-
ta clészor egy rovid idére az alapszabdlyzat-tervezetet. Akkor
hivtak 6ssze a kommunista kiildottek pdrtértekezletét. A pért-
csoport {ilése utdn azonban vissza kellett szolgdltatniuk a szove-
get. A tobbi résztvevs csak mdsnap reggel nyole Gra utdn olvas-
hatta el@szor a tervezetet és alig két drdja dllt rendelkezésére,
hogy megérise, elemezze és javaslatokat terjesszen a javaslo bi-
zottsdg elé.

A manipulativ koritlmények ellenére sok javaslatot nyujtottak
be a kildottek, De mivel elére el volt dontve, hogy a szovegen
nem lehet viltoztatni, a javaslé bizottsdg nem is Glésezett. L3zzel
megsértette az lés munkarendi szabdlyst. Mégis, a résztvevek
nyomasdra, el kellett fogadni néhdny mddositd javaslatot. Ezek
koziil kettd tekinthetd elvi jelleglinek. A tervezet II1. cikkelyé-
nek 4. bekezdése leszogezi, hogy a csehsziovikiai magyarsig
kultirdjanak fejlédése a Csehszlovdkidban €16 nemzetek és nem-
zetiségek kulturdjdnak részeként megy végbe. A kiildottek ezt oly
értelemben véltoztattdk meg, hogy a csehszlovakiai magyar ki-
sebbség kultirdjanak fejlddése az egyetemes magyar kulttra ré-
szeként megy végbe. A tervezet VIL cikkelye 15. bekezdésének
b) pontja alatti megfogalmazdsbdl pedig kihaztdk azt az elvi részt,
hogy a Csemadok alapszervezetei tagjaikat a csehszlovdk allami-
sdgra fogjdk nevelni. A tobbi elvi jellegld mddosito javaslatrol
hallgatott a javaslé bizottsdg. Pedig ezek — a szervezet miikodése
és a magyar kisebbség jelene szempontjdbdl — fontosabbak voitak
az emlitetteknél. A magyar kisebbség érdekvédelmére, az ovoddk
és az iskolak sorsdra, a Csemadoknak az dllami szervekhez és mds
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tomegszervezetekhez ({iz6ds kapcsolatdnak tisztizgsiig v
koztak,

A kiildottek végiil megbiztak a kbzponti bizottsig of &iiyi s
gét, hogy a modositdsokkal egyttt nyelvileg, stilisztikaitap juviian
ki az alapszabdlyzatot. Ez azonban jogtalan felhatahmayzis vy
mert a procedurélis szempontbol még érvényes kordbbi afajiszx
balyzat VII. cikkelye, I. bekezdésének a) pontja ériehniclie
minden viltoztatdsra kizdrolag a kozgylés jogosult, Nyilvaii
ezért szerepel a kozgy(ilés hatdrozatdban csak annyi, hogy u ki
gytilés jovihagyta a Csemadok alapszabilyzat4t,

A Csemadoknak azonban egyelére nincs ¢rvényes alapszabiily -
zata, mert a belugyminisztérium még nem hagyta jévd a ko
gytilésen elfogadott szoveget. Persze kordbban sem volt ez mis.
ként. A beliigyi hatdsap tobbnyire évekig nem nyilatkozott arrol,
hogy egyetért-e a Csemadok §ltal beterjesztett alapszabdlyzattal.
Példdul az 1966 decemberi médositsst csak 1968 oktdberében
hitelesitette. Ennek a taktikdnak elsésorban az a lényege, hogy
megfoghatatlannd teszi a jogi koriilményeket. A totalitdrius ha
talom szémdra ugyanis az lenne a legelfogadhatobb, ha nem
lennének szdmdra kényelmetien elemek a tarsadalomban, Pecché-
re, ezek totdlis elnyomédsa ma mdr jogilag kodifikdlhatatlan,
ezért a jogbizonytalansdg eszkézéhez nyul. Erre mdris akad példa.
Ez évben, mdjus 9-6n és 10-én rendezték Gimesen a Csemadok
miivelédési klubjainak nyitrai jardsi taldlkozGjdt. A jérasi pdrt-
bizottsdgrdl figyelmeztették a Csemadok jdrdsi  bizottsdgadt,
hogy ne engedélyezze magyarorszigi eladdk fellépését a rendez-
vényen, Az utasitds megtagaddsa esetében partbiintetést helyeztek
kildtdsba.

fme ez a helyzet pillanatnyilag a Csemadok jogdlldsaban. En.
nek kapcesdn azonban figyelmeztetniink kell a szervezet tagsagat:
az orszigos konferencia legfontosabb napirendi pontja - az
alapszabdlyzat megvitatdsa valamint elfogaddsa — nem zajlott le
reguldris keretek kézott. Ezekutdn nem az alaptalan bizalmatlan.
sdg megnyilvanuldsa lenne, ha a tagsdg szdmon kémé a szervezet
kézponti  bizottsdginak eindkségétsl, hogy milyen sziveget
nyijtott be a belligyminisztériumba. Ha ugyanis kideriil, hogy
mdst fogadott el 2 kozgylilés és mdst a beltigyminisztérium,
akkor ismét 8ssze kell hivni az orszdgos konferencist.

Pozsony, 1987. junius 14,
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I\Y

A Szlovik Beliigyminisztérium elutasitotta a Csemadok alap-
szabdlyzatdt

A Csemadok képviselSinek junius 16-dn hivatalosan bejelen-
tették, hogy a szervezet dprilisi kozgy(lésén elfogadott alapsza-
balyzatdt a Szlovdk Beliigyminisztérium nem hagyta jévd. Elsd-
sorban azért, mert a tervezetben a kozgyilés az aldbbi modosi-
tést tette: a csehszlovékiai magyar Kisebbség kultirdjdnak fejld-
dése az egyetemes magyar kultira részeként megy végbe.

Csehszlovdkidban az dllampolgdrok szervezkedési jogdt a Tor-
vénytdr 1951-ben kiadott 68-as sz. térvénye és a beliigyminisz-
ternek a Hivatalos Kozlony 1951. évfolyamaban kozzéteit 348,
sz. rendelete hatdrozza meg,

A torvény 2. cikkelyének 2. bekezdése szerint egy szervezet
megalakuldsshoz szilkséges szervezeti szabdlyzatdnak belligy-
minisztériumi jévdhagydsa. A 4. cikkely 1. bekezdése szerint a
szervezet fejlédésérd] az dllam gondoskodik, biztositja mitkodésé-
hez a kedvezd feltételeket és figyelemmel koveti, hogy ez tartal-
milag sszhangban legyen az alkotmdnnyal valamint a népide-
mokratikus rendszer alapelveivel.

A beliigyminiszteri rendelet 1, cikkelye pedig kimondja, hogy
a dolgozd nép onkéntes szervezetekbe tOmoriil tdrsadalmi és
kulturdlis érdekeinek sokoldaly fejlesztésében valé tevékeny rész.
vétele végett. Az azéta elfogadott médositdsok nem véltoztattdk
meg ezeket a tételeket.

Az emlitett jogi normdk, noha tikrézik az 1950-es évek
szellemét, mert szovegezésiik teret biztosit az &nkényes értelme-
zésnek, mégis tartalmaznak néhdny egyértelmi tdmpontot:

~ torvény feljogositja a beliigyminisztériumot a szervezeti
szabdlyzat elfogaddsdra;

— a szervezet szelleme nem ellenkezhet az aikotmdnnyal és
ebbdl kovetkezen az érvényes torvényekkel. Ha ezekkel ellen-
tétes a szervezet programja, akkor ezt a beliigyminisztérium
jogosan elutasithatja;

— a szervezet feladata és egyittal joga is teret biztositani a
tagok tdrsadalmi és kulturdlis érdekei fejlesztésének.

A Csemadokrél kiadott ezévi III, jelentésiinkben részletesen
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foglalkoztunk a szervezet alapszabdlyzatdval, amelynek 4 pesivee
zet felépitését és miikodési elveit tartalmazd része (szevesnid
szabdlyzata) az alapitdstél kezdve alig véltozott, Irinyitisiliag
tovdbbra is az un, demokratikus centralizmus elve érvényeanl,
ahogy azt el6irja az 1951/68-as Tt. sz. torvény. Programjs wzoni-
ban lényegesen korldtozottabb mint a csehszlovdk alkotming-
ban foglalt jogok, mert nem tiikrézédik benne sem az 19068 bai
kiadott 144. Tt. sz nemzetiségi alkotmdnytérvény, sem uy
1960-ban kiadott 100. Tt. sz. alkotmanytérvény 29. cikkelye,
amely feljogosit minden csehszlovik dllampolgért és szervezetet,
hogy kezdeményez8 javaslatokkal é&s panaszokkal forduljon
képviseleti testiiletekhez és mds 4llami szervekhes. Azaz érdek-
képviseleti tevékenységet fejtsen ki, A szervezet programjdboél
kezdettsl fogva hidnyzik a tagok — tehdt a magyar kisebbség —
tdrsadalmi és kulturdlis érdekei fejlesztésének az idézett beliigy-
miniszteri rendelettel kimondott elve. Ennek az elvnek velejdréja
az érdekvédelem. Tehdt a Csemadok alapszabdlyzata kordntsem
meriti ki a térvényes lehetGségeket. A beliigyminisztérium 4ltal
kifogdsolt mdédositds, amely szerint a csehszlovdkiai magyar
kisebbség kultirdja az egyetemes magyar kultira részét képezi,
alapvet§ kulturélis, de egyben tdrsadalmi érdeke is a kisebbség-
nek. Az elutasitdsa a kisebbség jogos kulturalis érdekét sérti.

A felsorolt tényekbdl kiindulva a belligyminisztérium a Cse-
madok alapszab4lyzata jovéhagydsinak visszautasitdsakor, de m4r
az elGkészitése folyamdn is

— Onkényesen értelmezte a gyiilekezési térvényt,

— visszaélt a térvény dltal megszabott jogkérével,

— korldtozta a térvényes jog gyakorlati érvényesiilését,

- semmibe vette a 80 ezer Csemadok-tag dltal megvdlasztott
kiildottek jogos alapszabdlyzat-médositdsdt,

~ figyelmen kiviil hagyta a kozgyUlésnek térvényes keretek
kozo6tt gyakorolt hatdrozati jogét,

— nyilvdnvalébb4 tette a magyar kisebbség hdtrdnyos megki.
16nbbztetését,

Kordbbi jelentéseinkben emlitettiik, hogy az ukrdn kisebbség
kulturdlis szervezetének alapszabélyzata a Csemadokéhoz képest
nagyobb jogkort biztositott a szervezetnek. Az ukrénok szévet.
sége alapszabilyzat-médosité kozgyilésének elékészitése éppen
most zajlik, A legdjabb fejlemények szerint a Szlovdk Iskolaiigyi
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Minisztérium és a Szlovdk Kulturdlis Minisztérium dlldspontja
miatt az ukrdn kisebbség szervezetének az alapszabdlyzatdbol
is ki kellene hagyni azt a kezdettSl fogva elismert tényt, hogy a
csehszlovakiai ukrin kisebbség a Szovjetuniéban €16 ukrdn anya-
nemzet része. Okunk van feltételezni, hogy ez a Csemadok alap-
szabdlyzata kapcsdn kialakult huzavona miatt kovetkeznék be.

A Csemadok jogi helyzetében az alapszabdlyzat visszautasitdsa
miatt bizonytalan allapot uralkodik. A régi alapszabdlyzat egy
része ugyanis automatikusan érvényét vesztette amiatt, hogy
1987. janudr elsejével a szervezetet visszavették a Nemzeti Front-
ba. A kozgyilésen elfogadott 1j alapszabélyzat pedig teljes ter-
jedelmében hatdlyon kiviil helyezte a régit. A beliigyminisztérium
clutasité dontése azonban semlegesitette a kozgytlés dontését
és ismét érvényessé tette a részben érvényét vesztett régi alap-
szabdlyzatot, amely emiatt csupdn ideiglenesnek tekinthets. Az
alapszabdlyzat visszautasitdsa a beligyminisztérium 4ltal azon-
ban azt is jelenti, hogy nincs jogilag kodifikdlva a Csemadok
visszavétele a Nemzeti Frontba. Jelenleg senkinek sincs joga
médositani az alapszabélyzat szovegét. Ehhez ismét Ossze kellene
hivni az orszdgos kozgyilést.

Kérdés, hogy a Csemadok orszdgos vezetdsége mit tesz ebben a
nem irigylésre mélté helyzetben. Azt tudjuk, hogy jinius 19-¢n a
Kézponti Bizottsdg elnokségének tlésén a szervezet orszagos el-
noke és fotitkdra nem kozolte az alapszabdlyzat visszautasitdsit
az elnokség tagjaival. Es mdig nem hoztdk nyilvdnossdgra a bel-
{igyminisztériumnak ezt a dontését, holott ez kotelességlk lett
volna.

Az alapszabalyzat elutasitdsdval Szlovikia politikai vezetdsége
azonban nem csupdn a hatalmat fitogtatta. Az elutasitds oka azt
bizonyitja, hogy a csehszlovdk politikai hatalom tovdbbra sem
hajlandé elismerni a magyar kisebbségnek az egyetemes magyar
kultirdhoz tartozdsdra valé jogit és természetes érdekét. Kezdet-
t61 fogva az a torekvése, hogy lekapcsolja a magyar kisebbséget
errgl a kulturarél és etnikai zdrvannyd véltoztassa.

Pozsony, 1987, jilius 10.
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A Szlovdk Beliigyminisztérium megcsonkitva hagyta jovid a Cse-
madok uj alapszabdlyzatdt

A Szlovdk Beliigyminisztérium a kordbbi elutasité dlldspontja
ellenére az 1987. oktdber 1-én kiadott VVS[1-38/1987 sz. ha-
tdrozatdval mégis jovdhagyta a Csemadok 1j alapszabdlyzatit.

Miért és hogyan keriilt sor erre csaknem hat hénap késéssel?

A Csemadokrdél kiadott III. jelentésiinkben beszdmoltunk
arrol, hogy mdr az dprilisi kozgyilésen meg lett sértve az addig
érvényben 1év3 alapszabdlyzat tigyrendi része, mert a kdzgy(ilés
munkaelnoksége jogtalanul dtruhdzta a szervezet kdzponti bizott-
sdgdnak elnokségére az uj alapszabdlyzat stilisztikai véglegesitési
jogat. Ezzel lehetGség nyilt a kozgytilésen elfogadott alapszabaly-
zat jogtalan megvdltoztatdsdra, amelyre azutdn keriilt sor, hogy
juinius 16-dn a Szlovdk Beliigyminisztérium elutasitotta az j
alapszabdlyzat jovdhagydsdt.

Az dprilisi kozgyilést megelGzGen a Csemadok orszdgos veze-
tésége a beliigyminisztériummal és a politikai szervekkel egyez-
tette az alapszabdlyzat-tervezetet, azonban a kozgyulés kiildottei
ezt csak tobb mddositdssal fogadtdk el. Ezek koziil a leglényege-
sebb a III. cikkely 4. bekezdésében taldlhatdo megdllapitdst érin-
tette, mely a mddositds utdn igy hangzott: a csehszlovdkiai ma-
gyar nemzetiség kulturdjdnak fejlédése az egyetemes magyar
kultira részeként torténik. Emiatt vetette el a beliigyminiszté-
rium 1987 juniusdban az alapszabdlyzatot, és ez a megfogalmazds
lett jogtalanul megvdltoztatva a beligyminisztérium utasitdsa
szerint a kovetkezd mddon: a Csemadok ,,szem el6tt tartja azt
a tényt, hogy a csehszlovdkiai magyar nemzetiség kultirdjanak
fejlédése az egyetemes nemzeti kultira, valamint Csehszlovdkia
nemzeti és nemzetiségi kultirdjanak szerves részeként torténik.”

Ezzel kapcsolatban tobb kifogdst emelhetiink. A fogalmazds
ugyanis:

— értelmetlen, mert nem vildgos, hogy mely nemzet kultirdjdt
kell ezen érteni (az egyetemes nemzeti kultira fogalom csak a
nemzet megjelolésével kap értelmet);

— zavaros, mert a kozgyilésen elfogadott médositdssal ellen-
tétes értelmet sugall (egy adott kultira tobb kultira szerves ré-
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szeként nem fejlgdhet, csak koélesonhatdsdban. De mivel konrké-
tan csak a ,,csehszlovdk nemzeti és nemzetiségi” kultirdt emliti,
ezért az egyetemes kultirdt értelmileg ebbe a korbe rendeli. Az
0ndllé magyar kultirdré]l ugyanis nem esik szé az alapszabdlyzat-
ban);

— helytelen, mert nemlétezd fogalmakat haszndl (Csehszio-
vékia nemzeti és nemzetiségi kultirdja sem fogalomként sem a
valdsdgban nem létezik. De van cseh és szlovdk kultira és van a
nemzeti kisebbségek kultirdja, amely a lengyel, ukrdn, német,
magyar stb. nemzeti kultira részét alkotja).

A Szlovdk Belligyminisztérium 4ltal jovdhagyott alapszabdaly-
zat jogilag nem érvényes, mert

— meg lett sértve a kozgylésen az ligyrendi szabdlyzat;

— a IIl. cikk 4. bekezdésében 1év8 meghatdrozds nem azonos
a kozgylilésen elfogadott szdveggel;

— az alapszabédlyzatban minden értelmi és stildris mddositdst
csak a szervezet kozgy(lése hivatott és jogosult eifogadni, Emiatt
tehdt a Csemadoknak jelenleg de facto létez6, dm de jure toy-
vénytelen alapszabdlyzata van.

Ezt a helyzetet csak két médon lehet jogilag elfogadhatdvd
tenni:

1) torvényesitik a kozgy@lésen elfogadott szbveget, vagy

2) 4j kozgy(ilést hivnak Ossze.

Harmadik lehetSség nincs, mert a létez8 helyzet jogilag elfo-
gadhatatlan. Valamint az egyetemes nemzeti kuitirdhoz és az
egységes nemzethez valé tartozds joga minden ember, ennek
kovetkeztében minden nemzeti kisebbség elidegenithetetien joga.

Pozsony, 1987, november 30,

A Csehszlovdkia Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsdga

A Kiadmény hitelétl: Duray Mikiés, Jaskovy rad (Alagiit sor) 161
831 01 Bratislava (Pozsony)

Megkiildve: A Csemadok Kozponti Bizottsdga Elnokségének,

A Szlovdk Kormdny Nemzetiségi Tandcsénak, A Szlovdk
Beliigyminisztériumnak

172



FUGGELEK
A Jogvédd Bizottsdg kérdése a« CSEMADOK Elnokségéhez:
Hiny alapszabdlyzata van a CSEMADOK-nak?

Jogvéd§ bizottsdgunk 1987. november 30-dn kiadoit jelen-
tésében rdmutatott, hogy a CSEMADOK alapszabélyzata, ame-
lyet 1987. oktdber 1-6n hagyott jévd a Szlovdkia Beliigyminisz-
tériuma, jogilag nem révényes. Az 1987 oktéber kézepén brosu-
raként megjelentetett alapszabélyzat szévege ugyanis a I11. cik-
kely 4. bekezdésében eltér a CSEMADOK kozgy(ilésén elfoga.
dott szbvegezéstél.

Mostani észrevételiinkre az adott okot, hogy 1988 janudrjdban
a CSEMADOK képes hetilapja, a HET, 2., 3., 4, szdm4ban ismét
kodzzétette az \ij Alapszabdlyzatot. Az djrapublikilt széveg azon-
ban a kifogdsolt szakaszban értelmileg eltér az oktéberben ki-
nyomtatott brosiira sz6vegétsl, nem beszélve a rengeteg értelem-
zavard sajtéhibdrol.

Tovdbbd, Szlovdkia Beligyminisztériumétol 1988. janudr 21-i
postabélyegzbvel elldtott, de iktatészdm nélkili levél érkezett
Duray Mikids cimére, amelyben a minisztérium a Jogvéd§ bizott.
sdg 1987, november 30-dn kelt dokumentumdra vélaszol. {me a
levél teljes szovege:

A Csehszlovikiai Magyar Dolgozok Kulturdlis Szovet-
sége Alapszabdlyzara jovihagydsinak iigyében irt levelére
az aldbbiakrol értesitfiik:

A Szlovik Szocialista Koztdrsasdg Beliigyminisztériuma
1987. okt 1-én a VVS/1--38/1987-es szdmu hatdrozatdval
Jovdhagyta a Csehszlovikiai Magyar Dolgozdk Kulturdlis
Szovetségeének Alapszabdlyzatit, Az Alapszabdlyzat az
illetékes érdekelt szervek és szervezetek véleményének a
kikérése urdn lett jovihagyva. Az alapszabilyzattervezet
a véleményezések és a CSEMADOK felelds képviselGivel
valo megtdrgyalds utdn lett eldterjesztve a szévetség koz-
gyiilésének tovdbbi intézkedés végett. Ennek keretében
10bb megjegyzés lett értckelve és bedolgozva az uj alap-
szabdlyzatba. Amennyiben kifogdsolja a beadvinyban az
alapszabdlyzat Il1. cikkelye 4. bekezdése szévegének he-
lyesseget, ramutatunk, hogy az On dltal feltiintetett sz6-
veg a Csehszlovdk Szocialista Koz tdrsasdg magyar nemzeti-
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ségli dllampolgdral kulturdjanak fejlédéset illetéen nem
azonos az alapszabdlyzat emlitett részében taldlhato meg-
fogalmazdssal.

Az alapszabdlyzat 111 cikkelye 4. bekezdésének szovege
igy hangzik: ,szem elott tartva, hogy a Csehszlovik Szo-
cialista Koztdrsasag magyar nemzetiségii polgdrai kultura-
janak fejlodése a nemzeti kultira és a Csehszlovak Szocia-
lista Koztdrsasig nemzetei €s nemzetiségei kulturdjanak
fejlédésével Osszefiiggésben toreénik. A szévegnek ez a
megfogalmazdsa helyes €s visszatiikrozi a Csehszlovak Sz0-
cialista Koztdrsasig magyar nemzetiségii dllampolgdrai
kulturdjdanak sajdtcs fejlodését.

K ételkedink abban, hogy jogosult-e a jovihagyott alap-
szabdlyzattal kapcsolatos szubjektiv nézeteit kifejezni a
Csehszlovikiai Magyar Kisebbség Jogvéds Bizottsaga ne-
vében. Tekintertel arrva, hogy beadvinydnak masolatdl
megkiildte a Csehszlovdkial Magyar Dolgozok Kulturalis
Szovetsége Kozponti Bizottsdganak is, feltételezziik, hogy
az majd dlldst foglal ezzel kapcsolatban.

Végezetiil értesitjiik, hogy a Szlovdk Szocialista Koztdr-
sasdig Beliigyminisztériuma az onkéntes szervezetekrdl €s
gyiilekezetekrdl 1951-ben kiadott 68-as szdmu torvénye
értelmében hagyta jovd az uj alapszabdlyzatol.

JUDr. Stefan Kusy
az dltaldnos beliigyi igazgatds szakosztdlydnak igazgatoja

A levélbél kovetkezik, hogy a szervezetnek immadr négy killon-
b6z8 alapszabélyzata van. Az egyes valtozatokat az dttekinthetd-
ség kedvéért most felsoroljuk:

1 A CSEMADOK Kozgy(ilésén elfogadott — tehdt eredeti, va-
16ban jogerds szoveg: ,,szem el6tt tartja azt a tényt, hogy a cseh-
szlovikiai magyar nemzetiség kultirdjdnak fejlédése az egyeremes
magyar kultira részeként tortenik. ”

7 Az oktéber kozepén brosiraként publikdlt szoveg (engedély
szam: ZT 48 7361157—-87): ,,Szem el6tt tartja azt a tényt, hogy a
csehszlovédkiai magyar nemzetiség kulturdjanak fejlédése az egye-
temes nemzeti kultura, valamint Csehszlovdkia nemzeti és nem-
zetiségi kultirdjanak szerves részekent toreénik.”
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3. A HET-ben 1988. janudr 8-dn publikdlt vdltozat: ,Szem
el6tt tartja azt a tényt, hogy a csehszlovdkiai magyar nemzeti-
ség kultirdjdnak fejlédése az egyetemes nemzeti kultura, vala-
mint Csehszlovdkia nemzetei és nemzetiséger kultdrdjanak szer-
ves részekeént torténik.”

4 A Szlovikia Beliigyminisztériuma dltal jovdhagyott szlo-
vik nyelv(i viltozat hiteles forditdsa: ,szem el6tt tartja, hogy a
Csehszlovdk Szocialista Koztdrsasig magyar nemzetisegl allam-
polgdrai kultirdjdnak fejlédése a nemzeti kultura és a Csehszlo-
vak Szocialista Koztdrsasdg nemzetei és nemzetiségei kultirdja-
nak fejlddésével dsszefiiggésben torténik.”

A felsorolt 4 valtozat koziil kétségtelen, hogy az elsé, a CSE-
MADOK K 6zgy(ilése dltal elfogadott véltozat az érvényes. A ma-
sodik és a harmadik védltozat kozott csak finom eltérés van. Mig
a 2. vdltozat dllamnemzetet és dllamnemzetiséget emlit (Cseh-
szlovdkia nemzeti és nemzetiségi kulturdja... ugyanis ezt jelenti),
addig a harmadik valtozat ezt a nemlétezs fogalmat elhagyja €s a
valdsdghoz kozelebb 4ll6 ...,,Csehszlovdkia nemzetei ¢s nemzeti-
ségei kultirdja...” meghatdrozast haszndlja. A 4. vdltozat azon-
ban eltér mind a masodiktél mind a harmadiktol és ellentétes
az elsével is, mert a kultirdval kapcsolatban nem tartalmazza
sem az egyetemes’ sem a nemzetet jelold ,,magyar  mellék-
nevet. Ezek a hidnyzo kifejezések alkotjdk vitdnk kulcskérdését.
Tovdbbé az utolsé véltozat az elébbi kettével szemben a felso-
rolt kultirdk fejlédését nem egymads szerves részének tekinti,
hanem csupan osszefliggést ldt fejlodésiik kozott.

Tovabbi kérdéseink: Ha a CSEMADOK orszagos vezetdsége
el akarja hitetni a szervezet tagjaival, hogy a Beliigyminisztérium-
ban jovdhagyott szoveg az érvényes, micrt nem azt a szoveget
tette kozzé oktober kdozepén, amelyet a Beliigyminisztérium jovi-
hagyott? Ki akar becsapni a CSEMADOK KB Elnoksége, a szer-
vezet tagjait, a Belliigyminisztériumot vagy onmagit? A politikai
szervek egyértelmiien tudattdk a kozgy(ilés Osszehivdsa elott a
CSEMADOK akkori orszigos vezet&ségével: szo sem lehet arrdl,
hogy a magyar Kisebbség Osszetartozdsdt az egyetemes magyar
kultirdval és a magyar nemzettel hivatalosan elismerjék. Ha ezt
akkor a CSEMADOK vezetSsége a kozgy(lés elé tarta volna,
most nem kellene ilyen komolytalan bujocskat jdtszania. Ideje
lenne, ha a CSEMADOK illetékes tisztségvisel6i végre nyiltan
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allast foglalndnak ebben a kérdésben. Végiil is a magyar kisebb-
ség egyetlen legdlis férumdnak alapdokumentumdrél van szo.

A Csehszlovdkiai Magyar Kisebbség
Jogvédd Bizottsaga

Pozsony, 1988 februdr

A kiadmadny hiteléiil: Duray Miklds
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A Csehszlovékiai Magyar Kisebbség J ogvédo
Bizottsdgdnak dokumentumaibél

A pozsonyi gyujtogatasok

Levél Szlovdkia Féiigyészéhez
Tisztelt F&iigyész Ur!

Mdr nyilvan tud réla, hogy 1987. mércius 8-161 9-re virradéra
eddig ismeretlen tettesek felgyujtottdk az Ifju Szivek dal- és tdnc-
egylittes székhdzat és prébatermét. Ugyanezen az éjszakdn td-
maddst intéztek az ij Sz6 és a Csemadok Kozponti Bizottsdgs-
nak épiilete ellen. Tehit egy éjszaka Pozsony négy kiilénb6zé
pontjdn magyar intézmények épiileteit rongiltdk meg. Ez egy-
értelmiien arra mutat, hogy olyan szervezett akciérél van $Z0,
amely a magyar kisebbség ellen irdnyult. Sz6 sem lehet véletlen-
r6l vagy egyéni akciérél. Es ha tekintetbe vessziik, hogy a Cse-
madok cimtdbldjit rendszeresen szétverik, az Uj Sz6 bejdratdt
mdr mdsKor is megrongdltdk, feliratit bemdzoltdk, a magyar in-
tézmények épileteinek faldt feliratokkal csufitjak, Petéfi Sandor
szobrdt rendszeresen csonkitjdk és bepiszkitjdk, vagy amikor a
pozsonyi magyar kdnyvesbolt még magyar kényvesbolt volt és
ezt hirdette magyar nyelven a bejdrata feletti felirat, akkor ez is
(Obbszdr a vandalizmus 4ldozata lett, ha szambavessziik, hogy a
magyar intézmények alkalmazottait gyakran megfenyegetik te-
lefonon, hogy a jérmiivekben az egymdsssal beszélgetd magyar
gyerekeket megintik a szlovdk felnGttek a magyar beszéd miatt,
hogy ismeretesek az olyan esetek, amikor magyar fiatalokat
azért vertek meg vagy haldllal fenyegették, mert magyarok, ha
tudatositjuk, hogy a szlovdk iskoldkban nem tanitjdk a fiatalokat



tolerancidra, hanem inkdbb magyargyiiloletre nevelik, ha tudato-
sitjuk, hogy a hivatalos szervek milyen médon nyomjdk el a ma-
gyar kisebbséget gazdasdgilag ¢és kulturdlisan, hogyan teszik lehe-
tetlenné anyanyelvének haszndlatdt, hogyan sorvasztjdk el iskola-
rendszerét, miképpen gitoljak kapcsolatit anyanemzetével, Ma-
gyarorszdggal, hogyan igyekszenek eltintetni mindent, ami a
magyar kisebbség jelenlétér6l és autochton 1étérdl tanuskodik,
hogyan irjdk 4t a torténelemkonyveket a magyarellenes gy(ilolet
tankonyvévé, akkor tulajdonképpen alig lehet csoddlkozni a mar-
cius 9-re virado éjszakdn lezajlott fasisztoid akcidn.

Csakhogy folytatnunk kell a gondolatmenetet. Akikben elo-
szOr csak a csondes gyloletet keltették fol a magyarok irdnt és
akik késGbb esetleg mdr hdzak faldt irtdk tele magyarokat gya-
1dz6 ocsmdnysdgokkal, de akik most mdr romboldsra, gyujtoga-
tasra is vetemedtek, azok maholnap akir magyarokat is gyilkol-
hatnak csupdn azért, mert magyarok. Az ilyen korilmények ko-
z6tt hogyan érezhetik itt biztonsigban magukat a magyarok. Es
az egyik-mdsik sikeres magyarellenes akcién félbuzdulva mdsok is
erre vetemedhetnek, vérszemet kaphatnak. Kérdezziik: hovd fa-
julhat ez az dllapot?

Ez a vasdrnap éjszakai eset sokkal tobbrdl drulkodik mint ami
folott konnyen napirendre lehet térni a renddrségi hirek olvasta
utdn. Ha a hatésdgok nem keritik el§ a tetteseket, nem deritik
fel a blintény valddi hédtterét és nem fogjdk réla pontosan €s rész-
letesen tdjékoztatni a kozvéleményt, akkor a magyar kisebbség
bizonytalansdga, bizalmatlansdga és kiszolgdltatottsagdbol szdr-
mazé félelme egyre mélyebb lesz. )

Végiil arra akarjuk felhivni a Foligyész Ur figyelmét, hogy nem
csupin ezzel az esettel kell foglalkozni, hanem a Szlovdkidban
egyre erdsddd — helyenként militdns jelleget 61t — magyarelle-
nességgel is, amelynek mindeddig sem a torvények erejével,sem
pedagogiai eszkozokkel,sem a politikai kultirdra valé neveléssel
senki sem probalt gdtat vetni,

Pozsony, 1987. mircius 16.
A Csehszlovdkiai Magyar Kisebbség

Jogvédo6 Bizottsdga
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I
Hogyan folyik a nyomozds?

Kordbbi jelentéseinkben beszdmoltunk, hogy 1987. madrcius
8-r6l 9-re virradéra Pozsonyban négy kiilonbozé helyen isme-
retlen tettesek tamaddst intéztek magyar kisebbségi intézmények
¢piletei ellen. A bilinligyi renddrség ugyan jegyzékonyvezett
minden esetet, nyomozdst csak az Ifji Szivek dal- és tdncegyiittes
két épiiletének felgyujtoi ellen rendelt el. A nyomozdszervek kez-
dettdl fogva elutasitottik az osszefiiggést a négy egyidejli és
politikailag azonos jellegii eset kozott. A Szovetségi Kormdny El-
nokének irt leveliinkben jeleztiik, hogy Szlovikia politikai vezetd
koreibdl azt a célzatos elképzelést terjesztették, hogy a tdmadd-
sokat politikai megfontoldsbdl a magyar kisebbség tagjai hajtottik
végre. Ezt a nézetet magdévd tette a szlovdk kozvélemény egy
része is. Ezzel a hireszteléssel kapcsolatban mdig nem foglaltak
dlldst az illetékesek. A renddrség szintén ezt az elképzelést kovet-
te és kizdrdlag az Ifju Szivek tagjait gyanusitotta a tett elkovets-
sével.

A nyomozds folyamdn az egyiittes Osszes jelenlegi és szamos
volt tagjdt, esetenként csalddtagokat, legkevesebb 189 személyt
hallgattak ki. Tobbiikts] alibi bizonyitdsdt is kovetelték. Nem
kimélték az egylittes 1517 éves korud fiatalokbdl 4116 utdnpétldsi
csoportjdnak tagjait sem. Kihallgatdsuk alatt nem engedélyezték a
szuil6k jelenlétét. Tobbiiket négy-6t drdn dt tartottdk benn. A
fenéttek kihallgatdsa gyakran hat éran tdl is tartott, mikozben
még ivoviz fogyasztdsdt sem engedélyezték nekik. A kihallgatott
személyek tilnyomd tobbségét — annak ellenére, hogy errdl nem
volt hivatalos dontés — gyanusitottnak tekintették és ezt tor-
vénybe (itk6z6 modon, fenyegetSleg kozolték veliik. A nyomo-
zds jellegére utal, hogy az egyiittes tagjaindl a kihallgatdsok sordn
személyes tigyeik, intim kapcsolataik és csalddi viszonyaik révén
lelki zsaroldssal is probdlkoztak a rendérék. R. Péter 16 éves
fiatalkorit, aki ebben az id6ben betegdllomdnyban volt, csaknem
8 ordn dt hallgattdk ki els6 alkalommal. Edesanyjdt — aki orvossd-
got vitt szimdra — nem engedték hozzd. A gyerek azéta pszichidt-
riai kezelésre szorul, mert bevizel. Az egyiittes szimfonikus zene-
kara karmesterének a feleségét pedig azért hallgattik ki sorozat-
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ban 6érdkon 4t, mert ujjlenyomatdt — 4llitélag — megtaldltdk a
gyljtogatok 4ltal széttépett, el nem égett kottalapokon. Mind
a karmester, mind felesége utlevelét bevontdk. Az egyiittes
osszes tagjatol ujjlenyomatot vettek. A rendérok — a kihallga-
tottak szerint — nem kozolték velik jogaikat, sem azt, hogy
visszautasithatjdk az ujjlenyomatvételt. Egy résziket elézetes
értesités nélkiil vitték el kihallgatdsra, Tobbségiiket ugyan hiva-
talosan beidézték, de anélkiil, hogy feltiintették volna az okot.
Csupén az volt rdirva a nyomtatvényra, hogy kihallgatdsra sz0l az
idézés.

A biincselekmények elkovetése utdn két hénappal a rendorség
arr6l értesitette az Ifju Szivek vezetSségét, hogy felfiiggeszti az
eredménytelen nyomozdst. Az egyuttes igazgatéja azonban irds-
ban kovetelte a nyomozds folytatdsit és a tettesek kézrekerité-
sét. A biniigyi rend@rség igy junius 16-tél tovdbb folytatja a
nyomozést. A furcsa azonban az, hogy ismét azokat hallgatjdk
ki,akiket mar hénapok 6ta ok nélkil zaklatnak. Az egylittessel
szemben mérciusban elrendelt gazdasdgi vizsgdlat — amint var-
haté volt — nem deritett ki semmilyen gazdasdgi visszaélést.
Ezekrsl az esetekrdl és a nyomozdsrél mdig nem tettek kozze
hivatalos jelentést, nem informadltdk a lakossagot.

Jalius 27-re virradéra ismeretlen tettesek ismét tdmaddst in-
téztek az Ifju Szivek ellen. Betorték az egyiittes Hid utcal székhd-
zdnak bejdratdt. A renddrség csak négy 6rdval az eset bejelentése
utdn széllt ki a helyszinre.

Ennek kapcsdn emlékeztetni kell, hogy eddig, magyar vagy
magyar jellegi intézmények ellen irdnyult akciékkal kapcsolat-
ban soha nem foglaltak 4lldst a hivatalos szervek €s a tetteseket
soha nem deritette ki a renddrség. Példdul 1979-ben betortek a
Csemadok székhdzdba, Feldultdk az iratokat, értéktdrgyakat
azonban nem vittek el. A tettes ismeretlen maradt. 1984 mdjusd-
ban betortek a fiileki gimnazium épiiletébe. Nem tiint el semmi,
csak végigdultdk a tandri szobét. A pedagdgusoktdl ujjlenyomatot
vett a rendérség, a tettes ismeretlen maradt. Nincs hir arrél, hogy
ki gytjtotta fel 1987, mdrcius 2-dn a Dunaszerdahely melletti
K ondoros-csdrdat és ki helyezte el a romokon a magyarokat fe-
nyegetd feliratot. Amint emlitettiik, nem ismerjiik az 1987. mdr-
cius 9-i hajnali pozsonyi magyarellenes tdmaddsok tetteseit, sem
a pozsonyi Pet&fi-szobor sorozatos meggyaldzéit. Nem tudjuk,
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hogy kik szoktdk szétverni a magyar feliratokat. Es azt sem tud-
juk, hogy megbiintették-e azoknak a magyarcllenes akcidknak az
elkovetdit és szervezGit akiket pedig ismeriink.

Ezutdn nem csoddlkozhatunk, hogy az 1987. mdjus 9-én Po-
zsony kozelében szervezett magyar fiatal értelmiségiek taldlko-
z6jén tortént bizonyithaté gyudjtogatdsi kisérletet nem jelentették
a renddrségnek. A résztvevék ugyanis nem akartdk Kitenni magu-
kat értelmetlen zaklatdsnak.

Az elmondottak alapjdn nem alaptalanul alakul ki a csehszlo-
vakiai magyar kisebbség soraiban az a meggy$z8dés, hogy a ma-
gyarok ellen Csehszlovdkidban bdrmilyen biintettet el lehet ko-
vetni hivatalos felelGsségre vonds veszélye nélkiil.

Pozsony, 1987. julius 15,
A Csehszlovédkiai Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsdga

E jelentésiinket megkiildtiik: a Csehszlovdk Szocialista Koztar-
sasdig Kormédnya Elnokének, Csehszlovdkiai F&iigyészének,
a Szlovdk Szocialista Koztdrsasig Kormdnya Elnokének,
Szlovikia Fiigyészének, Szlovikia Beliigyminiszterének

A kiadmdny hiteléil: Duray Miklés

Duray MiklGs pragai taldlkozdsa
az amerikai torvényhozas tagjaival

1988. janudr 18-4n Duray Miklés a Csehszlovdkiai Magyar
Kisebbség Jogvéds Bizottsdginak képviseletében résztvett az
Egyesiilt Allamok prigai nagykovete és felesége dltal rendezett
innepi fogaddson, valamint a nagykovetség szaktandcsaddja
dltal rendezett sziikebb korli megbeszélésen. Mindkét eseményre
abbol az alkalombdl keriilt sor, hogy Prdgdban tartézkodott az
Egyesiilt Allamok Kongresszusdnak kiildottsége.

Duray Miklés roviden tdjékoztatta az amerikai képviselShdz
néhdny tagjdt a csehszlovdkiai magyar kisebbség helyzetérél
majd vélaszolt kérdéseikre, A képvisel6k azirdnt érdeklédtek,
hogy kiilonbséget tesz-e a csehszlovdk dllam az orszdgban €16
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nemzeti kisebbségek kozott, milyen a magyar kisebbség helyzete
az egyhdzakban; milyen a magyar kisebbség képviselete a vd-
lasztott dllamhatalmi szervekben, valamint hogyan alakult a ma-
gyar iskolatigy.

Duray elmondta, hogy 1945 ota egyértelmiien két csoportra
lehet osztani a nemzeti kisebbségeket Csehszlovdkidban a ba-
ndsméd szerint. A szldv kisebbségek — azaz a lengyelek és az uk-
rénok — kedvezgbb elbirdlisban részesiilnek mint a nemszlavok,
azaz a német és a magyar Kisebbség. Ez utdbbiaknak a felszamo-
Jas4t tiizte ki célul a mdsodik vilighibord végén az djjdalakuld
csehszlovdk 4llam. A németek esetében ez gyakorlatilag sikeriilt.
A magyarokkal szemben — koszonhetéen az Amerikai Egyesiilt
Allamok és az Egyesiilt Kirdlysig magatartdsdnak — csak részleges
sikert ért el a nemzeti gyiilolet. A magyar kisebbségnek a népi
rétegei tobbé-kevésbé megmaradtak, az értelmiségét valamint
az 0ndllé gazdasdgi tevékenységet folytaté rétegét azonban
azonnal megsemmisitették. A megkiilonboztetés — ha enyhébben
is, de — ma is létezik. Szembedtld példdja ennek: a lengyel Ki-
sebbség énekelheti a lengyel nemzeti himnuszt, a magyart ugyan-
ezért {ildozi a politikai rend6rség; az ukrdn kisebbség csehszlovdk
részr6l szabadon dpolhatja kapcsolatait a Szovjetunioban élo
anyanemzetével és a hivatalos hatalom elismeri, hogy részét
alkotja az egyetemes ukrdn nemzetnek. A magyarok esetében
ugyanezt akaddlyozza illetve elutasitja.

A magyar kisebbség helyzete az egyhdzakban kiilonboz6. A
valldsi szdrmazds szerint a csehszlovdkiai magyarsdgnak kb. két-
harmada katolikus, a tobbi f6leg reformdtus, egy része pedig
evangélikus és gorogkatolikus. A holocaustbol megmenekilt
és visszatért zsidokat a magyarellenesség szinte kivétel nélkil
levdlasztotta a magyarsagrél. A valldsi elnyomds differencidltan
nyilvanul meg a magyar kisebbséggel szemben. A magyar kato-
likusoknak a legégetSbb gondja — az egyhdz dltaldnos helyzetén
il — a magyar papok kis létszdma, a magyar plébanidk elszlo-
vikosoddsa és a szlovdkiai katolikus egyhdzon beliil tapasztalhato
szlovdk sovinizmus. A reformdtusok — akiknek 90%-a magyar —
f6leg azért vannak elnyomva, mert magyar jellegdi az egyhdzuk.
Nem tudnak védekezni az dllami beavatkozds ellen, ezért az egy-
hdz m4r a bomlds jeleit mutatja és f6leg a zommel szlovdk evange-
likus egyhdzzal szemben ldtvinyos a megkiilonboztetésiik. A
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magyar evangélikus kozosségek elhaldsra vannak itélve, mert
egyaltalin nem képeznek magyar evangélikus papokat és a poli-
tikai hatalmat buzgén kiszolgdld szlovdkiai generdlis plispok ki-
jelentése szerint az egyhdznak nem érdeke, hogy fennmaradja-
nak. Tény viszont, hogy a magyar kisebbség dltaldban kevésbé
valldsos mint a szlovdkok. Oka — részben — az egyhdzakban
létez8 magyarellenesség, ami elriasztja a magyar hivéket. De a
kisebbség helyzetébdl is fakad: a nemzeti és a valldsi elnyomads
egyszerre tul nagy teher, ezért van, aki a magyarsdgdt, van aki a
valldsdt, de elég sokuk mindkettGt feladja.

A képviseleti szervekben ugyan kordbban nem, de most mar
betartjdk a nemzetiségi ardnyszdmot. Ez azonban nem bir jelen-
téséggel. Ugyanis a magyar nemzetiségi képvisel6k nem képvi-
selhetik a magyar kisebbség érdekeit. A magyar kisebbségnek
egydltaldn nincs érdekképviselete. Ezt a jogot Kizdrdlagosan a
politikai hatalom birtokolja, amely elsGsorban sajdt hatalmi ér-
dekeit, majd a tobbségi nemzet érdekeit juttatja érvényre.

Az iskolaligy helyzete a legtragikusabb, mert az anyanyelvi
oktatds a nemzeti 16t legfontosabb attribitumdnak: a nemzeti
miveltségnek a letéteményese. Tovdbbra is sorozatban szdmoljdk
fel a magyar iskoldkat, sorvasztjidk a magyar nyelvii kézépiskolai
oktatdst. A f&iskoldkon és az egyetemeken a magyar nyelvsza-
kos tandrok képzésén kiviil nincs magyar nyelvii oktatds. A ma-
gyar hivék koézotti szolgdlatra késziil§ papnovendékeket sem lehet
magyarul vagy Magyarorszdgon képezni. A magyarorszagi tanul-
mdnyi lehetségeket a minimumra korldtozta a hatalom — magyar
iskolai érettségivel nem lehet menni kiilféldre tanulni. De a szak-
munkdsképzés a legtragikusabb. Nem csupdn azért, mert csak
mutatoban létezik magyar iparitanulé intézet, de amiatt is, hogy
a 15—18 éves magyar fiatalok tiilnyom¢ tobbsége ilyen iskoldba
jar — igy csaknem egyédltaldn nem részesiil magyar miivel6désben.
Rdaddsul tiz évvel ezel6tt folszdamoltdk a magyar nyelvi szak-
tandrképzést is, tehdt egyetlen magyar iskola szdmdra sincs biz-
tositva a magyar pedagdgus utdnpdtlds.

A magyar kisebbség Csehszlovdkidban kettds elnyomésban él:
az emberi- és a polgdrjogok egész orszdgra kiterjedd megsértésén
til az 4llamhatalom 4ltal megtiirt magyarellenesség és az dllam
részérdl szervezett nemzeti elnyomas sujtja.

Duray Miklés az amerikai képvisel6hdz kiildottségével tartott
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sz(fkebb korii megbeszélésen, ahol jelen voltak a Charta *77 kép-
viseldi is, koszonetet mondott azért, hogy 1984-ben és 1985-ben
— mésodik vizsgdlati fogsdga idején, amelyet szintén a magyar
kisebbség jogvédelme miatt kellett elszenvednie — az Egyesiilt
Allamok Kongresszusdnak tobb tagja sikra szdllt szabadonbocsdj-
tdsa érdekében.

Abbdl az alkalombdl, hogy a kongresszusi képvisel6k cso-
portja Pragdbdl Budapestre utazott. Duray felhivta a figyelmiiket
a Csehszlovdkia és Magyarorszdg kozott uralkodd fesziilt vi-
szonyra, Megemlitette, hogy rendkiviil korldtozzdk csehszlovdk
részr6l a Magyarorszdgra valé utazdst, mivel egyénileg évente
csak kétszer szabad 4tlépni a hatdrt. Tovdbbd rdmutatott, hogy
csehszlovdk részrgl elutasitjdk a magyar Kisebbségnek az egye-
temes magyar nemzethez vald tartozasi jogdt. A kisebbséget az
dllami politika objektumdnak és kiilondllé etnikai-szocidlis ko-
zOsségnek tekinti, amelyre ugyan hatdssal van a magyarorszdgi
kultira, de kizdrélag a csehszlovdk kulturélis folyamatok része-
ként kezelik. Ennek az a kovetkezménye, hogy a kisebbség nem
dpolhatja szabadon tdrsadalmi és kulturdlis kapcsolatait a Ma-
gyarorszigon €16 anyanemzetével. A Kisebbség ez ellen csak a
csehszlovdk kormédnyhoz fellebezhet, de ennél — az emlitett
koérilmények miatt — nem taldl megértésre. Magyarorszdg vi-
szont a kisebbség tdmogatdsa érdekében nem fejt ki kell§ aktivi-
tdst. Sajnos ezen a téren nem remélhetd gyors javulds. 1987-ben
a magyar €s a csehszlovdk kormdnyf6 budapesti taldlkozéjdn sem
tortént ebben eldrelépés. Ez azonban mindenekel6tt a magyar
kisebbség kultiirdlis és iskolaligyi helyzetének romldsdban csa-
pddik le, amely folyamat még az 1970-es évek mdsodik felében
radikalizdlédott. Ekkor dolgoztdk ki a szlovdk iskolaligyi minisz-
tériumban a magyar nyelvli oktatds visszafejlesztésének terveze-
tét. Bzt kizdrdélag és cimezve a magyar iskoldk ellen készitették.
Emiatt alakult 1978 tavaszdn, tehét tiz évvel ezel&tt a Csehszlo-
vékiai Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsdga, ugyanazon elvekbdl
kiindulva mint a Charta ’77.

Végiil Duray Miklés mégegyszer megkoszonte az amerikai
képviselsknek mind a kiszabaduldsa, mind az emberi jogok
érdekében tett Osszes amerikai 1épést.

Pozsony, 1988. janudr 25.
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Magyar vilag
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